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Esta obra constituye una apretada sintesis
de estrategia, economia, politica y dialéctica.
Al leer este libro se esti en las coordenadas
de nuestro mundo, se vive y se explica nuestra
época dificil, de transicién. A grandes rasgos,
esta obra contiene los siguientes topicos:

1.—Filosofia de la accién;
2.—Socialismo y revolucién;
3.—¢Coexistencia o violencia?;
~. 4.—La razén dialéctica;
o
29 b.—Marxismo y revisionismo;

9 6.—La estrategia de la era nuclear;

}, 7.—La teorfa ide la alienacion;

J

El saber formal, tanto en Oriente como en
Occidente, es analizado en esta obra, para rei-
vindicar el uso de la razon dialéctica, en esta
era de la astronautica, la cibernética, la ener-
gia atémica y la guerra revolucionaria. Como
el capitalismo no digiere su progreso econémi-
co (crisis econdémica) ni su progreso tecnolé-
gico (guerra atémica), el mundo de nuestro
tiempo estd maduro para la revolucién socia-
lista, no necesariamente de tipo soviético.






CapiTuLO PRIMERO

MARXISMO Y REVISIONISMO

Se escribe mucho de materialismo dialéctico (de
dialéctica sin materialismo), pero, poco o nada de
materialismo historico. Los revisionistas del marxis-
mo prefieren interpretar a la Naturaleza mis que a
la Sociedad, para eludir la teoria del perecimiento
del Estado en el mundo soviético, pleno de con-
tradicciones y de cismas. El marxismo revisado y
momificado se ha transformado en una ideologia
de Estado (URSS) o en un humanismo neoburgués
(para los socialdemécratas del “mundo libre™). Tan-
to en un caso como en el otro, el marxismo revisado
es una mezcla de ideologias burguesas, para justi-
ficar el capitalismo de Estado (URSS) o el neo-
capitalismo, en Occidente. El pensamiento vivo de
Marx, Engels y Lenin ha sido sacrificado a las
conveniencias de politica nacional e internacional,
de la URSS, para entenderse con el imperialismo
anglosajon, en desmedro del internacionalismo pro-
letario, de la revo.ucién social.sta mundial, y, par-
ticularmente, de China comunista. Los revisionis-
tas soviéticos han elegido asi el camino de la especu-
laci6n ideoldgica y del desarrollo econémico . i 1
nal, renunciando a la acci6n revolucionaria inter-
nacional.

“La accién —dice Henri Lefebvre— es insepa-
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rable de la teoria. Pues la teoria solo es viviente
si es sometida permanentemente a la critica, si las
hipétesis y sus conclusiones son constantemente ve-
rificadas, puestas en duda, readaptadas a las nue-
vas condiciones del mundo en evolucién ripida. Si
ella, se encierra en sus propias ideas, plenas de dog-
mas, la teoria sc transforma, en el mejor de los ca-
80s, en una escolastica inGtil y, en el peor, en una
mitologia servil”. — (Henri Lefebvre, Ideologic et
Verité, Paris, 1962).

La paralisis y la impotencia del comunismo de
tendencia soviética obedece a una petrificacién del
marxismo. Los fildsofos, economistas, politicos, sa-
bios y militares soviéticos han caido en una filosofia
voluntarista que toma los deseos por realidades. El
marxismo al gusto soviético ha sido oficializado e
institunacionalizado como politica de clase (dominio
de la burocracia sobre los obreros y campesinos) y
como ideologia de Estado (teoria de desarrollo eco-
nbémico), al modo de la tecnocracia que dirige las
empresas estatales, sin el concurso de las masas tra-
bajadoras. . -

Al constituirse en ideologia oficial de la sociedad
goviética, el marxismo ruso se ha separado de la
dialéctica (mundo contradictorio en perpetua lucha
y transformacién) para caer en el dogmatismo (culto
del Estado sin posible devenir) y, por tanto, petri
ficacién de las estructuras de clase, en la sociedad
soviética. En este orden de ideas, el neo-marxismo
soviético es inferior racionalmente al positivismo, el
pragmatismo y el realismo, pues niega el devenir del
mundo mis que estas doctrinas. Bajo el oportunis-
mo de derecha del Kremlin (que representa a la
tecnocracia y la burocracia de la sociedad soviética)
el logos y la praxis de Marx, Engels y Lenin, estin
ausentes en la politica y la filosofia de Moscu.
Los filésofos e ideblogos soviéticos han caido en
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una actitud especulativa, unilateral, nacionalista, sin
confrontacién de la filosofia con la praxis, tanto
en su mundo como en Occidente. Al negar el papel
de la violencia en la historia, los revisionistas so-
viéticos niegan que ellos estin en el Poder por la
accién revolucionaria de 1917,

La filosofia dialéctica debe anticipar el devenir
revolucionario del mundo, no su contemplacion,
gino su transformacién. En verdad, la filosofia no
lo es todo: sin la accién, no sirve para nada la filo-
sofia. El método dialéctico de Marx une el pensa-
miento y la accién: no scpara estas dos potcncias.
La filosofia marxista nutre de energia revoluciona-
ria a las masas, invitdndolas a superar la alienacién
del ser humano: sin capitalismo, por medio de la
accién revolucionaria del proletariado, de las cla-
ses oprimidas.

MATERIALISMO Y REVOLUCION

El neo-marxismo soviético, dedicado al anilisis de
la dialéctica de la Naturaleza, no somete a la cri-
tica la sociedad capitalista ni la sociedad soviética.
Hablar sélo de materialismo dialéctico —corpuscu-
los, células, ondas de luz, embriones—, es alejarse de
la praxis revolucionaria, de los problemas de la alie-
nacién, de las contradicciones sociales, para justifi-
car la inaccién ante el mundo capitalista. El ma-
terialismo histdrico es incompatible con la coexisten-
cia pacifica, pero el materialismo dialéctico (como
filosofia de la Naturaleza mas que de la Sociedad)
la justifica. Lo que importa, en nuestro mundo re-
volucionario y contradictorio, no es la vida de un
corpusculo, sino la accién de las masas trabajadoras
contra el capitalismo, para instaurar la sociedad so-
cialista, que supere la alienacion del ser por la cosa
(mercancia).
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Se habla mucho de materialismo dialéctico, pero
muy poco de materialismo histérico: el primero cons-
tituye la concepciéon del Universo, el segundo, de la
Sociedad; uno es propio de las ciencias positivas;
otro, de la sociologia cientifica; ambos, en conjunto,
dan a la doctrina marxista una base filoséfica, cien-
tifica, socioldgica, politica, econdmica e histérica que,
por su coherencia, humanismo y saber, es muy supe-
rior al cristianismo, al individualismo burgués.

Esti de moda, entre los intelectuales seudo-marxis-
tas, un materialismo dialéctico mecanicista, szparado
de la prictica (del trabajo, de la vida cotidiana),
justamente porque sus cultores son ‘“‘socialistas de
catedra” —en sus diversas variantes—. Razonando,
desde un punto de vista de la divisién del trabajo
intelectual y manual, los filésofos ignoran la pric-
tica diaria como categoria del conocimiento humano
—la mis importante de todas las categorias— ya
que permanentemente con la accién combinada de
la técnica y del trabajo, ésta corrige los errores de
la teoria. La teoria, en fin de cuentas, no es mas
que una prictica disciplinada., sujcta a determina-
das normas, reglas y leyes para desperdiciar la me-
nor cantidad de tiempo de trabajo socialmente ne-
cesario, para la creaciéon de un producto que nece-
sita la economia humana. La sociedad, antes que
pensar, necesita trabajar para seguir existiendo; lue-
go piensa porque trabaja.

De nada sirve un materialismo mecanicista-dialéc-
tico pero no histérico —ya que no explica la meca-
nica de lag clases, la infraestructura y la superes-
tructura social, las leyes de la economia capitalista,
sus contradicciones y la solucion de esas contradic-
ciones, el capitalismo como categoria histérica, en
fin, los problemas de la vida couidiana, tan rica y
tan cambiante, en razon del devemur dialéctico de
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nuestra sociedad contradictoria —antagénica—, de
signo revolucionario.

El marxismo parte, filoséficamente, de los prin-
cipios de la dialéctica elaborados, doctrinalmente, a
partir de la praxis (unidad de pensamiento y ac-
cién), en que la ciencia y la practica, el pensamien-
to y el acto, el cerebro y la mano. el trabajo y la
técnica, la economia y la filosofia marchan acompa-
sadamente, ritmica y paralelamente.

Algunos sabios y filésofos tienen un desprecio ab-
soluto por la prictica, precisamente porque no se dan
cuenta de que sus ideas son fruto de una determi-
nada divisién del trabajo, propia de una transitoria
divisién de la sociedad en clases antagdnicas. Por
eso, la teoria burguesa es lo contrario de la prictica
(trabajo) : la filosofia se presenta asi como una
alienacidén, es decir, como una deformacién de la
vida social, como un poder espiritual de clase:
exactamente como la religion, la moral y la politica
de las clases dominantes.

El marxismo es quizi, actualmente, la doctrina
mas comentada, pero, cientificamente, la menos co-
nocida o, para ser mis exactos, la mis deformada
por las variantes burguesas y pequeiio-burguesas del
socialismo parlamentatio, o por el revisionismo so-
viético, que han hecho del marxismo un desfile de
retratos de Marx, Engels y Lenin: veneran asi las
imagenes, pero corrompen las doctrinas que ellas
fepresentan, como algunas sectas o iglesias, en la
doctrina cristiana,

LA RAZON DIALECTICA

En buena doctrina marxista, de nada sirve expli-
car la ley de la cantidad que transforma la calidad
aplicindola, unicamente, a los fenémenos quimicos,
fisicos o biolégicos. Por ejemplo, haciendo abstrac-
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cién de los fendmenos de la sociedad. Indicar. de
acuerdo con esa ley, que los puntos de fusién en
metalografia o los cambios quimicos, explican las
calidades determinadas por cantidades, es decir mu-
cho, pero no es decirlo todo, ya que ello no develara
los fenémenos que se producen en la sociedad como
devenir: historia de la humanidad.

Si demostramos que el agua es liquida a deter-
minados grados, sblida por debajo de cero grados
y gaseosa por encima de 100 grados, estamos expli-
cando, cientificamente, que cada cambio cualitati-
vo del agua esti en funcién dz mayores o menores
cantidades de grados de calor. Con esta dialéctica
marx’sta —exclusivamente limitada a los fendmenos
de la naturaleza— podemcs razonar y conversar
hasta con el presidente de un “trust” norteameri-
cano, el Papa y el Dalai-Lama, sin que ‘“‘democra-
ticamente™, nos separen profundas divergencias de
opinién o de doctrina. En este orden de ideas, el
materialismo dialéctico (concepcién del Universo)
sin el materialismo histrico (concepcién de la So-
ciedad), es como si a un cuerpo le faltara un brazo
0 una pierna,

El materialismo dialéctico Gnicamente prueba que
los fenémenos, que se suceden o producen en la
Naturaleza, se rigen por las mismas leyes dialéc-
ticas que los fendmenos que se manifiestan, necesa-
riamente, en la Sociedad.

Consecuentemente, si todo tiene un devenir (na-
cer, crecer y perecer) en la Naturaleza, ese mismo
devenir se produce también en la Sociedad: las cla-
ses, las civilizaciones, las nacionalidades (incluyen-
do la URSS), los modos de produccién (incluyendo
el capitalismo) y las religiones (sin excluir al cris-
tianismo) son categorias historicas. En este orden
de ideas, el materialismo historico es una doctrina
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revolucionaria que no se puede discutir con el pre-
sidente de un ‘‘trust” norteamericano o con el Papa,
con la misma tranquilidad de espiritu aue en una
disquisicién intelectual de materialismo dialéctico, en
que se prueben, dialécticamente, los cambios cuali-
tativos de! agua. Ni el Papa ni el presidente de un
“trust” yanqui quicren oir hablar de que el capita-
lismo o el cristianismo son categorias histdricas; pues
elles aspiran a la eternidad como posicién de clase,
derivada de una forma determinada de la divisibn
del trabaio social, seetin 1a cual el no productor se
apropia los frutos del trabajo ajeno, porque es pro-
pictario de los medios de produccién.

El materialismo dialéctico, como interpretacién del
mundo fisico, constituye una filosofia de la cien-
cia; pero la dialéctica marxista quedaria incompleta,
si el materialismo histérico, como concepcién de la
sociedad, no explicara, dialécticamente, el devenir
de los regimenes sociales que han pasado por la
historia de la humanidad: el comunismo primitivo,
el esclavismo, el feudalismo, el capitalismo y el in-
evitable paso hacia el socialismo.

Estd demostrado que todo cambio, en la natura-
leza y en la sociedad, se realiza violentamente: la
Tierra ha experimentado violentos cambios de cli-
ma en sus periodos geoldgicos, que han modificado
su flora y su fauna. Asimismo sangrientas revolu-
ciones sociales han marcado el paso del comunismo
primitivo al esclavismo, de éste al feudalismo, de
éste al capitalismo y de éste al comunismo. La ley
de la cantidad que transforma la calidad prueba,
en la Naturaleza y en la Historia humana, que, a
partir de un punto critico, la evolucién se trans-
forma en revolucidn: el periodo terciario en perio-
do cuaternario, debido a un aumento de la cantidad



de frio o de calor que cambia la calidad de los ani-
males y de las plantas.

Igualmente, el capitalismo surge victorioso del
aumento del capital dinero, de las mercancias, del
trabajo asalariado y de categorias como la renta, el
interés, la plusvalia, etc.,, que se muestran como
cantidad, ou~ al rebasar cierto limitz, camb’aron la
calidad politica, econdmica y social de un régimen:
el feudalismo, transformado necesariamente en ca-
pitalismo. ‘

La ley de la cantidad que transforma la calidad
se opone, dialécticamente, a la coexistencia pacifica
entre lo nuevo y lo viejo, entre el capitalismo y el
comun‘smo. entre el imperialismo y los paises sub-
desarrollados, entre la burguesia y el proletariado
y entre los paises imperialistas que se disnutan en-
tre si el dominio del mundo. Consecuentemente, la
doctrina soviética de la coexistencia pacifica
no es marxista, es decir, no es cientifica, porque
no es dialéctica.

Un proceso histérico tiene continuidad de exis-
tencla o de perduracién hasta un cierto limite en
que la cantidad cambia, violentamente, la calidad.
Si agregamos o sustraemos cantidades de capital, de
energia mecinica, de masas obreras, de plusvalfa,
de burocracia, etc., el capitaliemo tendera hacia cam-
bios cualitativos adicionantes. Pero estos no serin
radicales (revolucionarios), hasta que el proceso no
pueda ir o mis adelante 0 mis atras, en cuyo caso,
dialécticamente, la contradiccién en presencia, ten-
dri que resolverse por una inevitable revolucién
social: Inglaterra, en 1848; Francia, en 1789.93;
Rusia, en 1917; China, en 1927-49; Espafia, en
1936-39; Cuba, 1954-57, etc.

Pn las entrafias de toda cualidad vieja (sociedad
decadente) se engendra, dialécticamente, la cuali-
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dad nueva (sociedad ascendente). La nueva socie-
dad no contiene a la vieja sociedad, sino que la
supera en sus contradicciones estructurales; pero si
retrocede hasta limites inferiores, que la retrotraen
al pasado, puede cambiar cualitativamente en sen-
tido regresivo. Por ejemplo, la burocracia sovié-
tica, si llegara a detener, con sus privilegios, el paso
al socialismo, podria congelar el avance al comunis-
mo, imponiendo un capitalismo de Estado que, a
corto plazo, involucraria antagonismos tan violen-
tos. entre hurocracia soviética y obreros soviéticos,
como entre burguesia y proletariado, en la Rusia
de 1917,

Fn todo régimen de transiciSn del capitalismo
al socialismo hay un peligro de retormo al antiguo
régimen, si el avance econdmico, social y politico,
no conduce —como en China— de la proniedad
privada a la propiedad cooperativa y de la propie-
dad cooperativa a 1a propiedad comunalista. Aqui
el cambio cualitativo se va aproximando a los limi-
tes superiores de ascenso hacia el comunismo, mien-
tras que por eiemplo, en Polonia v en Yugoslavia,
el résimen econémico, social y politico han ido re-
trocediendo hacia los limites inferiores, que se
arroximan al cabitalismo: un capitalismo sin capi-
talistas; pero usufructuado por una frondosa buro-
cracia que absorbe una enorme masa de plusvalia,
restada a la inversidn social, que de invertirse til-
mente conduciria ripidamente hacia los limites su-
periores cualitativos: el socialismo, el comunismo,
la subresion del Estado.

Al no aplicar 1a dialéctica al régimen soviético
y a las reptblicas populares —como lo hace Mao-
Tse Tung, reconociendo las contradicciones en pre-
sencia, en la etapa inicial del socialismo—, se nie-
ga el marxismo; puesto que no se aplica la légica
del devenir al perecimiento del Estado soviético y
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la destruccién de las clases antagbnicas. Tal marxis-
mo es puramente formalista, antidialéctico, buro-
critico, incapaz de transformar el cap’talismo en
socialismo, por cuanto la burocracia, en tanto que
casta, no es capaz de abolir el Estado, superar la
Nacién y el culto del Individuo, que son catego-
rias burguesas que se oponen a la instauracién del
socialismo y al advenimiento del comunismo en
todo el mundo: (sin fronteras, clases, religiones, ra-
ras privilegiadas, alienaciones y contradicciones, de-
rivadas de una sociedad antagénica, tribal, dividida
en clases o en castas).

Como el materialismo histérico es menos conoci-
do que el materialismo dialéctico —ya que es mas
dificil aplicar las leyes del pensamiento dialéctico
a la Sociedad que a la Naturaleza—, consideramos
de suma importancia filoséfica y econdémica, dar
una sintesis del método de interpretacién de la
historia, segin la doctrina marxista.

EL REVISIONISMO SOVIETICO

La dialéctica marxista ha sido desvirtuada por
los revisionistas soviéticos y sus seguidores occiden-
tales (partidos comunistas pro-rusos) que aceptan
el mito de la infalibilidad, encarnado por el diri-
gente de turno en el Kremlin. El marxismo revisa-
do en la URSS constituye un conjunto de dogmas
tendientes a justificar la sociedad soviética, como
expresion de la perfeccién suprema. Desconociendo
el papel de la contradiccién como motor de la his-
toria, los revisionistas soviéticos caen en alienacio-
nes y contradicciones de la sociedad burguesa. Ven
el papel de la contradiccién en el capitalismo pri-
vado, pero no en el capitalismo del Estado, al cual
identifican como socialismo, dejindose asi alienar
por la politica como otros se alienan por la religion.
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El culto del lider supremo (como ser infalible),
el Estado soviético (sin devenir ni perzcer) y el
Partido (como especic de Iglesia) sacralizan la po-
litica como sustituto de la religién. Alienarse por
la religion o la politica es propio de mentalidades
no marxistas, de filésofos e idedlogos que gustan
vivir de la plusvalia, tanto bajo el capital'smo pri-
vado como-del capitalismo del Estado, donde rige
el fetichismo de la mercancia, como en la econo-
mia de libre empresa.

El revisionismo soviético tiene una visibn redu-
cida del mundo (todavia a la escala panslavista)
propio de una filosofia abstracta, separada de la
vida social. La ideologia soviética es alienante por
el hecho de que impone, prescindiendo del analisis
dialéctico del mundo contemporineo, la ilusién de
la coexistencia pacifica: (una alienacién politica
tendiente a justificar el nacionalismo panslavista o
el camino al socialismo en un solo pais, como si se
tratara del camino del mundo). La alienacién poli-
tica vy fileséfica en la coexistencia pacifica, es evi-
dente porque —sin pruebas histéricas, econémicas
y politicas— ésta impone su visién del mundo, co-
mo deseo mis que como realidad, pero ella es des-
mentida por la prictica social y la politica interna-
cional.

Al intentar hacer que los trabajadores del mun-
do renuncien a la lucha de clases, en holocausto
del social'smo en la Unién Soviética, se aliena al
ser humano, como lo hace la religién prometiendo
el paraiso. En el caso de la URSS, el paraiso estara
en 1980, cuando ésta gane el primer puesto como
potencia mundial a los Estados Unidos. Tal ilusién
cs menos seria que el paraiso prometido por la re-
ligién. Ello evidencia que la alienacién politica es
un sucedineo de la alienacién religiosa, para quie
nes se dicen no creyentes, formalmente ateos. Di-
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v'nizar una idea o una doctrina es lo mismo que
divinizar un dios con figura humana: la religidn
es tanto m*s efectiva cunrndo mis incorpérea sea
la cosa divinizada: (moral, ideologia, polémica).

La mistificacién de la real’dad de nuestro mun-
do por medio de la coexistencia pacifica, es un in-
sulto a las masas trabaiadoras. Se les pide a éstas
que renuncien a la lucha de clases, para justificar
la coexistencia con el imperialismo capitalista.
La coexistencia pacifica es la ideolngia del interés
nacional de la Unién Soviética. Ello, por mejor po-
litica que fuere, nunca estaria en interés de las ma-
sas de los paises afro-asiiticos y latinoamericanos,
que no pueden soportar mis tiempo, pasivamente,
la explotacién y opresién del imperialismo.

Los ideblogos soviéticos piden a las masas de
los paises subdesarrollados resignacién frente al im-
perialismo para salvar la coexistencia pacifica: (po-
litica nacional de la URSS). Al inmolar las masas
de los paises capitalistas y de los paises semicolo-
niales al interés soviético, mediante la no-accién
revolucionaria contra el imperialismo, se cae en un
nacionalismo exasperado, contrario al internaciona-
lismo proletario y a la revolucién socialista inter-
nacional. El mito del socialismo en un solo pais no
resiste mas, ni en la URSS, ni en ninguna parte. El
socialismo y el capitalismo se quieren mundiales: la
categoria de mundialidad es excluvente, no coexis-
tente, porque ello esti en la dialéctica de la his-
toria de nuestro mundo a la escala planetaria (no
nacionalistas), total.

La dialéctica es la ley de la Naturaleza y de la
Sociedad: las contradicciones cambian de signo, no
desaparecen, pues seria tanto como petrificar el
mundo. Todo debe perecer en el devenir para
elevarse a plancs de més perfeccién: el Estado, lag
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clases y las naciones perecen, (incluyends el Easta-
do: “las clases amigas™ (Jruschov) y las naciones
del mundo soviético). Como dijo Hegel, *“la iden-
tidad no es mis que la determinacién de lo que
s simplemente inmediato, del ser muerto, mien-
tras que la contradiccién es la fuente de todo mo-
vimiento, la raiz de toda vida" ().

1 Hegel, Gran Ldgica, cap. IV.

19






Carfturo I1

TESIS SOBRE EL MATERIALISMO
HISTORICO

Pensamiento y Accién

El revisionismo marxista, de linea soviética o
social demécrata, coinciden en la condenacién de
la violencia, en diferir la revolucién, en la coexis-
tencia entre paises imperialistas y paises subdes-
arrollados, en sustituir la “‘guerra de los pobres con-
tra los ricos” (Engels) por el cambio pacifico o
evolucién de las estructuras. Como decia Engels
“La revolucion debe venir; es ya demasiado tarde
para llegar a una solucién pacifica del problema™.
“Las clases se separan mis y mis netamente, y el
espiritu de resistencia mis y mais entre los traba-
jadores; las escaramuzas aisladas en guerrillas se
concentran en combates y en demostraciones de mas
importancia; y un pequefio choque scra bien pronto
lo suficiente para un movimiento en avalancha.”(!).

El pensamiento y la accién fueron siempre uni-
dos en el método dialéctico de Marx y Engels:
..."Los comunistas —dicen— desdefian disimular
sus ideas y proyectos. Declaran abiertamente que
no lograrin sus objetivos mas que destruyendo por

1 F. Engels, La situacion de la clase obrera en In-
glaterra, 1845.
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la violencia el antiguo orden social® (1). Marx y
Engels, a diferencia de los revisionistas soviéticos,
expresaron que la violencia es la partera de la his-
toria, cuando la vieja sociedad cargada de injusti-
cias y contradicciones, lleva en su vientre una nue-
va sociedad, que solo se impone por la via revolu-
cionaria, no evolutiva, por la violencia, no por la
coexistencia.

La izquierda intelectual y los movimientos pro-
soviéticos de los paises subdesarrolados estan im-
pregnados de esencias burguesas. La discusi6n, sin
autocritica revolucionaria, ha divagado por los sen-
deros tortuosos del individualismo burgués. Sélo la
revolucién —la accién creadora— da prevalencia
a la idea de clase o de pueblo sobre la vaga nocion
del individuo burgués, incomprensible para un obre-
ro o un campesino. En plena revolucién social, la
autocritica debe formar una nueva conciencia po-
pular, liberada del populismo parlamentario, del
reformismo sindicalista, del intelectualismo peque-
flo-burgués y del revisionismo marxista; todas estas
posiciones se comportan objetivamente como vulga-
res oportunismos.

Los grupos politicos reformistas o revisionistas
tienen miedo a la violencia revolucionaria, a la ma-
rea ascendente de las masas, no quieren actuar so-
bre las fuerzas histéricas comprometiéndose revolu-
cionariamente con las masas. Para aclarar ciertos
aspectos de la dialéctica marxista nos parece opor-
tuno precisar el analisis de la praxis, en la socie-

dad capitalista.
1. — Las ideas y los hechos

Las ideas no producen las revoluciones: éstas sur-

e

(1) Marx y Engels, Manifiesto Comunista.
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gen, necesaria e histéricamente, como resultado de
la creacién de fuerzas productivas, no asimiladas
por el modo de produccién vigente, en un deter-
minado momento histérico. Las condiciones mate-
riales, casi invisiblemente, van creando, en el vien-
tre de la vieja sociedad, la sociedad que viene, que
debera implantarse, cuando la crisis del sistema
—que debe perecer— llegue a sus puntos criticos
o nodales. Entonces las contradiciones en presen-
cia buscan su desenlace revolucionario, no esperan
mas: la cantidad se cambia en calidad mediante un
talto violento, es decir, sin evolucién al infinito,
sin ccexistencia, por la violencia,

La revolucién social es un destino implacable que
sc cumple en la h storia, cuando lo que debe cambiar
no puede durar mis. En nuestia época, a pesar
del monopolio de la prensa, la radiodifusién, la cul-
tura, el arte, la televisién, el cine, la literatura, la
riqueza y el Poder por la burguesia, la Revolucién
es inaplazable: ha sonado en el reloj de la histo-
ria; ni la coexistencia pacifica, ni la “Alianza para
el progreso™ la pueden detener en la América La-
tina: los dias del capitalismo estin contados en
el devenir de los pueblos oprimidos.

Las guerras de liberacién nacional lanzarin a
los pueblos en una sola direccién, sin neutralidad
posible. Los partidos, que inscriben en sus pro-
gramas la no-violencia, estin a contrapelo de la
historia, ya se llamen comunistas o demdcratas. La
violencia revolucionaria por su praxis es totalizan-
te: no admite neutrales en las guerras de libera-
cion. La accion es desintoxicante para el pznsa-
miento enfermizo de las ideologias pequefio-bur-
guesas: libera a los pueblos de los mitos religiosos,
pouticos y n.oralzs, que se opo..dan a la wviolencia
para conservar asi el Poder de la clase dominante.
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2. — La Liberacién de las clases oprimidas

Histéricamente, la liberacién de una clase explo-
tada se produce cuando la crisis econdmica (aspec-
to objetivo) llega a sus puntos de maxima desocu-
pacién o de paralizacién de fuerzas productivas.
Ello crea, en la concienzia de las clases oprimi-
das, un espiritu de rebelibn (aspecto subjetivo).
Las depresiones econdmicas son las parteras de las
revoluciones sociales. Una persstente depresion en
América Latina puede ser el mejor aliado para los
movimicntos de libzracién contra el imperialismo y
el feudalismo residual.

La estrategia debe basaise en la guerra del pue-
blo en armas, combinando formaciones guerrilleras
(a retarguardia enemiga) con formaciones de linea
(ejército de liberacién); todo ello apoyado en
una alianza de los campesinos y de los obreros, de
unién de la ciudad y del campo: unidas contra el
imperialismo, el feudalismo y el militarismo.

Una revolucién estd madura cuando lo objetivo
y lo subjetivo se armonizan, pero con prevalencia
de lo objetivo. En este caso, la accidn de una mi-
noria hace de detonante para poner en marcha a
la mayoria, adormecida por politicas pequenio-bur-
guesas e izquierdizantes, sin contenido revoluciona-
rio. En Ja América Latina, los movimientos de
liberacién estin maduros. Sélo les faltan minorias
audaces que sepan emplear la estrategia de la gue-
rra revolucionaria, que utiliza todas los formas de
lucha en una guerra total. Dadas las caracteristi-
cas sociologicas de los paises subdesarrollados, el
proletariado tiene que dirigir el frente de libera-
cién en estrecha alianza con los campesinos pobres
(que !uchan por la revolucidén agraria contra los
feudales) y contar, ademis, con el apoyo de las
clases medias, econémicamente débiles, interesadas
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en la lucha contra el imperialismo y el capitalismo
indigena de signo monopolista.

Dialécticamente, en los paises impcrialistas, no
hay frente de clases, sino de clase: proletariado
contra burguesia y viceversa.

En los paises semicoloniales, las clases no son
dos, sino cinco: oligarquia terrateniente y gran bur-
guesia nacional e imperialista (en un poio del an-
tagonismo revolucionario) ; en el otro polo: la clase
obrera, el campesinado pobre y los peones de cam-
po y, ademis, la clase media (econémicaimente
debil).

Lo que constituye el contenido y la forma de una
clase social es su categoria econdmica: el salario
define al obrero, la renta de la tierra, al campesino,
el interés y la plusvalia, al capitalista, la percep-
cién de la renta territorial, a la aristocracia feudal.

Una clasz esti determinada por su unidad de des-
tino histérico; su pensamiento y accién en comin
(praxis); su base econdmica; no esti formada por
su espiritu, sino por sus condiciones concretas. Las
clases son contradictorias entre si; pero, por ejem-
plo, el obrero, el campesino y la clase media eco-
némicamente débil (salariada), pueden renunciar a
sus pequcnas contradicciones de interclases para re-
solver una contradiccidn principal, que sdlo serd
posible superar formando una alianza revolucionaria
para derrocar, en los paises subdesarrollados, la oli-
garquia terrateniente nativa, el imperialismo econé-
mico y la burguesia nacional (monopolista y pro-
imperialista).

3. — Cambios de Posicién Politica en las Clases
‘En 1789-93, durante la Gran Revolucién France-

sa, la burguesia luché al lado de los campesinos y
de los obreros contra la Iglesia y la Nobleza. Ac
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tualmente, la burguesia lucha al lado de la Nobleza
ter.ateni_nte y de la iglesia contra los campesinos
y los cbreros, como se evidencia en los movimien-
tos de liberacién social y nacional del sudeste asia-
tico y de la América Latina.

La descreida burguesia de 1789-93, una vez que
llegé al Poder, se hizo santurrona y tan reaccionaria
como la nobleza feudal. En 1789-93, la burguesia
iba con el pueblo trabajador contra los privilegios
de la Nobleza y de la lglesia; en 1965, la burguesia
(imperialista o indigena) lucha junto a la oligarquia
terratenicnte, las altas jerarquias de la iglesia y
los dirigentes de los “trusts” imperialistas, en contra
de los obreros, los campesinos y la clase media asa-
lariada. El frente de la reaccién anticomunista de-
fienden la bandera de la “santa inquisicién™ bajo la
bendicién del Cardenal Spellman, la democracia de
los “marines” del Pentigono y el capitalismo de
Wall Streat. ..

Frente a la reaccién granburguesa, terrateniente e
imperialista, pueden ser creados, en los paises semi-
coloniales, frentes de liberacién que unan, en una
misma aspiracién revolucionaria, a los obreros, los
campesinos y las clases medias (econémicamente
débiles). Desde el punto de vista de la estrategia
revolucionaria, una revolucién social esti madura
cuando el interés de la clase oprimida mayoritaria
y mas poderosa coincide con el interés nacional
y con los intereses de las demas clases oprimidas por
la clase o las clases opresoras, que deben ser derro-
cadas por la violencia: partera de la historia, a pesar
de la mitologia de la coexistencia pacifica (colabo-
racién de clases).

Durante la Gran Revolucién Francesa de 1789-
93, las aspiraciones de libzracién de la burguesia
vrbana coincidian con las del proletariado industrial
y con las del campesinado. Entonces el obrero que-
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ria liberarse del feudalismo gremial que le impedia
vender libremente su fuerza de trabajo, en cualquier
patte del pais; el campesino aspiraba a liberarse (co-
mo siervo) de los dominios feudales de la Iglesia y
de la Nobleza, para acceder a la propiedad de la
ticrra. En estas condiciones de clase, fue posible crear
un frente de liberacién contra la Nobleza y la Igle-
sia e incluso contra el imperialismo intervencionista
y reaccionario de las potencias europeas, acaudilladas
por Inglaterra contra la Revolucién Francesa.

En nuestra época, el interés nacional, en los pai-
a8 afro-asidticos y latinoamericanos, coincide con los
intereses de liberacién del proletariado, como clase
dirigente y conductora de la alianza obrero-campe-
sina y, con las clases medias econdmicamente débiles.
I} obrero aspira ya al control de la produccién in-
dustrial, a una economia socialista, sin deso:upacién
ni crisis econémicas. El campesino, desposeido de la
tierra, esti interesado en aceptar la direccién del
obrero para con tal ayuda realizar la revolucién
agraria, que entregue la tierra a quienes la trabajan.

Una enorme masa de funcionarios (empleados y
clase media econémicamente débil) estin dispuzstos
a seguir al proletariado industrial, en la lucha con-
tra el imperialismo, el feudalismo, el militarismo y
¢l capitalismo monopolista. Consecuentemente, los
intereses de clase del proletariado coinciden con los
interesrs nacionales y, ademis, con el interés de los
campesinos y con los intereses de las clases medias
ccondmicamente débiles. La revolucidn social, histd-
ricamente, esta madura, objetiva y subjetivamente,
pero se necesita una doctrina politica de liberacién
de las clases oprimidas, una estrategia coherente de
la guerra revolucionaria, para que el pueblo pueda
merecer la victoria, sin gran derramamiento de san-
gre, sin muchos sufrimientos materiales y morales.
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4. — Interconexion de las Revoluciones

La Revolucién Inglesa de 1648 se inspir6 en la
insunieccién de Holanda contra la dominacién im-
perialista de Espafia.. La Gran Revolucion France-
sa de 1789-93 hizo suyos los ideales burgueses de
la revolucién britanica, capitaneada por Cromwell.

La Revolucién Rusa de 1917 tomd los ideales y
aspiraciones populares de la Comuna de Paris de
1870. La Revolucién Socialista China de 1927-1949
tuvo sus motivaciones politicas en la Revolucién Ru-
sa. Los movimientos de liberacién nacional de nues-
tra época, en los paises subdesarrollados, tienen en
la Revolucién Socialista China, en la Revolucién
Socialista Cubana, en el Viet-Nam y en Argelia sus
fuentes de inspiracién revolucionaria.

Desde el punto de vista cronolégico, la Revolu-
cién Inglesa fue la victoria del siglo XVI. La gran
Revolucién Francesa es el triunfo de la burguesia
del siglo XVIII sobre la nobleza del siglo XVII
En fin, l]a Revolucién Rusa y la Revolucién Socia-
lista China constituyen la victoria del proletariado
del siglo XX sobre la burguesia del siglo XIX y del
siglo XX.

El triunfo del proletariado sobre la burguesia sig-
nifica la instauracién de la propiedad socialista so-
bre la propiedad privada del capital, la abolicién de
las clases, la prohibicién del latifundio, la planifica-
cién de la economia social frente al caos de la libre
compctencia: significa la prevalencia del interés ge-
neral de la sociedad sobre el mezquino interés pri-
vado de las plutocracias industriales y financieras
y las oligarquias terratenientes.

5. — Terrorismo Burgués
La burguesia llegd al Poder mediante la violencia,
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haciendo del terrorismo un instrumento de destruc
cién implacable del poder feudal. En la actualidad.
la burguzsia condena el derecho de huelga; reprime
a sangre y fuego las insurrecciones proletarias; cas-
tiga la violencia de las masas; hace uso y abuso del
terrorismo democrdtico, bajo la forma de leyes de
execpcion contra el comunismo.

Una vez en el Poder, la burguesia se ha hecho
conservadora: su hecho de dominacién lo ha con-
vertido en derecho de clase, que es privacién de
derechos para los obreros y los campesinos, despo-
seidos del capital y de la tierra. Las masas proleta-
rias, concecuentemente, deberin derrocar el poder
de la burguesia mediante la violencia revolucionaria.
Ninguna clase cede a otra el poder sin combatir.
sin violencia, sin lucha, con coexistencia pacifica. La
vida es lucha y la naturaleza es dialéctica. Y la so-
ciedad, mientras existan las clases y las naciones, no
sc rige por el subjetivismo de la ‘‘coexistencia™ de
los revisionistas soviéticos, sino por la lucha revo-
lucionaria de las masas populares.

6. — Contenido de las Revoluciones.

La victoria politica de la burguesia sobre la aris-
tocracia feudal fue el triunfo de la propiedad capi-
talista (economia mercantil urbana) sobre la pro-
piedad feudal (economia rural, poco mercantiliza-
da). Con la victoria de la Burguesia, la Nacién triun-
faba sobre la regién feudal; la competencia mercan-
til, scbre los compartimentos-estanco del feudalismo
localista y sobre las corporaciones de maestros y
oficiales, que limitaban con sus anacrénicos esta
mentos medievales el desarrollo de las fuerzas pro-
ductivas. ;

El capitalismo, al derrocar al feudalismo, impo-
nia el derecho burgués sobre los privilegios feuda-
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les; la razdn burguesa, sobre la religidn feudaliza-
da: la ciudad industrial, s~bre el campo feudal: el
acceso a la propiedad para todos los campesinos (su-
primiendo la institucién del mayorazgo; es decir que
establecié el dominio del propictario sobre el suelo.
en vez de dominar el suelo al propietario, como
sefor feudal dentro de su familia (mayorazgo).
Todas estas reivindicaciones las consigui6 la burgue-
sia mediante la violmcia: constituyéndcse en clase
dominante: no resolviendo asi (dentro de los limi-
tes de la propiedad capitalista) la emancipacién de
las clases; creando una nueva injusticia social que.
actualmente, es tan intolerable para el proletariado,
explotado por la burguesia como lo era, en los si-
glos XVII y XVIII, para la burguesia la aristocra-
cia feudal.

Lo sublime en la Revolucién Proletaria es que el
obrero al suprimir al capitalista suprime todas las
clases, al instaurar la propiedad socialista. La des-
alienacion econdmica impone, con el hecho revolucio-
nario del proletariado, la supresion de la explota-
cién del hombre por el hombre. En consecuencia.
sin alienacién ni contradicciones, el hombre, libre
de mitos y prejuicios, reencontrara su conciencia

que, bajo el capitalismo, estaba infelizmente desga-
rrada, alienada.

7. — La Ley de Desarrollo Econdmico desigual

Las fuentes de acumulacién de capital estin en
razén directa de la productividad por obrero-hora.
en cada pais. Mientras un agricultor norteamericano
produce alrededor de 50 toneladas de trigo por afio
un agricultor hind{, boliviano, marroqui o espafiol.
no pueden producir mis de 1 tonelada de dicho gra-
no. En los paises de baja tasa de productividad, los
salarios son bajos y los precios muy altos,
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BEn los pafses de alta tasa de productividad, los
precios scn econ¢micos y los salarios mas altos: la
moneda es méas firme y estable, ya que ésta no re-
vela mas que el mundo de la mercancia, abundante
y barata,pu-s la mon-da es una mercancia que cam-
bia todas las demis, sin consumirse ella misma.

La acumulacién del capital es desigual de pais a
pais. La acumulacién primitiva del capital tuvo sus
fuentes principales en Espafia y en Portugal, du-
rante el siglo XVI, gracias al desnojo y explotacién
de Jas poblaciones americanas colonizadas. Luego la
acumulacién de capital tuvo su epicentro en Fran-
cia, Holanda e Inglaterra, durante los s‘glos XVIIL
XVIII y XIX, explotando a las masas obreras na-
cionales y, ademis, despojando a las masas colonia-
les en los paises colonizados por Francia, Holanda
¢ Inglaterra. Después, bajo el signo del capitalismo
imperialista, la acumulacién del capital ha sido bom-
beada, durante la primera mitad del siglo XX, ha-
cia lcs Estados Unidos que han establecido, en todo
el mundo no socialista, la coloni~a:ién financiera, no
menos rentable y oprobiosa que la colonizacién bajo
bandera.

Actualmente, la acumulacién del capital marcha
mucho méis ripidamente, en China y la URSS, que
en los paises capitalistas. La URSS crece 3 veces
mas ripidamente, en su produccién, que Estados
Unides: China comunista (menos burocratizada que
la URSSY crece 3 veces mis rapidamente que la
Unién Soviética.

Hay desarrollo econémico des‘gual de pais a pais
dentro del mundo capitalista. Ello también es valido
en el mundo socialista, mientras el socialismo no
sca instaurado en todo el mundo.

El desarrollo desigual hace imposible la paz entre
las naciones. Por lo tanto dialécticamente es ino-
perante la doctrina de la “coexistencia pacfica™;
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incluso entre la URSS y China: (el socialismo no
triunfa en un solo pais). Mientras la ley de desa-
rrollo econdémico desigual de pais a pais sea vilida.
tanto en el campo capitalista como en la esfera so-
cialista o del capitalismo de Estado, la guerra y la
paz serin alienaciones y contradicciones, que solo
se pueden resolver con la instauracién planetaria
de una sociedad socialista.

Al pretender el revisionismo la coexistencia pa-
cifica, sobre la base del equilibrio de las “zonas de
influencia” del campo soviético y el campo impe-
rialista, esti cayendo en la doctrina de Kautsky o
Hilferding acerca del equilibrio “‘superimperialista™.
Lenin condend esta utopia en su obra El Imperia-
lismo, ultima etapa del capitalismo, demostrando
que la ley de desarrollo econdmico desigual de pais
a pais hace imposible el equilibrio entre las grandes
potencias y, por lo tanto, se produce la guerra. Por
ejemplo, Espafia doming el siglo XVI; Francia y
Holanda, el siglo XVII; Inglaterra, el siglo XIX;
Alemania, los finales y principios del siglo XX; Es-
tados Unidos, durante las dcs tltimas guerras mun-
diales de 1914-18 y 1939-45; en fin, la URSS y la
China Comunista crean un desequilibrio ahora en
la balanza del poder mundial. Sin socialismo plane-
tario la guerra es irreparable, a pesar de la “coe-
xistencia pacifica™.

8. — Contenido de clase del Estado burgués

El régimen politico de la burguesia, triunfante
sobre ¢l feudalismo, fundié todos los ‘‘estados feu-
dales” en un Estado Nacional: sin corporacio-
nes gremiales de maestros y oficiales; sin cofradias
por medio de las cuales la Iglesia actuaba como un
partido politico; sin privilegios feudales; creando
un mercado Gnico nacional; un sola régimen impo-
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sitivo; una policia y un ejército al servicio de la
dominacién de clase de la burguesia; es decir, la
burguesia impuso el régimen de propiedad capita-
lista para desposeer a la gran masa asalariada.

Los juristas, los fildsofos y los politicos burgue-
ses presentan el Estado capitalista como el repre-
sentante del bien general cuando, en realidad, no
es mis que un comité permanente de la burguesfa,
que quiere justificar de derecho la desposesion de
hecho. que impone a las masas asalariadas.

El Estado burgués nacié de un acto de violencia
revolucionaria contra el absolutismo feudal; si bien
resolvié este antagonismo cred otro, dialécticamente,
entre la burguesia y el proletariado. Los antagonis-
mos de clase, entre prolctarios y burgueses, crecen.
se acumulan y exasperan, lo que obliga al Estado
burgués a resolverlos: se hace asi éste mis caro y
mis malo cada dia; pierde su apariencia de repre-
sentante del bien general, al hacer crudas represio-
nes en las huelgas, motines o insurrecciones de los
trabajadores; los enormes gastos militares, policiales
y burocriticos determinan un déficit astrondmico
en los presupuestos gubernamentales; las monedas
nacionales se desprecian hasta limites de degrada-
cin tal que el dinero vale mis como papel que
como moneda; nada marcha bien, en tales condicio-
nes; hasta los burgueses no pueden soportar el pago
de un Estado caro y corrompido; el militarismo
dentro de ese clima de podredumbre politica, hace
uso y abuso del poder: en ese momento histdrico
esta madura la revolucién proletaria, dado que el
Estado burgués —que es la organizacién de la so-
ciedad capitalista, sectin los intereses de la burgue-
sfa— no puede marchar ya ni politica ni econdmi-
camente; cuando mis quiere afirmarse el Estado mas
se niega; pero la negacidén del Estado burgués sdlo
puede realizarla el proletariado, mediante un acto
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de violendia revolucionaria, sin dejarse embrujar por
el socialismo parlamentario o por el comunismo li-
beraloide, predicador incansable de la “coexistencia
pacifica™. '

Las leyes dialécticas del materialismo histérico
demuestran cientificamente que, en la Naturaleza
y en la Historia, todos los cambios cualitativos se
realizan por medio de cataclismos, revoluciones o
violencia. Todo contradiccién en su desenlace es re-
volucionaria; jamis conservadora o coexistente: en-
tre lo que nace o lo que perece, no puede haber
coexistencia.

9. — La ley de la negacién de la negacion

Bn toda contradiccién hay dos polos opuestos e
interdependientes: proletariado y burguesia; ellos es-
tan en permanente conflicto como términos de opo-
sicién. Ambos polos se desarrollan, en su movimien-
to histdrico, desigualmente, debido a su conflicto de
negacién reciproca. El movimiento objetivo del con-
tenido de esa lucha o antagonismo tiende a ser
cada vez mis violento como necesidad del devenir,
es decir, de lo que tendri que suceder inexorable-
mente; puesto que nada permanece, en la Natu-
raleza y en la Historia, igual a si mismo. Todo
nace, crece v muere: toda cosa es ella misma y otra
cosa diferente. El capitalismo ha sido capital mer-
cantil en los siglos XV. XVI v XVII; canital in-
dustrial, en los siglos XVTII y XIX: capital finan-
ciero y capital imperialista, en el siglo XX.

Los cambios adicionales (cuantitativos), sin cam-
bio revolucionario total, constituyen el trabajo (cua-
litativo), casi invisible, del devenir. La evolucién
no es mis que un movimiento de crecimiento o de
descrecimiento que, al alcanzar ciertos puntos cri-
ticos (nodales) o insuperables, s¢ transforma en
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revolucién violenta, para superar la contradiccién
como “negacién de negacién”. Por ejemnlo, el BEs-
tado burgués nace de la negacidén del Estado feu-
dal; como no resuelve 1a lucha de clases, en su afir-
macién esti ya su negacion.

Sélo el proletariado podra realizar, de un solo
golpe histérico, la doble negacién de las clases. 8i
el proletariado toma el poder a la burcuesfa y so-
cializa la propiedad privada crea, con ese acto, la
propiedad socialista, es decir, que el proletario (no
propietario) deia de serlo, cuando desanarecen todos
los pronietarios. Pues é] es no propietario respecto
de otros que son propietarics: luego al destruir la
propiedad capitalista el proletario se niesa asimis-
mo, como ta) proletario, mediante 1a dialé~tica de 1a
doble negacién. Consecuente, sélo el proletariado
puede emancirar a todas las clases v sunerarse él
mismo como clase: tal es su magna obra histérica y
y revolucionaria.

Bl burgués se emancind de la aristocracia feudal,
pero estableci§ su dominacién v su exnlntaribén so-
bre las macas asalariadas: fue incanmaz de liberar a
toda la humanidad. Sélo el obrero asalariado puede
cumplir esa gran tarea redentora de! hombre: pues
a ningin obrero de la General Mantors Comnanv se
le ocurrirfa, al llegar la revolucidn sncial. Nevarse
un torno. una fresa o una cadena de nraduccién,
ya que con ello disminuiria la productividad a los
grados de la industria artesanal. La produc-ién ca-
pitalista, altamente concentrada, es va social por su
forma de produccién; pero es capitalista por su for-
ma de distribucién; sSlo falta, pues, sustituir a los
capitalistas por organizaciones obreras de producto-
res libres, para que el capitalismo de los “trusts” dé
como fruto maduro, el ‘‘sodalismo™.
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10. — Contradicciones de clase

Desposeido de sus medios de produccidn, el obre-
ro que es productor, se ve obligado a vender su
fuerza de trabajo al capitalista, que es propietario
de ellos, pero no productor. Asi el proletario tra-
baja en beneficio de la propiedad privada; no se
pertenece a si mismo; es alienado como mercancia
dur-nte unas horas, en que sus musculos y cerebro
pe-tene~en al capitalista; es un instrumento de la
propiedad privada: no seri, por consiouiente, libre,
sino la destruye. mediante la revolucién social, que
es un a~to de rcbhelién del obrero para su desali-na-
cidn. para recun-rar su personalidad, su libertad.

Dentro del fetichismo de la democracia parla-
mentaria, el burgués (sus filésofos e idedlogos) re-
piten a coro, cue el proletario es libre... y vive
en un mundo libre: ;cémo puede ser libre una per-
sona que no posee nada en que apoyarse?... No
hay libertad politica, sin libertad econémica. La li-
bertad del presidente de la U. S. Steel no es la de
sus obreros, sobre todo. cuando la desocupacién con-
dena al obrero a ser libre para morirse de hambre,
justamente porque el burgués tiene la propiedad co-
mo derecho de usar v de abusar del obrero.

Dentro del canitalismo conccntracionario ni si-
quiera el burgués es libre, aunque él se lo crea: pues
cuando llesan las crisis econdmicas es alienado por
la propiedad y la mercancia: dnicas causantes de la
crisis estructural capitalista que dejarfa de produ-
cirse en una economia socialista. Bajo el feti-
chismo de la mercancia y el culto de la propiedad
privada, el bureués se siente conservador, pero las
fuerzas productivas creadas por el capitalismo, son
revolucicnarias; obligarin al proletariado, con la
ayuda de la mayoria de la sociedad, a ser el des
tructor de la propiedad capitalista: que se niega tan-
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to cuanto mis quiere afirmarse, en el capitalismo
concentracionario de los carteles, los trusts y los
pools.

En su devenir, por exceso de fuerzas productivas.
la propiedad capitalista tiende a su disolucién, como
algo independiente de la voluntad y del estado de
conciencia de los capitalistas. La propiedad mono-
polista o grande, produce la desposcsion de la ma-
yoria de la sociedad y, consecuentemente, lleva im-
plicitamente, la dialéctica de su negacién.

De nada servirin los monopolios, para evitar las
crisis econémicas, pues la competencia sdlo toma un
mero disfraz elevindose a planos superiores: en el
siglo XIX la competencia era entre muchos capita-
listas de un mismo pais; ahora es la competencia
entre pocos capitalistas de un mismo pais y. ademas.
la competencia intcrnacional entre las naciones. Ello
crea un riesgo permanente de guerra, ya que lo que
es bueno para una nacidén es malo para otra y vi-
ceversa: dentro del capitalismo imperialista o del ca-
pitalismo de_Estado.

11. — Direccion de clase

Una clase dirige la rebelion de las clases oprimi-
das contra la clase que debe ser derrocada del po-
der, cuando representa —como clase dirigente— el
interés general de la sociedad, como lo representa
en nuestro ticmpo el proletariado. Para que sea po-
sible un frente de liberacién de las clases, oprimidas
y explotadas por la oligarquia terrateniente y el
capital financiero, la clase dirigente revolucionaria
(el proletariado) debe satisfacer, también al estado
de conciencia y a la voluntad de lcs campesinos
y las clases medias (econémicamente débiles). La
insurreccién popular se produciri, inexorablemente.
cuando todos los vicios, culpabilidades y corruptelas
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de la burguesia sean insoportables para el pueblo
trabajador. |

La clase oprimida, mis fuerte en nimero y mds
firme por su conciencia politica, tiene que ser la
que denuncie los vicios de la burguesia, los negocios
sucios de los monopolios, la explotacién colonial del
imperialismo econdémico y la dictadura de los te-
rratenientes y los capitalistas.

La insurreccion popular es una técnica de movi-
lizacién de masas, dentro de un frente de clases opri-
midas, en los paises semicoloniales. En ellos, una mi-
noria aguerrida, que conozca perfectamente la es-
trategia y la técnica de la guerra revolucionaria,
puede movilizar, en funcién del general tiempo y
del general espacio, las grandes masas hacia el to-
rrente de la revolucidn social, para que las masas
hagan la historia activamente, en vez de recibirla
pasivamente.

12. — Misién histérica del proletariado

Con su liberacién revolucionaria, el proletariado
tiene que emanciparse a si mismo y emancipar a
las demis clases oprimidas y explotadas por el capi-
talismo monopolista y el feudalismo residual.

El hombre serid desalienado con la accidén revolu-
cionaria del proletariado y, por tanto, reintegrado,
plenamente, a la sociedad de hombres libres, en que
no existird la explotacién del hombre por el hom-
bre. Con la caida de la burguesia sera abolido el
régimen de la propiedad privada y con ese acto.
dialécticamente, seran suprimidas las viejas clases so-
ciales, explotadoras y explotadas, opresoras y opri-
midas. |

Como el capitalismo es un régimen de signo uni-
versal, la liberacién de los trabajadores es a la es
cala planetaria. La revolucion, si bien comienza sien-
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do nacional, es por naturaleza, revolucion permanen
te, sobre todo, en los paises semicoloniales, como los
paises de la América Latina, donde no pueden eman-
ciparse uno de ellos, sin presuponer la liberacion de
todos, como lo demuestra la revolucién socialista
cubana.

El socialismo en un sola pais constituye una uto-
pia, un revisionismo marxista de la peor especie.
Si para mantener las fronteras nacionales de un pais
(dicho socialista) se destina al rearme el 20-30 % de
su renta bruta nacional, ello impide la mecanizacion
de la agricultura; crea una alta tasa de poblacién
pasiva e improductiva; estimula la burocratizacién
de la economia; eterniza la existencia de un Estado
burocratico, tan contrario al ascenso al socialismo
como al descenso hacia el capitalismo (como esta
sucediendo en la URSS, bajo el revisionismo mar-
xista).

Sélo el socialismo, en todo el mundo, suprimira
los antagonismos de clases, las causas eficientes de
las guerras, las crisis econdmicas, los conflictos so-
ciales, los mitos de la alienacién politica y religiosa
y el Estado como ente parasitario y opresor de la

sociedad.

El Estado debera transformarse en una adtmms'
tracion de las cosas, como ya ha comenzado a su-
ceder en las comunas populares chinas, donde se
esta comenzando a realizar la més grande experien-
cia de descentralizacién de poderes de la historia,
para realizar una revolucién econémica y tecnolégi-
ca que conduzca al comunismo. La Comuna Popular
China es socialista, mientras el Koljds soviético es
una simple cooperativa.

13. — La injusticia social
Objetivamente, segin el anilims econdmico mar-
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xista, la injusticia eocial esti determinada por las
condiciones y las formas de la propiedad privada.
la competencia mercantil, la divisién del trabajo, la
concentraciéon del capital y las estructuras de las
clases sociales.

La burgucsia no tiene el Poder por su sabiduria,
sino porque es duefia de los medios de produccién y
de cambio en la sociedad capitalista. No se es mi-
nistro de economia por ser un buen economista, sino
porque se representa a la banca, la industria, el co-
mercio, la oligarquia o el imperialismo.

14. — Los hombres y la historia

Mediante un acto de wviolencia, la burguesia de-
rroc del poder a la nobleza feudal, sin que diera
nunca marcha atrds; pues las condiciones de domi-
nacién de la burgussia ya estaban maduras histéri-
camente: ‘“Los hombres no hacen la historia, sino
que es la historia la que hace a los hombres™ (Marx).
Pero como el capitalismo es una categoria histérica
perecedera, una vez que sea derrocado como sistema
social por el socialismo, tal proceso serd irrever-
sible.

La Naturaleza y la Historia no trabajan estéril-
mente, pues sélo sec plantean lo que pueden resol-
ver, como ensefia el materialismo dialéctico y el
materialismo histérico.

15. — Alienacién econdmica y forma-dinero

Marx —con su profundo anilisis econémico y dia~
léctico de la sociedad capitalista— como economista
y filésofo dcsentrafidé la alienacion econdmica, en el
mundo fetichizado de la mercancia, donde hall las
grandes contradicciones del régimen capitalista. Para
Marx, el dinero no es sc'mente, una mera catego-
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ria de cambio, sino el medio econdmico por el cual
{a burguesia derroco el poder de la sociedad feudal.
en que la riqueza era la tierra; en la sociedad capi-
talista, la riqueza se identitica con el dinero, que
aliena to-.os los valores.

Mediante el dinero —que no es méis que el mundo
de la mercancia— los siervos compraron su liber-
tad, los burgueses sus dere.hos y tueros de las ciu-
dades; con ¢él, la mcnarquia feudal se convirtid en
monarquia absoluta contra el poder de los .sefiores.
ya que se nutria de impuestos pagados en d.nero.
no en productos, coino venia sucediendo en la baja
Edad Media. La mona.quia absoluta, mis que el
poder de los reyes absolutistas, era un régimen de
transicién hacia el Estado burgués; se basaba ya,
econémicamente, en la economia en dinero (la deuda
publica, el pap.l-moneda y el régimen impositivo).
retlejos de dinero, que hicieron de la monarquia ab-
soluta un puente hacia el régimen de la burguesia.
Estas categorias econdmicas creaban, paralelamente.
categorias en el pensamiento y en la politica, que
conducirian a la Revolucion Inglesa de 1648 y luego
a la Revolucion Francesa de 1789-93. i

La deuda puiblica y la emisién del papel-moneda
derrocaron mis monarquias que los ejércitos revolu-
cionarios de la burguesia. i

Con la economia en dinero, el Estado Nacional
aplast6 a lcs microestados feudales. Como dijo Marx.
“hasta los principes de la Santa Alianza fueron
lasquenctes al servicio de la burguesia de Inglate-

a”, que se oponia a una Francia podecrosa, contra-
ria a los intereses de la burguesia britanica. Ingla-
terra, pais burgués, se oponia a la Francia burguesa
por la rivalidad de poder, en tanto que nacion
capitalista, lo cual evidencia que la identidad en
politica no puede superar las contradicciones econd-
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micas. cuando ee trata de intereses opuestos entre
naciones.

Si el capitalismo no pudo mantener la paz a la
escala nacional, tampoco lo podria hacer el “socia-
lismo soviético” con sus limitaciones nacionalistas
entre la URSS y China, donde hay fricciones agu-
das con motivo de Mongolia, Manchuria y otros
“rozamientos ideoldgicos™, que envuelven contradic-
ciones nacionales, Unicamente superables con la fu-
sién socialista de China y la URSS. El socialismo
en un solo pais no puede evitar la guerra, como el
capitalismo en un solo pais tampoco la pudo evitar,
a lo largo de su historia.

16. — Interpretacion Materialista de la Estrategia

La lucha de la burguesia contra los privilegios de
la nobleza y del clero y contra e] abuso de poder
de la monarquia absoluta, constituyeron las motiva-
ciones insurreccionales de la burguesia; pero como
el estado burgués es un régimen de clases explota-
doras, parasitarias, tiene que perecer, a Su vez, ya
que la acumulacién y la concentracion del capital
crean una creciente pauperizacion de las masas pro-
letarias: ‘‘el capitalismo lleva tras de si a sus en-
terradores™. |

La concentracién de los obreros, dentro de gran-
des usinas y fabricas crea, por propia dinimica del
capitalismo, el ejército proletario que lo derrocara
como régimen de clases antagénicas, para sustituirlo
por el socialismo, en que no habri clases, ni régi-
men econdmico contradictorio, basado en la pro-
piedad privada. i

Por imposibilidad estratégica, los campesinos del
Medievo y de la Reforma no pudieron derrocar el
poder de los Sefiores, debido a que la economia feu-
dal no produciria concentracién de masas, sino su dis-
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persion. De esta manera, los Sefiores pudieron
batir, unos detris de otros, en sus respectivas co-
marcas y aldeas, a los campesinos insurreccionados-

El capitalismo ha creado grandes ejércitos obre-
ros en empresas gigantescas: la General Motors Com-
pany cuenta con cerca de 500.000 trabajadores. El
dia que estos obreros tengan una estrategia de guerra
revolucionaria urbana podrin, ventajosamente, derro-
tar a los ejércitos de la burguesia. La batalla de
Orin (1961), bajo la guerrilla constituyd una
anticipacién estratégica de lo que serd la guerra
proletaria, en las grandes polis del capitalismo. La
unidad del pueblo y de su ejército popular —em-
pleando las tacticas fluidas de la guerra sin frentes—
echard por tierra, en poco tiempo, el poder de la
burguesia. ;

Los ejércitos campesinos dispersos no crearon uni-
dades militares compactas y numerosas para vencer
a los sefiores feudales, porque la aldea con su des-
concentracién se opone a la guerra de masas. El
proletariado urbano aliado con los campesinos, pue-
de redimir a éstos y redimirse el mismo haciendo
que triunfe la revolucién emancipadora de los tra-
bajadores, en la ciudad y en el campo. Ni los cam-
pesinos pueden triunfar sobre los terratenientes
(combatiendo sin el apoyo de los obreros de la ciu-
dad) ni el proletariado urbano podri derrotar a la
burguesia (sin el apoya del campo insurreccionado).
En consecuencia, la base estrategxca de la guerra
revolucionaria .es la creacion de la Alianza Obrera
y Campesina sobre la base de la Reforma Agraria
y el control de la produccién industrial por los
trabajadores, para acabar con el feudalismo y con
el capitalismo ,monopolista, que se oponen al bien-
estar y la felicidad de los trabajadores, en la ciu-
dad y en el campo.

La magnificacién del movimiento campesino (co-
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mo autosuficiente para hacer la revolucién) es una
utopia que pueden pagar muy cara los campesinos
pobres y los jornaleros de paises semicoloniales, ta-
les como Brasi! y otros paises que, con abstraccion
del proletariado urbano, hacen proyectos de guerra
revolucionaiia, sin asegurarse, previamente, la alian-
za con los obreros de las ciudades; y, ademis, contar
con el apoyo de las clases medias, econémicamente
débiles, tan interesadas como los campesinos y el
proletariado utbano en una guerra revolucionaria.
dir'gida contra las oligarquias terratenientes, el gran
capital monopolista nacional y el imperialismo eco-
némico.

La gran industria ha concentrado al proletariado
urbano en cuarteles de la produccién (fabricas mo-
dernas). S6lo hacen falta revolucionarios capaces, y
la ciudad y el campo podrin, en estrecha alianza
de los trabajadores, liquidar de un golpe el feuda-
lismo residual, el capitalismo concentracionario y el
imperialismo econémico. Ello no es posible, estraté-
gicamente, si los obreros y los campesinos no van
unidos, hombro con hombro, unos haciendo la gue-
rra de montafia y de campo; otros, la guerra ur-
bana; una guerra sin frentes fijos, cambiantes, y con
operaciones de tipo avispa, fulminantes; aparecien-
do y desapareciendo; para que el ejército popular
crezca con las armas quitadas al enemigo: hasta
que la guerrilla se agrande y se convierta en gran
ejército; y el ejército reaccionario, batido en mu-
chas y pequefias batallas de duracidén corta, haya
sido diezmado y desmoralizado, debido a que habra
tenido que acudir a muchas partes, sin poder llegar
eficazmente a ninguna.

Estratégicamente, los campesinos deben producir
de dia y combatir de noche (guerra a las comuni-
caciones) ; parte de los obreros y de los campesinos
crearin un ejército permanente en zonas de mon-
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tafia (ejército regular de liberacién que combatird
en todas partes, mientras que la milicia rural com-
bate solamente en su jurisdiccidn) ; el ejército de las
grandes ciudades, clandestinamente, operara a la ma-
nera de los grupos argelinos de choque, apareciendo
y desapareciendo; cubiertos por la poblacién, que
debe ser un ejército combatiendo. Si la poblacion
no cubre al ejército insurreccional, si no le da apoyo.
si no lo oculta y proteje, no se puede ganar la
guerra urbana. Napole6n fue derrotado en Espaiia
con el apoyo de la poblacién insurreccionada. Be-
resford, igualmente, fue vencido en Buenos Aires.
con las mismas tacticas guerrilleras de la poblacién
del Madrid insurreccionado contra los franceses.
Consecuentemente, lo que debe hacer el Estado Ma-
yor de la guerra revolucionaria es realizar actos
que conduzcan a ganar la poblacién oprimida, de-
fraudada y abandonada por los viejos partidos po-
liticos.

17. — La Revolucién Social

Cuando los antagonismos de clases llegan al ma-
ximo, las revoluciones sociales son inevitables: pues
s¢ plantean como una necesidad histérica la libe-
racién de las clases oprimidas y la expansion de las
fuerzas productivas.

Toda revolucién subvierte el viejo orden, la in-
fraestructura y la superestructura de la sociedad de-
crépita. Si la revolucién es, solamente politica.
unicamente cambia la forma de Bstado: Monarquia
por Republica o viceversa, pero sin revolucién eco-
némica ni social.

La revclucién anticolonialista de América fue una
revolucién politica, ya que dejé intacto el poder
de los terratenientes, de la aristocracia criolla, limi-
tindose a un cambio de forma de Estado, sin cambio
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en la estructura de la propiedad territorial, ni en

las clases sociales.

La revolucidn burguesa, estratégicamente, fue el
triunfo de la ciudad sobre el campo, de la industria
sobre el latifundio feudal, de las armas de fuego
(fabricadas nor la industria urbana) que aniauilaron
el poder militar de los sefores basado, ticti~amente.
en la cahallerfa, 1a lanza, la espada, l1a cota de malla
y el castillo. La pélvora, producto de la industria
burcnesa, derriba las almenas y los muros de los
castillos.

La mercancia —aue formé las acrupaciones ur:
banas— desenvolvid 1a economia en dinero aue
destrufa mis al feudalismo aue los **descamisados"
de la Revolucién Prancesa. Ioualmente en nuestros
dfas, las concentraciones urbanas. en aue es mavorfa
la poblacién proletaria, crearin los eiér~itos nrole-
tarios de choque que derrotarin, ampliamente. a
los eiéreitos reaccionarios, aue sostienen débil-
mente el poder podrido de las bursuesfas nacio-
nales y del imperialismo. Bn nuestro tiempo. la
historia se plantea lo que puede resolver: 1a des-
truccién del canitaliemo y la instauracién del socia-
lismo (sin coexistrncia pacifica, sin democracia
bursuesa parlamentaria). A este resnecto. Marx
ha dicho concretamente: *“Sin la revolucién, el
socialismo no puede realizarse de otro modo: tiene
necesidad de ese acto politico, tanto como tiene
nec-sidad de la destruccién y de la disolucién de la
sociedad burguesa™... *Las ideas por lo demis
—aflade— no pueden realizar nada. Para la reali-
zacién de las ideas, hace falta que los hombres pon-
gan en accién una potencia practica”. Sélo la con-
cordancia, la unidad y la combinacién del cerebro
y de la mano, dan el triunfo de la revolucién a
la clase llamada al Poder (el proletariado), repre-
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sentante del interés general de la sociedad, en este
periodo de la historia de la humanidad.

18 — Dialéctica de las Contradicciones

La l4gica y la experiencia revolucionaria ensefia
que toda alianza de clases, para triunfar sobre un
enemizo comun, se torna, a su vez, contradictoria,
cuando se resuelve la contradiccién principal aque
justificaba la unidad revolucionaria de clases. Por
ejemplo, el proletariado, los pequefios propietarios
rurales v las clases medias industriales y mercanti-
les, pueden crear un frente de liberacién contra el
imperialismo y las oligarquias terratenientes; luego
de su victoria, reaparecen las contradicciones sub-
ordinadas o no principales, entre estas clases aliadas.

La Revolucién China demuestra que las contra-
dicciones subordinadas o de inter-clases pueden ser
absorbidas, sin llegar hasta el antagonismo (guerra
civil), cuando el signo dominante de la revolucién
es de caricter socialista. China pasé de la pequefia
propiedad rural para todos, desde 1927 a 1949; a
la propiedad cooperativa rural, desde 1950 hasta
1958; lueso a la proniedad comunal o comunis-
ta, en 1958 La Revolucién China, dialécticamente,
se ha ido planteando lo que podia resolver; progre-
sivamente ha eliminado, sin violencias, las contra-
dicciones remanentes de clase, entre el proletariado.
los campesinos y las clases medias. Conviene recor-
dar que si por un defecto de planificacién o de
exceso de burocratizacién o de falta de crecimiento
econdmico no se marcha, cuantitativamente, hacia
la economia socialista, se retrocederia cualitativa-
mente hacia la sociedad capitalista, en razén de la
lev de 1a cantidad que transforma la calidad. va sea
hacia niveles superiores o hacia puntos criticos in-
feriores. '
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En los paises subdesarrollados —que hay mais
clases en presencia que en un pais capitalista avan-
zado— convicne recordar la experincia de China,
para no tener que ir hacia la NEP como sucedié
en Rusia, dondo un paso atris al capitalismo,
para quedar luego en un capitalismo de Bstado, im-
puesto por la burocrati-acién del Partido, del Es-
tado y de la direccién dz la economia nacional.
Lenin, a pesar de su exaltacién por la burocracia
soviética, ccmetid muchos errores en la direccidén
de la e-onomia que conduijeron, inevit\blomente,

a la NEP, a partir de cuya politica el comunismo
se hizo capitalismo de Estado (socialismo nacional).
Este reformismo, subs‘gui~ntemente, se ha opuesto
a la revolucién permanente (al socialismo en todo
el mundo) a cambio del socialismo en un solo pais.
Ello, finalmente, justificd las alian-as con la bur-
ouesia, mediante los Frentes bobulares; ultima-
mente con la “coexistencia pacifica™, los soviéticos
hacen de apagafuegos en las insurrecciones antico-
lonialistars de Corea, Viet-Nam del Norte, Viet-
nam del Sur, Laos, Venezuela, Congo, Cuba v otros
conflictos anticolonialistas, en que los soviéticos
entraron en la politica del Departamento de Fsta-
do, Faio la amenaza de no ir hasta el “borde de la
guerra”.

19 —_El Principio Universal de la Contradiccion

La légica formal estimaba, como supremo criterio
de verdad, la falta de contradiccién en todos los
procesos v en las costs. asi como en la sociedad y
en la historia. Para 1a 1&cica formal. s es si y no es
no, como meras tautologias; para la ldgica dialéc-
tica, si es no y no es si.

Por ejemplo, una curva es el momento de una
recta, es decir, su contrario; menos per menos da
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mis en las operaciones algebraicas; el aumento del
proletariado, como consecuencia de la acumulacién
y de la centralizacién del capital, lo llevara, inexo-
rablemente, a su negacién, como tal proletariado,
cuando convierta en propiedad social la propiedad
capitalista, ya que nadie entonces estard, desposei-
do. Asi se realizari el depasamiento de tal contra-
diccién, o sea, que el proletariado que era la clase
dirigida bajo el capitalismo, se transformari en la
clase dirigente, en el socialismo.

La guerra constituye un antagonismo en presen-
cia cuyos dos polos contradictorios tienden a un
desarrollo desigual en el curso de una campafia, du-
rante la cual una fuerza se va haciendo més débil
2 medida que la otra se convierte en la mis fuerte.
El secreto de la estrategia, como arte sublime, es-
triba en desgastar e ir absorbiendo al contrario, has-
ta convertirse en el bando mis fuerte, para resolver
la contradiccién, es decir, para que la guerra se
transforme en su contrario: la paz. Si la guerra no
resolvi5 las contradicciones que la determinaron
volveri a estallar nuevamente, a menos que no se
trate de una guerra revolucionaria que tenga como
fin supremo la instauracién de una sociedad socia-
lista que supere las contradicciones de clase, las
scberanias nacionales burguesas, la propiedad pri-
vada y las contradicciones estructurales, que se
oponen a la desalienacién del hombre.

En la guerra revolucionaria, su conduccién dia-
léctica constituye el mejor medio de llegar a la vic-
toria. Por ejemplo: cuando sz tienen unas docenas
de hombres y el enemigo tiene millares de comba-
tientes, se hace una guerra sin frentes, apareciendo
y desapareciendo instantineamente, después de ha-
ber cercado y aniquilado al adversario, para abas-
tecerse en armas y municiones a expensas de él.
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Para que los combates sean victoriosos, fulminan-
tes, se ataca 10 a favor contra 1 adversario.

Para que el enemigo no utilice sus armas pesadas
ni pueda emplear sus masas de tropas, se hace la
guerra (sin barricadas ni frente), en grandes ciu-
dades; y, sobre todo, la guerra revolucionaria en
zonas de alta montafia, muy cubierta de bosques,
donde, ticticamente, el adversario no podra emplear.
en una sola columna de ataque, méis de 100 solda-
dos, debido a que el bosque y los senderos tortuo-
sos no facilitan el paso de grandes unidades: uno
es fuerte sdlo donde el enemigo es débil. En con-
secuencia, un criterio dialéctico de la guerra revo-
lucionaria impone, entre otros, los siguientes prin-
cipios: 1) atacar cuando el enemigo retroceda; 2)
replegarse cuando el adversario ataque, para can-
sarlo y desgastarlo y luego contraatacarlo; 3) hos-
tigar a un enemigo acantonado e inactivo para
obligarlo a dcsgastarse; 4) perseguir implacablemen-
te a un enemigo que huye, sin dejarlo reorganirar-
se; §) concentrar masas propias, cuando el enemigo
se dispersa; 6) cercar al adversario en un pequefio
punto, cortindolo a manera de bocado de tenaza.
cuando é]l haya tendido un gran cerco sobre una
zona montafiosa de guerrilla; 7) dispersarse cuando
el enemigo se concentra, para que no sepa nunca
donde estin las fuerzas revolucionarias; 8) rehuir
las grandes batallas de mucha duracién y dar mu-
chas y pequenas batallas de corta decisién (ya que
muchas y pequefas victorias hace una gran victo-
ria, para ganar asi la ltima batalla, de la cual
depende la solucién de la contradiccibén bélica en
presencia); 8) en fin, hacer siempre lo contrario
que haga el enemigo, mientras se sea el bando mis
débil, esperando el trastrocamiento en la correla-
cidn de frcrmas: (CLAUSEWITZ).

La guerrilla pequefia y dispersada, si sabe apli-
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car estos principios se convertira en su contrario:
ejército regular, gran potencia armada; mientras
que el ejército contrario, en el curso de una cam-
pafia se habri dispersado; ello prueba que, hasta
en el arte de la guerra, no es si y si es no, en virtud
de los principios de la légica dialéctica.

20 — Contradicciones que Reaparecen

Toda alianza contra un enemigo comun, cuando
se basa en un frente de clases no muy contradic-
torias, que Se unen para derrotar a las clases opre-
soras, puede, luego de la victoria, hacer que surjan
las viejas diferencias o contradicciones de intercla-
se: obreros contra campesinos y viceversa; campe-
sinos u obreros contra clase medias mercantiles o
industriales; pero si la economia planificada avanza
hacia los puntos nodales o salto cualitativo socia-
lista, se irin absorbiendo las contradicciones de
interclases. ‘

El retroceso econdmico al capitalismo, por el con-
trario, haria que las pequefas contradicciones inter-
clases se convirtieran en antagonistas violentos y
en inevitable guerra civil —como sucedié en Hun-
gria— donde el partido comunista, debido a su
burocratizacién, se separé del pueblo trabajador: asi
el antagonismo se convirtié en insurreccién popu-
lar contra el gobierno.

Todo frente de liberacién de clases contra la
oligarquia, la gran burguesia y el imperialismo, lue-
go de su triunfo, puede convertirse en antagonismo,
si no se desarrolla mis la economia socialista que
las formaciones econdémicas pro-capitalistas, repre-
sentadas por la propiedad rural (pequefia o me-
diana) y por la p:quefa industria y el pequefio
comercio. Si el socialismo no avanza, los amigos de
ayer sc convierten hoy en enemigos; pero si éste
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progresa se van diluyendo las viejas clases medias
campesinas y pequefio-burguesas como ha sucedido
en China, bajo la direccién de un partido marxista,
con un prcgrama claro y unos lideres capaces de
conducir a un continente al socialismo (a partir
del feudalismo, sin pasar cbligadamente por el ca-
pitalismo, como quieren los tedricos seudo-marxistas
occidentales de la desacreditada revolucién demo-
critica-burcu-sa, a base de los frentes populares o
de la coexistencia pacifica).

La alian-a de las clases oprimidas —para resolver
la contradiccidn principal en presencia contra la
oligarquia tzrrateniente y el imperialismo— puede
permanecer unida est-ech>m-~nte, en el curso de una
guerra revolucionaria: pero a la hora de la victoria.
si la conduccién del frentz de c'ases fuera débil.
o poco cementada por el proleta-indo, tal alianza
transitoria se tornaria contradictoria, volviendo a
reaparecer los vicjcs anta~onismos dz interclases.

China ha demostrado dialécticamente cémo se
resuelven, en razén del avance hacia la economia
socialista, los conflictos y contradiccionss de inter-
clascs, propios de la intraestructura social de los
paises subdesarrollados. Las Comunas ponularzs han
resuelto contradicciones tundamentales entre los
campesinos, obreros y clases medias industriales y
profesionales, creando una economia unitaria, des-
mercantilizada, basada en una nueva division del
trabajo, que permite superar las barreras de la eco-
nomia familiar y el fetichismo de la mercancia, cosa
que no ha sucedido todavia en la URSS, bajo la
economia mercantil y la burocrati-acion del apara-
rato del partido comunista y del Estado soviético.
que no facilitan el paso al socialismo.

Para evitar que —como en Hungria— la canti-
dad decreciente econémica (de bajo nivel de vida
popular) lleve al capitalismo, provocando antago-

no
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nismos en que toman lag armas unos grupos contra
otrcs, para resolver violentamente sus antagonismos.
China es ejemplo vivo de avance econémico cre-
ciente hacia el socialismo (salto cualitativo), para
reabsorber las viejas contradicciones populares de
interclases, sin llegar a la violencia, pasando pro-
gresivamente de la propiedad rural puara todos
(1949) a la propiedad cooperativa (1954) y a la
propiedad comunal (1958). La revolucion China
se ha ido planteando, histérica y econdmicamente,
lo que podia resolver dialécticamente: no tue del
comunismo a la NEP, sino de la NEP al comunis-
mo; pues Mao no es Stalin ni Jruschov.

21. — La Rebelién Proletaria

La gran industria concentra a miles de obreros
en un solo centro fabril, usina o ciudad. Estas per-
sonas, sometidas a la alienacién econdmica del sa-
lario, se desconocen entre si; pero actuan solidaria-
mente, en detensa de sus intereses econdmicos:
(sindicatos) ; o de sus intereses politicos: (partidos
proletarios).

La competencia econdémica opone a unos obreros
contra otros, como si se tratara d: mer:ancias; pe-
ro la defensa comun del salario unitica a ios tra-
bajadores en sus sindicatos. La compctencia, entre
los trabajadores, condujo a su contrario: ia lorma-
cién de sindicatos para tirmar .ont:atos cole.tivos
de traba;o, para apoyars: solidariamente los tiaba-
jadores en caso de huclga, a partir de una accion
de clase, de una resistencia de clase. Asi nacid el
tradeunionismo que, debido a sus limitacienzs gre-
miales, no podia, a la larga, emancipar a los tra-
bajadores, sin que éstos se agruparan en partidos
politicos, para tener un programa claro, una accidn
revolucionaria coherente y una tactica y una estra-
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tegia, a fin de tomar el Poder y suplantar al capi-
talismo, para desalienar a los trabajadores, aboliendo
la explotacién capitalista.

Aunque los obreros quisieran ser conservadores o
déciles a la explotacion y la opresion capitalista,
no podrian hacerlo ya que estin obligados a luchar
para superar su alienacién, por medio de la revolu-
cién social. La accidn revolucionaria del proletariado
estad por encima de su estado de conciencia y de
su voluntad: es una determinacion dialéctica en que
la conciencia no tiene mis remedio que rebelarse
contra una existencia desgraciada, desdichada, des-
garrada, alienada.

Hay, pues, que enseiiar a las clases oprimidas el
desprecio de la pasividad, de la coexistencia (como
filosofia negativista propia de la mansedumbre de
los animales domésticos). Al pueblo hay que con-
ducirlo a la lucha revolucionaria, educindolo en un
sentimiento heroico de la vida, para infundirle vir-
tudes revolucionarias. Al obrero debemos ensefiar
una filosofia revolucionaria, sencilla y practica, para
que tenga conciencia de su inferior condicion,
de su desgarramiento moral y de su triste situacién
material; para que aflore asi la lucha sorda, entre
su conciencia y su vida, como accion revoluciona-
ria de masas,

El obrero debe darse cuenta que el salario, la
propiedad capitalista, el dinero y otras categorias
del capitalismo, son las causas determinantes de su
infelicidad como individuo y como clase social; sdlo
la revolucién podri superar esas categorias capita-
listas haciendo que el capital cumpla una funcién
social. Mientras el capitalismo dure (atacandolo sd-
lo con las huelgas econdmicas), el obrero nunca
serd libre, no podra ser desalienado, eternizara su-
triste suplicio como un nuevo Tantalo. El proleta-
riado no tiene nada que perder y todo que ganar

5



con la revolucién social derrocando violentamente
el poder de la burguesia, sustituyendo el capitalis-
mo por el socialismo.

22. — El Socialismo Pequefio-Burgués

La pequefia burguesia artesanal y profesional y
el campesino independiente existieron en la Edad
Media, antes de que se formara como clase domi-
nante la burguesia mercantil, industrial y financiera.
En los paises de poco desarrollo econdmico, la pe-
quefia burguesia artesanal y profesional y el cam-
pesino mediano se han quedado petrificados, como
sucede en Espafia, Portugal, paises norteafricanos,
Medio Oriente y paises asiaticos. Tales clases,
remanentes de la Edad Media, flotan entre el pro-
letariado y la burguesia: temen, de un lado, a los
grandes monopolios industriales y comerciales que
destruyen (mediante la ley de la competencia y de
la concentracién del capital) a los productores inde-
pendientes. Ello sucede en Francia y otros paises
europeos, donde hay todavia una clase media del
siglo XIX que ignora la economia concentracionaria
del siglo XX, lo cual produce una enorme entro-
pia  econémica:  (descapitalizacién  progresiva).
En Prancia, los campesinos acomodados y media-
nos y la clase media industrial y mercantil, tratan
de detener las fuerzas histéricas: el desarrollo de las
fuerzas productivas.

La clase media argentina, en cierto modo, trata,
como la clase media francesa, de suprimir el capi-
talismo concentracionario, pretendiendo que las rue-
das de Ia historia vayan hacia atris, a fin de que
toda la poblacién alcance el estado econémico de
la clase media, planteando a la historia un problema
que ésta no puede resolver haciendo a todos pe-
quefios capitalistas, como quisieran los socialistas de
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terciopelo. La tendencia del régimen capitalista
apunta hacia la concentracién y la centralizacién
del capital para elevar la productividad, no hacia la
desconcentracién como quisieran los socialistas bur-
gueses,

El socialista burgués despotrica contra las crisis
econdmicas capitalistas, pero no las resuelve llevan-
do a los obreros parados hacia la revolucidn socia-
lista, mediante la toma revolucionaria del Poder. El
socialismo de terciopelo critica la divisién y la au-
tomatizacién del trabajo, sin suprimir el capitalis-
mo; truena, con un verbalismo revolucionario, contra
la gran propiedad territorial y contra los grandes
monopolios industriales; pero cae en un conformis-
mo burgués, entre la libertad y el miedo, mediante
el uso y abuso del mito parlamentario. Estos socia-
listas, burgueses por su pensamiento y accién (pra-
xis), quieren volver a las antiguas relaciones so:iales
de produccién de la época de la manufactura. Las
fuerzas histdricas se vengan contra ellos Jesalojan-
dolos del Poder como sucedié en Espaiia en 1936,
en Alemania en 1933, en Francia en 1934-37 (Ledn
Blum) y en otros paises que seria prolijo enumerar.
El parlamentarismo social-demé:rata, con sus diver-
sas denominaciones de socialismo nacional o socia-
lismo .burgués, coincide, en lo fundamental, con el
liberalismo y con la tesis del imperialismo, como ha
quedado evidenciado en Bélgica, Francia, Inglate-
rra, Holanda, Italia y paises escandinavocs.

Los socialistas burgueses o el socialismo hutanista
—tipo Nehru— tienen una capacidad de adapta-
cién al medio burgués propio de los animales do-
mésticos. Todos los tedricos del socialismo parlamen-
tario son liberales: pretenden (con la crzacién de
una vasta clase media) el retorno al pasado corpo-
rativo de la Edad Media; quieren un socialismo
mesocratico, planteando a la historia contemporinea
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un problema que ésta ya ha resuelto, mediante la
ley de la concentracion del capital. Al pretender
que los rios corran hacia atris, los socialistis bur-
guescs ignoran las verdades elementales del mate-
rialismo histérico; no saben que los procesos econd-
micos son irreversibles, en su movimiento dialéctico.

Los anacronismos de la manufactura, de las
corporaciones gremiales y de la pequefia propiedad
independiente estin, dialécticamente, rebasados por
las leyes del desarrollo de la economia capitahsta,
que hacen imposible el retorno a la pequefia indus-
tria y a la economia patriarcal, que todavia preva-
lece en la agricultura.

La propiedad mediana y chica son ejemplo de
un régimen de libre empresa, dentro de un capita-
lismo de signo concentracionario, que no facili-
td, en la economia rural, un ritmo de trabajo
de alta tasa de productividad, debido a la falta de
mecanizacion de las tareas agricolas, por carencia
de maquinarias y de concentiacidon del capital so-
cial. Ello se ha logrado en las comunas chinas, donde
ha sido multiplicada la productividad y el volumen
de produccién mediante una nueva divisién social
del trabajo, en la agricultura.

El desprecio de las masas, (propio de un filésofo
de esencias burguesas como O.tzga y Gasset); el
amor lberal hacia la clase media (la mis med.ocre
de todas las clases); el culto de la violencia contra
las masas (del cual hace gala un filésoto fas:ista
como Spengler); las armonias sociales o de conci-
liacion de clases (revisionismo soviético y socialis-
mo burgués); todas estas ideologias ignoian que la
lucha de clases constituye el conten.do de la histo-
ria de la humanidad, mientras la base de la economia
resida en la propicdad privada y los obreros sean
desposeidos de sus medios de produ:cion.

Sélo hay un socialismo: el socialismo revolucio-
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nario basado en la lucha de clases, en la toma in-
surreccional del Poder, en el internacionalismo pro-
letario y en la socializacién de los medios de pro-
duccién y de cambio.

23. — El Papel de la Violencia en la Historia

Mientras la historia de la sociedad humana sea la
historia de la lucha de clases —como decia Marx—
la violencia derrocari clases y regimenes, sin posi-
bilidad dialéctica de ‘“coexistencia pacifica” entre
las clases, las naciones y las distintas civilizaciones:
*La violencia —como dijeron Marx y Engels— es
la partera de la historia™, a pesar del fetichismo
pacifista de la burocracia soviética.

Todas las civilizaciones, los regimenes y las cla-
ses perecen, finalmente, en una batalla o en una
revolucién social. Al alcanzar un determinado mo-
mento histdrico, lo nuevo y lo viejo no pueden “co-
existir”, La independencia de los pueblos latinoame-
ricanos se afirmé en las - batallas de Maipa y
Ayacucho; la Francia burguesa nacié de las victorias
de Valmy (1792) y Jemmapes. Los Estados Unidos
ge formaron, histéricamente, en la batalla de Sara-
toga (1777), y posteriormente en la guerra civil,
con las victorias de Gettysburg y Vicksbury. La
URSS surgié de la insurreccién proletaria de octu-
bre de 1917; China se sacudi6 el feudalismo, el
imperialismo y el capitalismo, en una prolongada
guerra civil (1927-49).

La violencia, mientras la sociedad esté dividida
en clases antagénicas, constituye el devenir de la
historia, aunque la tecnocracia soviética —que se
siente conservadora— quiera un mundo de paz, que
no puede imperar mientras exista la desigualdad
econdmica entre las clases y las naciones. La guerra
seri —mientras haya estas contradicciones— no sé-
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lo inevitable sino necesaria, para destruir una can-
tidad de riquezas y de masas humanas; para man-
tener el capitalismo en funcidén del principio de la
escasez de bienes; unico medio de seguir con una
economia de precios o en dinero, sobre la base de
la propiedad privada de los medios de produccién,
de la desposesion de los obreros.

Sélo la revolucidn socialista, a la escala mundial.
mediante la guerra revolucionaria, hari triunfar
finalmente la paz perpetua: lo humano surgird asi
de lo inhumano, como devenir necesario en la dia-
léctica de la historia. Los libertadores del proleta-
riado y del campesinado, tendrin que perjudicar a
los menos para poder salvar a los mas. Tendrin
que ejercer la violencia, no por deleite —como los
tiranos—, porque para suprimir las clases tendrin
que pasar por la guerra de clases; los socialistas no
son responsables de heredar una humanidad divi-
dida entre explotadores y explotados, entre opre-
sores y oprimidos, pero tienen que resolver esas
contradicciones por la violencia revolucionaria.

Para hacer la historia humana del futuro, en que
¢l hombre seri desalienado, habri que pasar ne-
cesariamente por un periodo de violencia. La guerra
social seri la Wltima guerra: una guerra santa y
necesaria para liberar al hombre de sus opresores
y explotadores, de sus alienaciones y contradiccio-
nes, que derivan de las clases, de la propiedad pri-
vada y de los mitos capitalistas de la Nacién y del
Individuo.

Para suprimir la lucha de clases, hay que entrar,
necesariamente, en la guerra de clases: lo humano
triunfara a partir de lo inhumano cerrando, final-
mente, el periodo de la barbarie humana. La revo-
lucién social es un acto historico necesario, pues
las clases dominantes no cederin sus privilegios sin
combatir, sin utilizar la fuerza represiva del Estado
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contra las masas oprimidas, explotadas y deshere-
dadas. Consecuentemente, hay que ensenar al pue-
blo tiabajador el culto de la violencia y el desprecio
de si mismo, hasta alcanzar la liberacién de los
trabajadores: sblo asi se crean las virtudes revolu-
cionarias que conducen a la toma del Poder. La
colaboracién de clases, o coexistencia pacifica, es
resignacion en la esclavitud, inmovilismo en politi-
ca, todo lo contrario a la dialéctica marxista.

Debemos crear una teoria revolucionaria que en-
carne en las necesidades de liberacién del pueblo
trabajador, con una politica de masas y una tactica
y una estrategia que se sepan batir, ventajosamen-
te, contra las fuerzas represivas del Estado burgués.
La guerra revolucionaria constituye esa tictica y
estrategia; su politica reside en un frente de libe-
racién de las clases oprimidas contra las oligarquias
terratenientes, las grandes burguesias indigenas y
el imperialismo econdmico.

Hay que liberar a los trabajadores asalariados y
a los campesinos pobres de su miseria material y
de un desgarramiento moral (alienaci¢n), de la
angustia entre su conciencia desdichada y su vida
fisica esclavirada (producto de la separacién del ser
y el pensamiento del obrero). El proletario se da
cuenta, & bien no intelectualmente, que el salario.
el dinero, la propiedad privada y el capital no
son mcras utopias, sino ataduras contra su ser alie-
nado y su conciencia desdi.hada, justamente porque
el capital no es una potencia social, sino un domi-
nio privado sobre el trabajo asalariado.

Las cadenas, que atan al proletario como escla-
vo del capital, tienen que ser rotas por la violencia
revolucionaria. El prcletariado no tiene nada que
perder y todo que ganar en la revolucién socialista:
s1 algo perdiera serian solamente sus cadenas. Para
el proletariado y las clases oprimidas por el capital,
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la revolucién es un paso necesario para derribar
por la violencia a las clases dominantes. Sélo por la
accién revolucionaria —no por la politica parla-
mentaria o reformista— podri el proletariado supe-
rar su alienacion.

El liberalismo es una falsa libertad con sus crisis
econdmicas, sus represiones obreras y sus inevita-
bles guerras: sdlo el socialismo puzde realizar la
desalienacion del hombre alienado, es decir, del hom-
bre asalariado.

La gran misién histérica de la lucha por la des
alienacién del hombre corresponde al proletariado
industrial, y, en mznor grado, a los campes'nos po-
bres. Marx y Engels —decian en el Manifiesto co-
munista, concretando la lucha de lcs trabajadores
asalariados—, “De todas las clases, que se oponen
a la burguesia, sdlo el proletariado es una clase
realmcnte revolucionaria. Las ctras clases ceden an-
te la gran industria; pero el proletariado es un pro-
ducto mas auténtico”, es la clasz revolucionaria
crcada por la concentracién y la centralizacién del
capital.

La emancipacién de los trabajadores asalariados
—al sacudirse revolucionariamente la dictadura del
capital privado— supone, necesariamente, que todo
individuo de la sociedad se convierta en trabajador.
en productor, sin posibilidad de vivir ya del trabajo
ajeno (plusvalia). Con la liberacién del proletaria-
do en una sociedad socialista, el trabajo productivo
deja de ser una alienacion econdmica o el atributo
de una clase, para convertirse en actividad produc-
tiva de toda la socicdad, sin privilegios para nadie:
el quz no trabaja no come.

24 — La democracia burguesa
La libertad y la democracfa no residen en el es
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piritu de las razas, de las civilizaciones o de los
hombres, sino que se han desenvuelto como frutos
maduros y paralelos del desenvolvimiento de las
condiciones materiales de existencia, es decir, de la
productividad del trabajo. No es por azar que la
democracia parlamentaria haya sido instaurada en
Buropa occidental, antes que en ninguna otra zona
del mundo. En esa regién, el capitalismo industrial
y colonial elevé los niveles de vida como para
justificar el mito de la democracia parlamentaria,
sobre todo, en paises imperialistas como Inglaterra,
Francia, Bélgica y Holanda. En estos paises, la
aparente colaboracidén de clases por medio del par-
lamentarismo, mistificaba la explotacién de las ma-
sas coloniales. Espafia, Italia y Alemania, despro-
vistas de imperio colonial, en el siglo XX, siempre
tuvieron regimenes absolutistas o tiranfas, si bien
Alemania tenia igual o mayor industrializacién y
nivel de productividad que Inglaterra, pero no el
mismo nivel de vida.

La Europa oriental fue gobernada por tiranias
politicas. Los paises del Medio Oriente fueron siem-
pre absolutistas, principalmente debido a su falta
de desarrollo econémico. Los paises asiiticos estu-
vieron regidos por oligarquias totalitarias, a causa
de su atraso econémico y tecnoldgico. Los paises lati-
noamericanos, debido a la falta de industrializacién.
fueron oprimidos por las oligarquias nativas, por
el imperialismo, sin poder estabilizar la democracia
parlamentaria. Africa vivié dentro de un régimen
de esclavitud colonial. En fin, los Estados Unidos
prescindieron de la esclavitud, cuando el esclavo de
carne y hueso fue reemplazado por el caballo de va-
por, por la energia mecinica.

Si en América del Norte hay mis libertad bur-
guesa que en América latina y en Inglaterra mas
que en Espafia, ello no no se debe al espiritu de
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la raza sino a las condiciones materiales de vida.
La libertad y la democracia, aun en su forma bur-
guesa, estin en funcién de la productividad del
trabajo, que determina el nivel de vida popular.
Consecuentemente, cuanto mas atrasado sea —eco-
némica y tecnolSgicamente— un pais, que pase del
capitalismo al socialismo, la dictadura revoluciona-
ria deberd ser tanto mas férrea para planificar la
economia; dirigir las nuevas estructuras hacia el
socialismo; determinar la masa de inversién y de
consumo popular; crear el fondo de acumulacién
socialistas; evitar por medio del poder de la clase
trabajadora el retorno al pasado, al capitalismo.

El atraso econdmico y tecnoldgico de Rusia y de
China —antes de sus respectivas revoluciones—
justifica una dictadura mis férrea que si la revo-
lucién socialista hubiera triunfado en una zona de
gran desarrollo econémico, como Europa occiden-
tal o Estados Unidos. La libertad tiene su determi-
nante y contenido concreto en la productividad
del trabajo, no en el espiritu de las razas o de los
pueblos.

Dialécticamente, mientras haya necesidad no ha-
bri libertad. S6lo en el comunismo puede resol-
verse esta antinomia, mediante la creacién de una
economia de abundancia, liberada del dinero, de
la mercancia y del BEstado: (ente distribuidor por
medio del dinero de una produccién insuficiente.
mediante salarios diferenciales, impuestos por un
aparato represivo).

En el mejor de los paises democratico-burgueses.
la democracia es un régimen de ficcién, una dicta-
dura econdmica, cn que los antagonismos sociales
no se disuelven, sino que se desenvuelven dialéctica-
mente, a pesar del Parlamento, donde no se controla
la politica internacional, la estrategia y los planes
econémicos. La crisis de la democracia reside en que
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el Parlamento no puede dirigir la guerra, ni evitar
las crisis econdmicas, sin recurrir la burguesia a me-
didas totalitarias.

Al entrar en lucha abierta contra los trabajadores
en huelga o contra la democracia burguesa de otro
pais (guerra), la democracia degenera en dictadura.
Se presenta asi como un puente entre el totalita-
rismo de izquierda o de derecha, cuando no es po-
sible, por mis tiempo, la colaboracién de clases, en
un periodo revolucionario como en nuestra época de
transicién, entre guerra imperialista y revoluciones
socialistas.

Bajo la presién de las crisis econémica, a medida
que el capitalismo actia contra la empresa de Esta-
do desnacionalizindola, restablece el viejo juego de
la oferta y de la demanda. Precipita asi a la socie-
dad burguesa en una nueva crisis, de la cual no se
puede salir mis que por la desocupacién en masa o
el desperdicio de enormes fuerzas productivas, por
la renacionalizacién de las empresas desnacionaliza-
das (como mal menor), o por la socializacién de los
medios de produccién y de cambio, instaurando una
economia socialista planificada. En fin de cuentas.
el retorno a un liberalismo anacrénico —como suce-
di6 en la Argentina en 1955— impone, dialéctica-
mente, la instauracién del socialismo, para salir de
una crisis estructural. En tales situaciones, no se
resuelve la crisis cambiando los hombres en el go-
bierno, sino que hay que cambiar, necesariamente.
el sistema.

25 — Bases tedricas del materialismo histérico
Para Marx, “del movimiento dialéctico de los gru-
pos nace la serie, y del movimiento dialéctico de las

series nace el sistema entero™. Por ejemplo, la mer-
sancfa comenzd a circular, limitadamente, entre la
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ciudad y el campo, a lo largo de la Edad Media:
pero, al desarrollarse, la economia urbana creé las
grandes ciudades y con ello establecié la economia
en dinero: el capitalismo, la sociedad burguesa, so-
bre las ruinas de la sociedad feudal.

La ciudad, que se ha separado de la naturaleza,
por el dominio de la mercancia, es la forma mis
acabada de la alienacién econdmica, bajo la forma
dinero; es un sistema muy fragil, que no va mis
alli del fetichismo de la mercancia. En consecuen-
cia la ciudad se opone a superar la forma dinero,
debido a su enorme masa de habitantes y su exten-
sién parcelaria, cosa que no sucede en las Comunas
Populares chinas. Aqui la economia en dinero ha
sido abolida en un 80 % por una nueva divisién del
trabajo que retne, dentro de un sdlo grupo econé-
mico, la industria (obrero), la agricultura (campe-
sino), la inteligencia (profesionales) y la defensa de
la revolucién (milicia), que trabaja y vigila. Los co-
bros, pagos y prestaciones de servicio, entre estos
sectores, se hacen por compensaciones, sin necesidad
de recurrir a la forma dinero, cosa que no sucede
en el capitalismo y en la economia soviética, donde
la mercancia domina todos los aspectos de la econo-
mia, justamente porque prevalece todavia la divi-
si6n del trabajo de la sociedad burguesa, una distri-
bucién de signo capitalista, un capitalismo de Estado.

Para la teoria del conocimiento marxista, en las
categorias légicas se encuentra la sustancia de toda
cosa y su movimiento, tanto en Occidente como
en Oriente: la URSS no puede ser una excepci6n.
mientras esté dentro del fetichismo de la mercancia.

Los economistas burgueses razonan en funcién
de categorias fijas e inmutables: la mercancia, el
dinero, la competencia, el salario, el interés, la renta
de la tierra, la divisién del trabajo, el crédito, la
balanza de pagos exteriores, el proteccionismo o el

65



libre cambio, la ley del valor de cambio, la ley de
la oferta v de la demanda, etc. Bsas categorias no
son inmutables, sino el resultado histérico de deter-
minadas relaciones sociales de produccién, del des-
arrollo de las fuerzas productivas y de las estructu-
ras dz clase, que crean un mundo reflejo con sus
correspondientes ideologias y politicas. Las categorias
econdémicas —que para los economistas burgueses
son inmutables— en su movimiento dialéctico se
transforman en su contrario: conducen del capita-
lismo, necesariamente, hacia el socialismo. Y es que
la competencia se convierte en monopolio insoporta-
ble para la inmensa masa popular; el capital privado
crea una potencia produ-tva social, pero funciona
ind'vidua'mente: 1a produccién es social, pero la
anropiacién es individual: en fin. hav missria en me-
dio de 1a abund-ncia, porcue el capitalismo es la
crisis y la guerra. S8'0 el soc’a'ismo es el fin dialéc-
tico del cap'talismo: pero no espontineamente. sino
por la accién violenta, revolucionaria, de los traba-
jadores. Las contrdicciones existentes, en el seno de
la sociedad capitalista, son el gran motor revolucio-
nario: puesto que piden su solucién dialéctica en
la lucha revolucionaria, en la revolucién so-ial, en
la violencia de las masas populares oprimidas y
explotadas.

Para Marx, el materialismo dialéctico era un es-
quema l7ico para la accién: no basta con interpre-
tar al mundo, hay que transformarlo. Segin la
dialéctica marxista, el punto de v'sta del virio ma-
terialismo era la sociedad burguesa; el obietivo del
materialismo histérico es la sociedad socialista, la
deslienacién del hombre, la humanidad. A este
resperto, Marx dice: *los filésofos no han hecho mas
que interpretar el mundo de diversas maneras: aho-
ra lo que importa es transformarlo™. Consecuente-
mente, la dialéctica marxista es una filosofia para la



accidn, jamas la logomaquia de la ‘‘coexistencia pa-
cifica™, propia del conservadorismo de la burocracia
soviética, del marxismo sovietizado, que es mis pans-
lavismo que marxismo.

La “coexistencia pacifica” es una alienacién por el
“terror atémico”, razonado a la escala del naciona-
lismo y de la estrategia de las grandes unidades mi-
litares, en cuya cuspide estin los mariscales. Para la
estrategia de la guerra revolucionaria, el “terror atd-
mico™” tiene una valoracién militar relativa; puesto
que un ejército revolucionario dispersado —en su-
perficie—, no presenta blancos para las armas até-
micas. La estrategia atémica significa un poder con-
tra las grandes unidades militarcs y contra las “polis™
de nuestro tiempo. bajo el sieno del capitalismo pri-
vado o del capitalismo de Estado, tanto en Nueva
York como en Mosci.

Creer en la “coexistencia pacifica™ es pretender
regular el devenir en la historia, lo cual es la mayor
de las locuras, el idealismo mis antimarxista. La
historia no la hacen libremente los hombres, en con-
diciones escogidas por ellos, sino en situaciones
directamente dadas, legadas por la tradicién de las
generaciones muertas que son una pesadilla en el
cerebro de las generaciones vivas. Tal es el esquema
dialéctico de Marx, bien diferente, por cierto, de la
concepcién idealista de la historia, de los revisionis-
tas soviéticos.

La historia es el resultado de la transformacién
de la naturaleza por el hombre. La interaccién entre
el hombre y la naturaleza cambia la propia natura-
leza humana, no en funcién del espiritu de raza o
de religién, sino del trabajo y de la técnica, que
crean el mundo reflejo de la cultura y de la politica.
Los motores de la historia son las fuerzas producti-
vas que determinan los modos de produccién, las
clases sociales y las culturas. Mediante su manera
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de trabajar, los hombres estin obligados a pensar
de una manera determinada: al producir su vida
material, el hombre fabrica su vida mental, espiri
tual.

Los hombres al producir y reproducir su vida,
mediante el trabajo, crean las generaciones que vie-
nen imprimiendo a la sociedad una esencia deter-
minada, cambiante: si se experimentan cambios eco-
némicos cualitativos en la productividad del trabajo.
Para los filésofos, el hombre es, sobre todo, un ser
racional: como si la razdn fuera un ser en si. El
hombre paleolitico también tuvo uso de razdn:
pero como no tenia fuerzas procluctivas no cred una
historia; es, pues, el trabajo el que crea el pensa-
miento; aunque los filésofos desprecien la practica,
y la Valoracién de la vida cotidiana. El hombre
ha dejado de ser un simple animal, no porque sea
un ser dotado de razdn, sino porque ya no es pro-
ducto del medio, a la manera como lo son los ani-
males,

El hombre estaba determinado por su medio en las
penumbras de la prehistoria; actualmente, crea el
medio que le conviene, mediante la técnica y el tra-
bajo, que adaptan la Naturaleza a las necesidades
humanas. El nivel histérico de las técnicas y de la
organizacién del trabajo (fuerzas productivas) cons-
tituye el modo de produccién y las relaciones socia
les condicionan las ideologias, las formas sociales y
politicas, las mitologias morales y religiosas, la di-
mensién de los pueblos: sin que de ese determinismo
se salve ninglin pais, hasta que el comunismo impere
en todo el mundo y no sdlo en Rusia,

La produccién de las ideas como la de las cosas
es producto de la industria, el comercio y la organi-
zacién del trabajo. La produccién espiritual es pa-
ralela a la producc:on material. Los castillos feudales
y las catedrales goticas representan el poder de la
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Iglesia y de la Nobleza feudales; los rascacielos evi-
dencian el poder de la burguesia; los edificios de
los soviets, el poder de una sociedad capitalista.
Desentranando la mistificacion de la superestructura
—deriva de la infraestructura econémica— Marx
dice: “Si en toda ideologia, los hombres y sus rela-
ciones parecen invertidos como en una camara os-
cura, tal fendmeno fluye de su historia, tan natural-
mente como la inversion del objeto en la retina
resulta de su naturaleza fisica”.

La moral, la religidn, el derecho, el arte y las
formas de conciencia —que le son correspondien-
tes—, son productos de la praxis, es decir, de la
interaccion del hombre y de la Naturaleza por me-
dio del trabajo y de las técnicas, determinantes de
las superestructuras. Son los hombres —segin Marx
— los que al desarrollar su produccién material y
su comercio modifican, al mismo tiempo, la realidad,
el pensamiento y los productos del pensamiento: na
es, pues, la conciencia lo que determina a la vida,
sino que es el modo de vida (praxis) el que la
modifica.

En sintesis, sobre dialéctica materialista, Marx
se expresa en estos tirminos: “En la produccién so-
cial de su vida, los hombres entran en relaciones
determinadas, necesarias e independientes de su vo-
luntad (alienacién), relaciones de produccién que
corresponden a un nivel de desarrollo determinado
de sus fuerzas materiales de produccién. El conjunto
de tales relaciones de produccién constituye la es-
tructura econémica de la sociedad, la base real sobre
la cual se edifica una superestructura politica y ju-
ridica, a la cual corresponden formas determinadas
de la conciencia.

No es la conciencia de los hombres lo que deter-
mina su ser, sino al contrario, es su ser social lo que
determina su conciencia. En cierto punto de su
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desarrollo, las fuerzas productivas de la sociedad en-
tran en contradiccién con las relaciones de produc-
cién existentes 0, en otros términos juridicos, con
las relaciones de produccion en el seno de las
cuales esas fuerzas productivas sc han movido hasta
entonces. Esas rclaciones, que en otros tiempos cons-
tituian las formas de desarrollo de las fuerzas pro-
ductivas, se conviertcn en obsticulo para éstas.
Entonces se abre la etapa de la revolucidn social™.

Con el cambio de las bases econdmicas, toda la
colosal superestructura (Estado, arte, ideologias, re-
ligion, derecho, etc.), se ve, mis a menos pronto,
“transformada”. Este seria el caso del capitalismo y
del feudalismo (remanente) en la América latina. Si
8sta se emancipara, dejaria al capitalismo yanqui sin
“espacio vital” y, en consecuencia, éste se conver-
tiria necesariamente, en so:ialismo. La revolucién so-
cialista pasari antes por Latinoamérica; pero ird
inmediatamente a Norteamérica, luego de que el
Tio Sam pierda su Commonwealth latinoamericano:
ello comporta un serio peligro de guerra grande en-
tre las dos Américas, sin posibilidad dz ‘“‘coexisten-
cia pacifica™,

Para Marx, “una forma social no desaparece ja-
més, antes de que se hayan desarrollado todas las
potencias productivas que es capaz de contener, y
no la reemplazaran relaciones superiores de produc-
cion antes de que las condiciones materiales de tales
relaciones no hayan sido incubadas en el seno de la
misma sociedad. La humanidad sblo sz plantea los
problemas que puede resolver, ya que miitando el
asunto de mas cerca resultari siempre que el pro-
blema mismo se plantearia donde las condiciones
materiales de su solucién existen o, al menos, se
hallan en vias de producirse”... Como era el caso
en Alemania y Austria en 1918-23 o en Francia e

70



Italia en 1945, donde socialistas y comunistas no
quisieron la revolucion social.

En la sociedad burguesa y semifeudal latinoame-
ricana, dislécticamente se plantean grandes contra-
dicciones, que se iran agudizando progresivamente
en antagonismos de clases, cuya solucion es revolu-
cionaria. El fin del capitalismo en el Hemisferio
Okcidental estd proximo; sdlo la “‘coexistencia paci-
fica” retrasa su desenlace revolucionario. América
y Europa debieron entrar antes en el socialismo que
China, pero la di.eccién fue aqui mas revoluciona-
ria que alhi; en Occidente, el proletariado fue sacriti-
cado a las necesidades diplomaticas y estratégicas de
la Rusia soviética: “frentes popwiares” (durante la
gran crisis econdémica) ; ahora a 1a “coexistencia paci-
fica”; tales son los exponentes de la politica contra-
rrevolucionaria del Kremlin, en Quiente.

26 — Modos de produccion y épocas histéricas

El materialismo histrico —en tanto que método
de interpretacion de la historia de la human.dad—
es la filosofia mis cientitica y conerente, por mas
que sus detractores de la “inteligentzia” burguesa
pretendan desprestigiailo, para p.esentar el .apita-
Lismo como un régimen “ab aeteine”, mientras que
Marx lo interpreta, dialé.ticamente, como categoria
historica, ni mas ni menos que lo fueron el esciavis-
mo o el feudalismo, tan perecedero histdiicamente
como ellos.

Marx ha demostrado cientificamente que las épo-
cas, las edades y los periodos de la historia humana,
no sblo estin caia.terizadas por lo que se fabrica
(hacha de silex, hacha pulimentada, bronce, hierro,
carbén, petroleo, electricidad, etc.), sino mas bien
por la manera como se fabrican los objetos de traba-
jo, para satisfacer las necesidades humanas.

7



Las fuerzas productivas no son meramente el ex-
ponente de la técnica del hombre en el curso de la
historia, sino que expresan, necesariamente, las con-
diciones sociales dentro de las cuales trabajan las
sociedades y los pueblos que pasan por la historia:
esclavismo, feudalismo, capitalismo. Estos grados de
produccién indican un cierto periodo de desarrollo
de las fuerzas productivas, mas que los caprichos de
los reyes, los secerdotes, los generales o los filsofos.

“El molino de viento os dard la sociedad feudal.
el molino de vapor la sociedad capitalista.” ( MARX).

“Los mismos hombres que establecen las relacio-
nes sociales conforme a su productividad material.
producen también los principios, las ideas y las
categorias de sus relaciones sociales. Asi, pues, tales
ideas y categorias son tan poco eternas como las
relaciones que expresan; son productos historicos y
transitorios.” (MARX).

El hecho, por ejemplo, de que los productos del
trabajo humano revistan la forma de mercancia o
de dinero, dentro del modo capitalista de produc-
cién y distribucidn, es consecuencia de una cierta
divisién del trabajo, de la cantidad de fuerzas pro-
ductivas disponibles, de las formas de la propiedad
y de otros aspectos objetivos que hacen al capitalis-
mo, que abarca una época histérica de desarrollo
de la humanidad; pero este régimen, dialécticamente
restituido al devenir, no es eterno; aunque los ided-
logos burgueses, pretendan para la sociedad bur-
guesa la eternidad de los dioscs en las religiones.

Juzgando al capitalismo como categoria histdrica
transitoria Marx, en insuperable definicién, dice:
“Las relaciones de produccién son idénticas a las
relaciones de distribucidn, son correlativas a esas re-
laciones, de suerte que ambas tienen el misma caric-
ter historico y transitorio”.

El caricter historico de esas relaciones ‘de distri-
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bucién es el caricter historico de las relaciones de
produccién, de las cuales no son sino su aspecto. La
distribucién capitalista difiere de las formas de dis-
tribucién que derivan de otros modos de produccién;
pues cada forma de distribucién desaparece con la
forma definida de produccién de la que ella deriva
y a la cual corresponde (histéricamente).

La economia soviética —todavia intimamente li-
gada al dinero y a la forma mercancia— es una
economia de transicidn entre el capitalismo y el so-
cialismo, quizi estancada en el capitalismo de Esta-
do, en la economia de Estado. Por su forma de
produccién, la economia soviética es socialista; en
cuanto a la distribucién, es casi de signo capitalista;
puesto que hay burdcrata o tecndcrata ruso que per-
cibe una renta diaria igual a 10 veces més que el
obrero soviético mejor remunerado. Esta forma de
distribucién justifica un Estado fuerte, burocratiza-
do, que a la luz del marxismo, no es la dictadura
del proletariado, sino la dictadura de la burocracia
contra el proletariado, en que el Estado, coactiva-
mente, impone diferencias de ingreso personal entre
1 y 10, como queda indicado.

En este sentido, cabe subrayar que, en Suecia, no
hay ningdn capitalista —como promedio— que pue-
da percibir una renta neta superior a 10 veces mis
que el obrero mejor pagado. La excesiva burocra-
tizacion de la economia soviética, inercia su creci-
miento a un ritmo del 6,8% anual, en la produc-
cibn contra un aumento productivo del orden
del 20% en China, pais donde el socialismo se
aplica con poco criterio burocritico. Ello explicaria,
dialécticamente, que la burocracia soviética se sienta
conservadora: “‘una nueva clase™, partidaria de la
“coexistencia pacifica™ con el imperialismo; pero los
dirigentes comunistas chinos, se pronuncian por la
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instauracién del socialismo en todo el mundo, sin
coexistencia con el imperialismo.

27. — Caracterizacién del capitalismo

A la luz del materialismo histérico, en los siglos
XVI y XVII, la sociedad de signo mercantil evolu-
cionaba dialé.ticamente hacia el capitalismo, como
régimen historico dominante. La produccién de mer-
caderias en las ciudades y el régimen de libre com-
petencia, separaron de la naturaleza a las poblacio-
nes de las g.andes urbes, a diferencia del hombre de
la antigiedad y de la Edad Media, que no se habian
separado nunca de ella. Con la economia urbana
mer.antl comenzé la aiiena.16n econdmica: las mer-
cancias comenzaron a dominar al ind.viduo bajo la
fo.ma metamortoseada de d.nero, que tiene la vir-
tud de alienarlo todo, bajo el capitalismo privado, y,
en menor grado, en el capitalismo de Lstado.

Dentro del mundo mistico y fetichi.ado de la
mercancia, por un fenémeno de alienacion del ser
por la cosa (mercandia), la sociedad en abstracto
prevalece sobre la sociedad en concrcto; el valor de
camb.o se sobrepone al valor de uso. Por ejemplo,
se Queman los sob.ant.s de productos pa.a mantener
los precios elevados, a fin de que la ganancia de los
capialisias tome una buena parte de la renta bruta
de las naciones, mediante la destru.cién de riquezas
o la creacion de vastos monopolios.

En la Antigiedad y en la Edad Media, el esclavo
y el sie.vo, respectivamente, no estaban szparados de
la Naturaleza: el esclavo rec.bia aiimentos y cobijo,
a la manzra de como se trata a un animal en la so-
ciedad capitalista; el siervo medicval no podia ser
desalojado de la tierra: la propiedad feudal era un
condominio del rey, el sefior y el siervo; no el de-
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recho de usar y de abusar del préjimo, como sucede
en el iégimen de piropiedad capitalista.

El obrero, si bien es libre, esta alienado en el sala-
rio, si éste le faltaia dentro de una gran urbe —se-
parado de la Naturaleza— no puede pio.urarse nin-
gun bien ni servicio, que ciicuian siempre en forma
de mercancias, solo asequibles si se tiene dinero. La
alienacién econdmica se transforma asi en la aliena-
cién del espiritu; esa alienacidn es el motor de la
revoiucion proletaria, en nuestra época de agonia
del capitalismo.,

El salario, la renta, el interés son formas capita-
listas que no existieron -ampliamcnte, bajo la escla-
vitud o en la sociedad feudal. Caua forma de pro-
duccidén engendra sus prop.as categorias econdmicas,
sus 1elacioues juridicas, sus clases so.iales; y andan-
do el tiempo, dialécticamente, las causas de su des-
truccion o negacion. Dialccticamente, tedo tiene que
perecer en el uevenir para tomar formas mas ele-
vadas, incluso la dictadura de la bu.ocra.ia sovié-
tica, a la cual los marxistas rusos no parecen apli-
carle la dialéctica del devenir: se ve la paja en el
0,0 ajeno, pero no la viga en el propio.

Para desa:roilarse, la gran ingustnia capitalista en-
gendro una creclente masa de tuerzas productivas
separando —como dijo Marx— a los pequenos
produ.tores y art.sanos de sus medios de produc-
cién, destruyendo la p.opiedad directa por la pro-
p-edad andnima, igualmente que la manufactura ca-
pitalista destruyo 1as co.poracioncs iwedieval.s. Y es
que bajo la manuta.tura capital.sta se destiuyo las
corporaciones medievalcs. Pero bajo el régimen
de rigurcsa propiedad dire.ta no podian ser utiliza-
da, ampliamente, las fuerzas productivas, que iba
creando el capitalismo. tor ejemplo, las pequeias
dimensiones de la propiedad ruial retrotrazn a la
Edad Media la agricultura de tipo minifundista,
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a pesar de que los socialistas burgueses y los comu-
nistas parlamentarics se afanen para crear pequefios
propietarios, haciendo girar las ruedas de la historia
para atras, hacia el minifundio.

La agricultura minifundista, que es el ejemplo mis
puro de libre empresa, es el sector econémico mis
atrasado, de mis baja productividad en nuestra
época. Sélo las comunas populares chinas demues-
tran, con ventaja sobre los koljos y los sovjos sovié-
ticos, el desarrollo acelerado de la agricultura, como
& se tratara de una industria, en funcién de con-
centrar la riqueza de una regién o comarca, no
quedandose en los estrechos limites de la aldea so-
viética. El progreso econdémico y tecnolégico mar-
chan en razdn directa de la concentracién, la acumu-
lacién y la centralizacién del capital social, dentro de
unidades economicas que se liberen de la monstruo-
sidad econémica de las urbes capitalistas (alienadas
en la mercancia) o del cooperativismo limitado de
los koljoses y los sovjoses (que se han hecho catego-
ria econdmicas inmutables en la URSS).

La gran industria capitalista, siguienda la ley ge-
neral de la acumulacién capitalista y su correspon-
diente centralizacién, ha destruido a las naciones dé-
biles, bajo el signo del capitalismo imperialismo.

Objetiva y subjetivamente, en la gran industria
afloran los elementos econdmicos, sociales y politi-
cos que formarin la nueva sociedad socialista, a la
escala planetaria como el mundo de los satélites arti-
ficiales, que ha borrado las fronteras de la época
del caballo a las cuales sigue aferrada la burocracia
soviética, empefada en realizar el socialismo en un
solo pais, como quien pretende hacer correr los rios
hacia atras.

La gran industria ha superado los limites estre-
cho de la produccién y la distribucidn capitalistas. El
capitaliemo est4 al borde histérico del socialismo. La
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gran industria echa las bases creadoras de un nuevo
orden mundial socialista. Los elementos retardantes
de la vieja sociedad (como antagonismo permanente
entre lo viejo y lo nuevo, entre lo que nace y lo que
perece, entre el ascenso y declive de un ser) deberin
resolverse sin ‘coexistencia pacifica”, por la violen-
cia, por la lucha de clases, revolucionariamente, a la
escala mundial. La gran industria, bajo el imperialis-
mo econdmico, ha metido en sus redes a todos los
pueblos, sujetos a los avatares del mercado mun-
dial, al fetichismo de la mercancia.

La revolucién, aunque comienza siendo nacional,
seri de signo internacional, aunque los revisionistas
soviéticos pidan la paz hasta 1980, hasta que la
URSS sea la primera potencia militar de] mundo.
Tal nacionalismo es demencia politica, contrario a
la razdén dialéctica de la historia.

Las contradicciones de nuestro mundo buscan su
desenlace a pesar de los revisionistas soviéticos. Los
antagonismos del mundo capitalista no esperan para
su solucién, Tales antagonismos —entre otros— son:
crisis econdémicas (derivadas de los antagonismos
capitalistas) ; huelgas econémicas y revolucionarias:
guerras de liberacidn antiimperialista; conflictos en-
tre las pequefias y las grandes potencias; guerra
econémica entre el comercio de Occidente y de
Oriente; contradicciones entre la URSS y otros pai-
ses de la orbita socialista (por la conduccién
de la politica internacional comunista); contradic-
ciones entre la burocracia soviética y la clase obrera
de la sociedad soviética: (conflictos que no propicia-
rin un periodo de paz tan largo como la deseada
por los revisionistas para que la URSS sea la prime-
ra potencia en 1980). Estas luchas instaurarin antes
el socialismo en Occidente que en la Unién Sovié-
tica,

Contra la coexistencia pacifica conspiran: 1) la
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crisis econdmica en los Pstados Unidas: 2V el in-
cremento de la productividad y el bajo nivel de ocu-
pacién en los paises capitalist2s: 3) el caos esponti-
neo de la produccién cap'talista; 4) 1a lucha por los
mercados mund-ales entre las potencias imperialistas:
5) el antagonismo entre los pais~s socialistas y los
paises capitalistas: 6) la contradiccién entre el vo-
lumen de acumulacién de capital y los limites de
inversion v de capacidad de consumo social: 7)
la contradiccibn entre el trabajo pasado (canital
cons*ante) v el trabajo vivo (-anital variable o fon-
do de salarics: 8) el aumento del canital constante
(m?*quinas, herramientas en~rgin meranica) y la dis-
minuci*n paralela del capital variable (fondo de sa-
larics) lo cual disminuye la tasa de ganancia de
carital e incrementa la tasa de desocupacién; 9) la
exasperacién de la lucha de clases como consecuen-
cia de la profundizacién de la crisis capitalista; 10)
la antinomia entre la necesidad de los obreros y la
libertad de los capitalistas: (mientras hava necesi-
dad material no h~bri verdadera libertad). Marx
decia: *“Sin antasonismos no hay brogreso. Tal es
la ley que la civii~acién ha sequido hasta nuestros
dias. Hasta el present=. las fuerras productvas se
han desarrollado en razén de antagomismos sociales’.
Esta d'namica del capitalismo no es conocida, dia-
lécticamente, por la tecno-burocracia soviética, que
se empefian con la coexisten-ia pacifica en parar el
movimiento revolucionario de la historia contempo-
rinea, negociando con el imperialismo la paz (en
Laos, Corea, Berlin, Viet-Nam del Norte y del Sur)
para que no estalle la violencia. La guerra es la for-
ma mis generalizada dz la violencia —ya sea atdmi-
ca o convencional— y seguiri vigente, entre los
hombres, mientras existan la desirualdad econé-
micas entre las naciones y la desigualdad econémica
entre las clases. Este devenir dialéctico es superior al
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idealismo soviético cuya manera de pensar es infe-
rior al racionalismo burgués.

25. — Economia urbana y socialismo

Durante el esplendor de la civilizacién antigua,
en que la economia esclavista constituida su infra-
estructura, a'ternaban la economfa urbana y la eco-
nomia rural como formas determinadas de la divisién
socia] del trabaio; pero sin que la mercancia cons-
t'tuyese el signo dominante del proceso de cambio.
FPn el Rri~to de los Faraones v en el Imperio asirio-
caldeo-bahi'onio nasndo por Persia, Gre-ia v Roma
hast~ el advenimiento del feudalisino, las ciudades
antigu~s v los centros rurales intercambiaron sus
respectivas protucciones, cua'itat'vamente diferentes,
tomando este proceso de cambio una forma restrin-
gida de valores en dinero. Luego —con el triunfo
de 'ns birbaros v 1a caida de Roma. en el siclo V—,
la division so-ial del trabajo. entre ciudad y campo,
que prevalecié a lo lareo de! régimen esclavista, se
suprim‘d con la instaurac’én de la economia feudal:
los s~fiores, durante el curso de la haia Fdad Media
destruyeron la econromia urbana del mundo antiguo.

Los antiquos ofi-ios e industrias, que conorieron
las ciudades greco-latinas, se fueron al campo, al
borde del cas*i'lo feudal: el intercambio se realizé
a manera de trueque, o revistiendo solamente la
forma de dinero una parte infinitesimal de la pro-
duccién. ‘

El Mundo Antiguo estaba preparado para entrar
en una ecoromia mercantil adelantada, tipo siglo
XV o XVI de nuestra era. Si los birbaros no hubie-
ran destruido a Roma o, mejor dicho, si el trabajo
esclavizado hubiera sido transformado, revoluciona-
rirmente, en régimen de trabajo asalariado. Al ne-
garse la aristocracia a superar la esclavitud —por-
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que ello era contrario a sus intereses privados—
capituld moral, politica, econdmica y estratégica-
mente ante sus enemigos de fuera y de dentro, en
el Imperio Romano. La civilizacién de la esclavitud
estaba vencida, antes de defenderse del ataque de
los birbaros: sufria ya una crisis de sistema. Igual-
mente el capitalismo, al resistirse a la abolicién del
trabajo asalariado y la propiedad capitalista, que da
el derecho de usar y de abusar del préjimo, esté irre-
misiblemente perdido. Los cafiones, los acorazados,
las bombas atémicas, los cohetes y los ejércitos norte-
americanos valdrin menos en defensa del capitalis-
mo, que las legiones romanas para imponer anti-
histéricamente el esclavismo del Mundo Antiguo. Lo
que destruyd al Imperio Romano fue la esclavitud,
la barbarie germana era su consecuencia.

Lo que aniquilard a los Estados Unidos no
sera la URSS o la China comunista, sino sus millo-
nes de proletarios que, cuando la crisis econémica
los deje sin trabajo, se lanzarin contra sus enemigos
de dentro, no contra ejércitos que pudieran venir de
fuera para imponer el socialismo.

La burguesia norteamericana tiene sus enemigos
en los Estados Unidos, mis que en la Unién So-
viética. Sera, por consiguiente, Norteamérica, a cor-
to plazo, la base mas firme, econdmica y tecnolégica,
para e] triunfo del socialismo en todo el mundo.
cuando América latina ya no sea el Commonwealth
del imperio del délar.

La historia se plantea —en cada uno de sus mo-
mentos— lo que puede resolver: hacia el siglo X
comenzd a producir, como en el esplendor del Mun-
do Antiguo, la separacion de la ciudad y del campo.

Las comunas medievales eran la anticipacién de
las grandes “polis” burguesas de nuestro tiempo
que, cuando pase el capitalismo, comenzarin a des-
integrarse: su monstruosidad econdmica se opone,
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con el fetichismo de la mercancia, a la instauracién
del socialismo. Desde el siglo X hasta los siglos XV
y XVI, las ciudades y villas fueron emergiendo del
mundo tenebroso del feudalismo.

Las armas de fuego fabricadas en la ciudad fue-
ron el poder de la burguesia y la anticipacién de las
derrotas de la aristocracia britinica en 1648 y de
la nobleza francesa en 1789-93. Las murallas de los
castillos, las cotas de malla de los sefores, la lanza
y la espada, se rindieron ante la fuerza superior de
la pélvora y de los cafiones, producto de la economia
burguesa.

En nuestra época, las armas atémicas significan
que la guerra con grandes unidades (brigadas, divi-
siones, cuerpo de ejércitos y ejércitos) no se puede
hacer entre naciones que posecen armamentos nu-
cleares. De otra parte, las bombas termonucleares
ofrecen blancos optimos para destruir las grandes
“polis™ del capitalismo. Sélo la guerra revolucionaria,
en base a la dispersion concentrada de unidades gue-
rrilleras, puede librar —con ventaja— la guerra
convencional en la era de los armamentos atomicos.
Consecuentemente, el pueblo en armas es la unica
estrategia vilida en nuestro tiempo. Se neutralizaran
—entre si— la URSS, de una parte, y los Estados
Unidos, de la otra; pero la guerra seguiri su curso
bajo la forma de “‘guerras revolucionarias que, en vas-
tos espacios de América latina, instaurarin el socialis-
mo. Al perder el capitalismo de ‘Wall Street su im-
perio latinoamericano no podri sobrevivir; se con-
vertira, a su vez, en socialismo. Dialécticamente, el
socialisma norteamericano pasa, revolucionariamente,
por el escenario tumultuoso latinoamericano.

En América latina puede cerrarse el ciclo del ca-
pitalismo y abrirse, historicamente, la era del socia-
lismo. Si los Estados Unidos entran en la sociedad
socialista, como consecuencia de la liberacién latino-
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americ-na. China quedari reforzafa, en su avance
hacia el so-i~lismo: y, finilm~nt~, la URSS ten-r
que cesnrende-s> de su nm-rosa burocrac’a. del
cul*o del “socialismo en un slo pais™, de la mitolo-
gia panslavista de la burocracia soviética (nueva
clas-).

Si se produ‘era una guerra termonuclear, como
secu-la de las “guerras de liberacién anti-imperialis-
tas’, I~s “pol's™ del capita'ismo serian sus victimas
proni-iatorias. La catistrofe atémica cobre las ‘nmen-
sas urhes canitalistas baio una t-reera conflaoracién
internacienal. cue tuvi-ra como rolofén histérico la
implantacién d-l soc'alismo en todo el mundo, crea-
ria las co~diciones obietivas para que desaparezca la
des’'gualda1 de d-sarrollo ecrndmi-o y tecnoldgico
entre la ciutad y el camno. Ello a condicién de
crrar un tino de cindad de proporciones demogra-
ficas ra~onab'es —agrovillas— aque permitan, como
en las comunas prpulares chinas la sunrecién de la
economia en din~ro en un 80 % —in‘cia'mente—
hast+ superar, definitivamente, la economia mercan-
til del capitalismo privado y del capitalismo de
Es+ado.

A este respecto. es de subrayar que. sicui~-n-o la
tendencia del capitalismo, las ciudades soviéticas
crecen a expensas del campo. Los economistas so-
viéticos se sienten felices por ello. poraue ienoran
las verdades elementales de! marxismo. No saben que
el socialismo no puede triunfar mientras exista la
produ--ién mercantil v 1a lev de d-sarra'lo desigual
en‘re la ciudad v el campo. En 1a URSS, todos los
valores de 1a p-otuccién revisten la forma de dine-
ro. La lev del valor de cambio de las mercancias es
una d-t-rminante de la economia soviética, si bien
no capar de producir una crisic econémi-a como en
el rago de la economia de capitalismo nrivadn. Sin
embargo, la economia soviética, sometida al fetichis-



mo de la mercancia, tiene una divistén del trabmjo
propia de las naciones capitalistas. Los obreros (in-
dustria), los té-nicos e intelectuales (técnca y clen-
cia), los campesinos (agricultura) y los érganos de
defensa (soldados), estin separados, tanto en el
campo como en las ciudades. Esta escisién obliga a
todos ellos a entrar en el mundo de la mercancia
—dinero— para comprar bienes y servicios separa-
dos: si estuvieran juntos —como en la Comuna Po-
pular China— no tendria, necesaria y oblizadamen-
te, que tomar la forma de dinero el intercambio de
esos bienes y servicios.

La existencia de la mercancia, como categoria
econémica, implica sextin la dialéctica del materiar
lismo histérico, una determinada forma de produc-
cién, una divis'’édn so-ial del trabajo, una caracteri-
2acién de la propiedad privada, una estructura de
clages sociales, una forma de Estado.

La mercancia, juridicamente, significa la relacidn
comercial entre propietarios privados de diferentes
valores de uso, o la separacién de distintos trabajos
en la sociedad, que pudi~ndo estar juntos estin se-
parrdos (como en la URSS). Dialécticamente, la mer-
.cancia se opone al socialismo, sobre todo, en las:
grandes urbes, donde todo es confuso, monstruoso
y cadtico en el mundo fetichizado de la mercancia.
:8i prescindimos de la mercancia y del dinero, en una
{Comuna Popular todo marcha mejor: no podemos

acer lo mismo en una ciudad como Bueros Aires,

aue la mercancia y el dinero, han edificado una
iudad cuvo vientre se traga a todo un pais, crean-
o una alienacién econdmica: (el desarrollo desigual,
eversible, entre la ciudad y el campo).

Lo que constituye la esencia del ser humano

—segin los filésofos e idedlogos burgueses— la

redestinacién del ser o su espiritu puro. Dialécti-

ente, la esencia humana es un producto social
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adquirido: nadie es libre —como decia Marx— de
escoger la sociedad que quiere, sino la que le es
impuesta al nacer; ahi se forma la esencia y la con-
ciencia del ser humano. La Nacién y el Individuo,
en tanto que categorias, son propias del capitalismo,
de la sociedad burguesa; no regian en la Antigiedad
y en la Edad Media, como en el capitalismo. Si los
soviéticos no suprimen estas categorias no pueden
entrar en el socialismo por mis que lo prometiera
Jruschov en sus ampulosos discursos, donde brill la
apologia del capitalismo de Estado; pero jamas la dia-
léctica de un marxista que se proponga seriamente
la instauracién del socialismo; pues ignoraba que la
mercancia y el dinero —que son el anverso y el
reverso de la misma categoria capitalista— prevale-
cen en la URSS, tanto en la ciudad como en el
campo, determinando alienaciones y contradicciones
que impiden la instauracién del socialismo.

Una ciudad es tejida por el hilo invisible de Ia
mercancia, Todo, en ella, ha sido separado de la
Naturaleza; el ciudadano entra ahi en relacién con
las mercancias, en su vida cotidiana, sin poder libe-
berarse de ellas: y ni el cooperativismo fabiano ni
el socialismo soviético son capaces de desalienar al
ciudadano del fetichismo de la mercancia. En la
ciudad hace falta dinero para todo, es decir, se va
en pos de una mercancia (dinero) que cambia to-
das las otras; dinero, para pagar el alquiler, para
tomar el tren o el Omnibus; dinero para adquirir
los alimentos, las ropas; dinero, para distraerse; di-
nero, dinero, dinero; sin dinero la ciudad no puede
existir, justamente porque es enorme; no se la pue-
de dominar, econémicamente, como a una Comuna
Popular China. Asi pues, con ciudades montruo-
sas, hechas por el capitalismo, sigue la mercancia y
capitalismo, incluso el capitalismo de Estado, que no
es el socialismo; aunque el revisionismo soviético,
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confundiendo la economia y la dialéctica con la so-
fistiqueria, diga y repita que la URSS esta en pleno
socialismo, cuando realmente, segin el anilisis mar-
xista de la mercancia, la URSS es un pais de capi-
talismo de Estado. Por eso, las ciudades rusas cre-
cen mientras disminuye la poblacién rural, lo que
se opone, dialécticamente, al socialismo.

En la URSS la forma de produccién es socialista,
pero la distribucion es de signo capitalista. Al sis-
tema de intercambio individual corresponde una so-
ciedad dividida en clases antagénicas; pero al régi-
men de cambio, bajo el capitalismo de Estado, co-
rresponderia la existencia de un pueblo asalariado
y de una rentada burocracia.

Mientras la URSS no supere el desarrollo des-
igual entre la ciudad y el campo, no puede hablar
de realizacién del socialismo. S6lo una nueva divi-
sién social del trabajo soviético, a la manera como
funciona en las Comunas Populares chinas, puede
edificar el socialismo en la URSS, sobre el princi-
pio de la economia comunalista, que borre las dife-
rencias o desigualdades entre la ciudad y el campo,
establecidas por la economia capitalista.

El comunalismo chino permite la desalienacién
econémica superando, finalmente, el fetichismo de
la mercancia. La gran urbe —que todo lo reduce a
dinero y crea una monstruosidad de masas huma-
nas y de mercancias— no se presta, racionalmente,
a la abolicién de la economia mercantil.

En ciudades coma Buenos Aires, Madrid, San
Paulo, Praga, Nueva York, La Habana, Paris, Mos-
¢l, Tokio, Varsovia u otras ciudades, los bienes y
servicios revisten, obligadamente, la forma de mer-
cancias, es decir, de dinero.

En una Comuna Popular, los servicios sanitarios,
educacidn, seguridad, restaurante, vivienda, transpor-
te, etc., no toman la forma de dinero. Los alimentos
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y otras necesidades pueden ser retirados del fondo
de consumo de la comuna, en forma de vales, que
es un dinero fungible, no propio para el atesora-
miento, mas social y fliido que el dinero capitalista
o que el rublo.

La gran urbe —soviética o norteamericana— se
oponen al socialismo, ya que tienen que funcionar
eobre el principio de la mercancia, es decir, del di
nero, lo cual comporta permanecer dentro del ca-
pitalismo privado o del capitalismo de Estado.

La mercancia —en tanto que estructura bisica
o celular del régimen capitalista, mientras ella per-
dure—, implica alienaciones y contradicciones que
sec oponen a la instauracién del comunismo y a la
igualdad entre los hombres. El capitalismo es un
pioducto desarrollado de la mercancia o su expre-
sién social, econdmica, juridica y politica.

Bajo el imperio de la mercancia —como dijo
Marx— no hay cambio de productores, sino cambio
entre productores concurrentes a la produccion. Del
modo de cambio de las fuerzas productivas, depen-
de el modo de cambio de los productos. En general,
la forma de cambio de los productos corresponde
a la forma de produccién. Cambiad la wltima, y
la primera cambiari en consecuencia.

El hecho de que, por ejemplo, en la URSS to-
davia —luego de 45 afios— siga intacta la economia
mercantil, indica, segin el anilisis econémico mar-
xista, que el régimen de produccién —en lo esen-
cial— sigue estructurado en una divisién del trabajo
de caracterizacién clasista, o que la distribucién y
el cambio son de corte capitalista; puesto que las
tnasas no se¢ han emancipado de las alienaciones
econémicas derivadas del fetichismo de la mercanci.a

Si la URSS avanzara hacia la economia comuna-
lista china, rebasando de una vez el cooperativismo
koljosiano, daria un gran paso hacia el socialismo.
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Pero los intereses materiales de la burocracia y de
la tecnocracia detienen —con sus privilegios—, el
desarrollo de las fucrzas pioductivas soviéticas ha-
cia el socialismo. Como los plutécratas yanquis, los
burdcratas soviéticos se oponen al socialismo; son
mas capaces de evitarlo los segundos que los pri-
meros, en el devenir del siglo XX.

Al no superar las estructuras de la economia ur-
bana (“burgo’), la economia soviética se deja atra-
par en el fetichismo de la mercan:ia, creado por
la economia burgucsa. La gran ciudad, nacida con
el capitalismo, es una trama invisible de alienaciones
y contradiccioncs, que tienen su epicentro en el
mundo mistico de la mercancia. En una gran ciudad
que no es pasible desmercantilizar la economia: na-
da en ella es natural, si no gira la mercancia por
sus poros urbanos, tanto en Londres como en Mosct.

Desde que el ciudadano sale de su casa tiene
que ir determinado por la mercancia bajo la forma
de valor equivalencial: dinero. Al tomar el 6mni-
bus, el tren o el subterrineo lo que parecen boletos
no son méis que mercancias transfiguradas. Si se
toma un café, un té o un desayuno, el dinero hace
de medio de cambio universal. En el mercado o
en el almacén, el ama de casa se relaciona con per-
g0nas —aparentemente— pero sus movimientos son
—realmente— entre cosas: (café, carne, verduras,
tejidos, etc.). Todos estos bienes y servicios se ad-
queren bajo la forma dz dinero, es decir, de una
mer:ancia que cambia a todas las demis.

El dinero, por consiguiente, es la expresion de
la alienacion e.ondmica: el obrero se v.nde, como
mercancia, por 8 6 mis horas para recibir un sa-
lario, esto es, dinero. Todo se.aliena por ¢él en la
ciudad, justamente porque todo depende de la mer-
cancia, de la estructura de clases y de las formas
de la propiedad privada que residen, ocultamente,
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en el mundo ignoto de la mercancia. La mercancia
en la gran ciudad burguesa hace de deidad abso
luta, sin que haya ningin poder capaz de superar
su alienacion transferida, mientras no desaparezca
la monstruosidad econdmica de las ciudades capi-
talistas, con un régimen comunalista, similar al
existente ya en ‘China comunista.

Para escapar al fetichismo de la mercancia y rea-
lizar la desalienacién del hombre, no hay que seguir
el camino de los soviéticos —empefiados en hacer
crecer a Mosci— sino el método chino tendientz a
descentralizar el poder y la economia, para que des-
aparezca la desigualdad entre la ciudad y el campo,
a fin de que se pueda suprimir la economia en
dinero en un 80% —inicialmente— creando uni-
dades econémicas como las Comunas Populares
chinas.

A la luz de la dialéctica marxista, mientras exista
el mundo fetichizado de la mercancia, no puede
haber socialismo, sino capitalismo disfrazado. Ello
impedira el avance hacia una sociedad sin privile-
gios para nadie. El hecho de que los dirigentes
soviéticos no se hayan liberado del mundo mistico
de la mercancia los aliena en la economia urbana,
los aleja del socialismo, por mas que hablen del
comunisma como los catélicos del paraiso: algo pro-
metido, pero... nunca cumplido.

26. — El devenir de la propiedad privada

Como todas las cosas, la propiedad es ella misma
y otra cosa diferente, en la dinimica del devenir,
donde todo tiene que perecer para elevarse a for-
mas perfeccionadas. Por ejemplo, en el periodo
paleolitico imperé la propiedad colectiva o de la
tribu. Los pueblos, que vivian de la caza. la_pesca
y la recoleccion de frutos, no podian apropiarse
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la tierra como durante la sociedad esclavista, feu-
dal o capitalista. Durante el periodo del comunis-
mo primitivo con una rudimentaria divisién del
trabajo, sin contar casi con fuerzas productivas, el
hombre no podia cultivar la tierra en forma de
propiedad privada. En esa época, no existian las
clases, la familia monogimica y el Estado. A nadie
se le ocurria casarse con una mujer y quedarse en
medio de un bosque, para apropiarse la tierra in-
dividualmente. Sin la solidaridad de una tribu, tal
‘matrimonio hubiera sido pronto pasto de las fieras.
La familia —sin propiedad privada— no puede
ser monogimica sino comunitaria, tomando aqui
los hijos el apellido de la madre. Consecuentemen-
te, la sociedad comunista futura —con economia
de abundancia y ‘produccién automatizada— debe-
ri retornar, en cierto modo, al comunismo primi-
tivo, es decir, a realizar la doble negacién de la
propiedad privada. A este respecto cabe significar,
dialécticamente, que el comunismo primitivo (por
falta de fuerzas productivas) dio el paso a la pro-
piedad privada. La toma del poder por el proleta-
riado deberi negar la propiedad privada, para re-
tornar a Ja sociedad comunista, posible en lo futuro
objetiva y subjetivamente, por la automatizacién
del trabajo y la energia nuclear, cuando la Tierra
sea un pais.
~ La propiedad comunal —segunda forma de la
propiedad privada— surgié de la fusion de varias
tribus que constituyeron una ciudad o villa. Al
lado de esa propiedad comunal, se desarrollé la
propiedad individual, con la introduccién de la es-
clavitud, que cre6 una nueva division del trabajo,
clases antagénicas y un Estado opresor. Ello se pro-
dujo en las culturas del bronce o del hierro. El robo,
las guerras y la violencia constituyeron los motores
del mundo antiguo, basado en la economia esclavista
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hasta la caida del Imperio romano. Este tipo de pro-
piedad establecié las culturas sedcntanias mediterra-
neas de las épocas del bronce y del hierro.

La propiedad feudal constituyd, histéricamente,
la tercera torma de la propiedad: la economia se
basé en la servidumbie: mas que en el dinero, en el
dominio privado de la tierra. La economia esclavista
con.eutio la riqueza en las ciuuades y sus periterias.
Al contrario, la propiedad feudal destruyé las ciu-
dades greco-latinas: se llevé los oficios urbanos al
lado del castillo sefiorial,

La industria y el comercio del mundo antiguo —
casi ya de tipo capitalista— perecieion en la socie-
dad feudal.

A partir del siglo X, no obstante la actitud hostil
de los sciiores contra las ciudades (“burgos™), se
comenzd a separar, otra vez, la ciudad y el campo.
Los maestros, oficiales y comerciantes comenzaron
a edificar las ciudades. Clérigos, sefiores y siervos
siguieron, preferentemente, en sus castillos, abadias
y villorrios. En la alta Edad Media, se crearon las
milicias comunales. Luego, con la invencién de la
polvora y las armas de fuego, la burguesia comenzd
a constituirse en clase dominante. Con ello nacié
una nueva divisién del trabajo entre la ciudad y el
campo; nuevas clases: (la burguesia y el proletaria-
do); una nueva forma de propiedad: la propiedad
capitaiista (basada en la mercancia, el dinero, el
capital, el interés, el salario, la renta de la tierra (en
dinero o en especie), el pagaré, el cheque, etc.).

“La separaciéon de la ciudad y del campo cabe
mirarla, también, como una separacién del capital y
la propiedad agraria, como el comienzo de la existen-
y del desarrollo del capital (propiedad basada sola-
mente en el trabajo y en el cambio de productos),
independientemente de la propiedad agraria™!. Con

1 Marx y Engels, Ideologia Alemana.
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esta forma de propiedad y de prcduccién comenzd
la alienacién econdmica: el productor, al ser sepa:
rado de sus medios de produccion, fue alienado por
los productos que salen de sus manos (mercancia),
peto que no le pertenccen. La mercan.ia, ademais,
en su movimiento, desarrolla forma de produccién
y reproduccién del capital, del proletariado y de la
burguesia, hasta que el capitalismo sea reempla-ado,
histéricamente, por el socialismo.

La propiedad capitalista es contradictoria con el
trabajo asalariado; crea una determinada divisién del
trabajo, hace que la gran industria destruya a la
pequena industria por medio de la propiedad ang-
nima del capital; somete al dinero todas las formas
de la riqueza social; proletariza a extensas capas de
la clase media (econémicamente débil); atrae a las
ciudades masas proletarias sobrantes en el campo;
destruye las nacionalidades con el imperio del ca-
pital financiero internacional; fomenta las guerras
de reparto del mundo; en fin, aliena todos los valo-
res de la sociedad burguesa.

“El capital, o sea el trabajo acumulado, el trabajo
propiamente dicho, son los pilares que sostienen a
la sociedad actual. Si uno de ellos desaparece, ésta
se vendria abajo” (Marx). La entidad contradicto-
ria —<capital privado y trabajo asalariado— consti-
tuye el fundamento de la sociedad capitalista: am-
bos polos contradictorios tiznden a convertirse el
uno en el otro, en su devenir dialéctico, para efec-
tuar su doble negacién. Como el trabajo es la huma-
nidad suficiente y el capital la burguesia explotadora,
el desenlace dialéctico de la contradiccién burgue-
sia-proletariado esti ya en el porvenir inmediato:
la revolucién socialista, que creard una nueva forma
de la propiedad: la propiedad socialista. Los koljoses,
los sovjoses y las Comunas populares chinas consti-
tuyen nuevas formas de propiedad.
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Consecuentemente, la propiedad privada, en el
curso de la historia de la humanidad, es ella y otra
cosa diferente, siguiendo la ley inexorable del de-
venir. Lo lamentable es que los dirigentes soviéticos
no conviertan en propiedad comunalista (tipo chi-
no), la propiedad cooperativa (koljoses) y la pro-
biedad estatal (sovjoses), para ascender hacia la
sociedad comunista.

En el comunismo la riqueza debe estar en manos
de los trabajadores constituidos en sociedades de
productores libres: (sin la existencia del Estado, sin
burocracias supernumerarias, sin aparato represivo,
sin limitaciones nacionalistas, sin alienacién econd-
mica del hombre).

Con su penetrante dialéctica, Marx estimaba que,
“sobre las diversas formas de la propiedad, sobre las
condiciones sociales de existencia, se eleva toda la
superestructura de impresiones, de ilusiones, modos
de pensar y diversas concepciones de la vida”. Al
aferrarse a la propiedad cooperativa Koljosiana, los
soviéticos no salen del fetichismo de la mercancia:
creyéndose ilusoriamente en el socialismo, no re-
basan realmente el capitalismo de Estado (indus-
tria, banca, comercio, transportes, etc.) o el coope-
rativismo rural (agricultura y ganaderia).

La propiedad publica (capitalismo de Estado) y
la propiedad cooperativa (koljoses), no desmercanti-
lizan la economia soviética. Por tanto, los dirigentes
soviéticos sufren fenémenos de alienacién politica
que les hace creer estar en el socialismo (“impresio-
" nes”, “ilusiones”, “modos de pensar”) cuando, en
verdad, no se han liberado —luego de 45 afios—
del fetichismo de la mercancia. Ello los conducira
al panslavismo, a las utopias de la *coexistencia pa-
cifica™, al nacionalismo y no al socialismo, y final-
mente a la guerra con las potencias capitalistas. La
alienacién por la mercancia lleva a un mundo demo-
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niaco que, al llegar las crisis econémicas mundiales,
tiene como fruto podrido la guerra imperialista.

30. — La “praxis” y la formacién de la conciencia

El hombre puede hacer cualquier cosa, menos
dejar de reproducir su vida mediante su trabajo que
modifica a la Naturaleza rebelde, que da poco gra-
tuitamente. La contradiccién del Hombre y de la
Naturaleza continuara hasta la desalienacién del
hombre, cuando sea instaurada la sociedad comunis-
ta, en razdn de una economia de abundancia basada
en la automatizacién del trabajo, gracias a la indus-
trializacién atémica, a la cultura politécnica, a la
desaparicion de la desigualdad entre la ciudad y el
campo, a la socializacién de la riqueza.

“La vida del hombre se agota por entero en su
produccién: en lo qué produce cuanto en cémo lo
produce. Por eso estia entrelazada con las condicio-
nes materiales de la misma.” ! La produccién, desde
el paleolitico, fue acrecentindose con el aumento de
la poblacién: crecientes masas humanas entraron en
relacién de intercambio. FEsas relaciones (o modos
de produccién) han sido condicionadas, a lo largo
de la historia, por la infraestructura de produccién.

El hecho de que en nuestro dias, un norteameri-
cano sea diferente de un latinoamericano reside, mis
que en el caricter o la idiosincrasia, en la técnica y
los métodos de produccién. La practica diaria es la
que forma la conciencia de los pueblos: es el trabajo,
en cuanto a su productividad, el que forma el pen-
samiento y no viceversa.

Dialécticamente, “el nacimiento de las representa-
ciones, las ideas, la conciencia, se halla inmediata-
mente enlazada, desde sus comienzos, con la activi-

1 Marx y Engels, Obra cit.
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dad y las relaciones materiales de los hombres, con
su vida real™. (1)

La manera de producir de un pueblo nos da su
modo de pensar: como hace al hombre asi piensa;
su vida espiritual es un reflejo de su vida material;
la ideologia de una época es el transfondo de la eco-
nomia social, de las técnicas, de la productividad
del trabaio: pues la infraestructura domina toda la
superestructura: (religién, politica, arte, derecho,
moral y filosofia).

La conciencia no es un producto abstracto o di-
vino, sino de origen social. Sin fuerzas productivas,
la conciencia del hombre de la edad de piedra no
era muy superior a la vida instintiva de los animales
mis desarrollados de la escala zooldgica. Ello prueba-
que hasta el lenguaje es un producto social. Cada
objeto tiene una expresidon oral, que antes ha sido
creado objetivamente por el trabajo humano. El
pensar viene con el trabajar, con la modificacién de
la Naturaleza por el hombre: la praxis es el resul
tado entre la naturalera transformada por el tra-
bajo y la Naturaleza humana reflejada en él.

En cada periodo de la historia, mis que un mon-
ton de ideologias, encontramos una cantidad de
fuerzas productivas, en funcién de las cuales se crea-
ron las clases; se relacionaron los individuos entre
si vy entraron en relacién con la Naturale-a; se for-
m-ron las ideolooias, como reflejo del modo de pro-
duccién imperante en fin, la generacién o genera-
ciones de una época fueron en cierta medida, deter-
minadas por las generaciones precedentes que les
legaron una cantidad determinada de fuerzas pro-
ductivas. Nadie puede ir mis leios de lo que le
permitan sus propias fuerzas, en buena dialectica.
Congecuentemente, entre el capitalismo y el comu-

(1) Marx y Engels, Ideologia alemana.
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nismo hav un régimen de transicién, determinado
por las estructuras econdmicas retrasadas del capita-
lismo que, en el meior de los cosas, ni en Estados
Unidos permite, inmediatamente, pasar al comunis-
mo sino Gnicamente al socialismo.

La “praxis” (pensamiento y accién) indica que
uno debe proceder seglin tiene que trabajar y mo-
dificar a la Naturaleza. De nada sirve pensar en
burrwés v tener un iner~so de proletario, 0 pensar
en proletaro (como muchos irquierdistas peauefio-
burgueses), pero tener una préctica de burgués. En
definitiva, el comportamiento es el que hace a la
vida y a la conciencia de cada individuo pertene-
ciente a cada clase. La “‘praxis™ es la determinante
de la conducta y la que fiia la ideologia, justamente
norque los sistemas econdmicos estin en el tiempo
y en el espacio, no s~ los puede cambiar totalmente
de la noche a la maiana,

Lo que los filésofos llaman —pomposa y metafi-
sicamente— la esencia del ser humano, no es un
producto divino, sino alro vinculado con la “praxis™:
la suma de fuerzas nroductivas; las relaciones socia-
les; las estructuras de clases; el nacer en una ciudad
o el campo (en un pafs industrializado o subdesarro-
llado) : el nivel d~ las técnicas; la productividad del
trabaio; en fin, todo lo que un ser humano recibe al
nacer, aqui o alli, forma su esencia y modelari su
con~iencia —reb-lde o resionada—, segin las con-
tradicciones o eauilibrios sociales, en una época de-
terminada de la historia.

“Las condiciones de vida, que se encuentran las
diversas gzneraciones, decid>n también si la revolu-
cién que estalla en una época dada (las revoluciones
se repiten periodicamente en el curso de la historia),
serd o no lo bast'nte vigorosa como para derribar
el orden establecido en esa época™.! Dialécticamen-

(1) Marx y Engels, Ideologia alemans.
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te, sin ciertas condiciones histdricas, econdmicas y
sociales —objetiva y subjetivamente favorables—
una revolucién no se consuma. Las revoluciones so-
ciales vienen a resolver contradicciones y alienacio-
nes insoportables para las masas populares, mediante
la violencia (lucha de clases) que constituye el mo-
tor de la historia de la humanidad, hasta que triunfe
el socialismo en todo el mundo y no en un sdlo pais,
coma lo pretenden los revisionistas soviéticos, apo-
logistas de la coexistencia, de la no violencia. Para
ellos, Gandhi es el profeta, no Carlos Marx.



Carfrupo 11

LA ESTRATEGIA DE LA ERA
NUCLEAR

Guerra en superficie contra guerra atémica

Para la burguesia degaullista, la realizacién del
‘gran destino” franco-alemin estriba en crear una
“tercera fuerza”, estratégica y econdmica, como la
Comunidad europea, capaz de neutralizar o de opo-
nerse al “gran destino™ anglosajén sobre Europa, y
de combatir por las armas, si fuera necesario, el
“gran destino™ soviético en Centroeuropa y en Ale-
mania oriental.

Con la Europa carolingia, los franco-alemanes
tienden a equilibrar, en poder, a los anglosajones
y a los soviéticos. Una vez que los ejércitos ger-
manos-galos posean suficientes armas nucleares, tra-
tarin de negociar, de igual a igual, con soviéticos y
anglosajones. El general de Gaulle aspira a incor-
porar la Comunidad europea al “club atémico”,
para tener derecho de guerra o paz en Berlin o en
otra parte, sin fiarlo todo a la “cobertura atémica
norteamericana”, Las armas nucleares darin al eje
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Bonn-Paris el rayo de Jupiter, para poder intervenir
en las cosas de la tierra, sin pedir siempre permiso
al Tio Sam y a John Bull: dos socios un poco
inseguros, ya que suelen entenderse con los soviéti-
cos, sin consultar con los franco-alemanes, en ma-
teria de estrategia atomica.

El “Club Atémico de MoscG™ no cuenta con la
simpatia de Paris ni de Bonn. El eje Bonn-Paris, a
pesar de su aspecto neo-fascista, no podra ser que-
brado por los liberales, los social-demdcratas y los
comunistas revisionistas, porque la Comunidad eu-
ropea es un hecho irreversible, dado que ha conse-
guido un crecimiento econémico, como promedio
anual, de mas del 5 '%, contra menos del 3 %
antes del funcionamiento del Mercado Comin Eu-
ropeo. ' il

Como los grupos liberales social-demdcratas y co-
munistas son partidarios de la no-violencia, es poco
probable que deshagan la alianva franco-germana,
que por estar matizada de antiyanquismo y de anti-
sovietismo, responde a los ideales de un nacionalis-
mo europeo de corte burgués, capaz de proporcionar
votos favorables al general de Gaulle, en repetidos
plesbicitos. Ademis, los grandes banqueros e indus-
triales europeos se oponen a la expansién de las
inversiones norteamericanas en Europa y Africa.
Por consiguiente, el antinorteamericanismo, no co-
munista sino capitalista, crea un reflejo sentimental
en Francia y Alemania, es favorable a la politica de
unidad europea.

El eje Bonn-Paris concreta una alianza entre dos
paises continentales, sobre cuyo centro de gravedad
girarin y se nuclearan, estratégica y econémicamen-

te, Italia, Bélgica, Holanda, Espafia, Portugal, Aus-
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tria y otros paises. La “Alianza Atlintica” era de-
masiado grande, extremadamente contradictoria, Gni-
camente vilida cuando Bstados Unidos aplicaba el
plan Marshall y tenia el monopolio de las armas
nucleares,

El pacto germano-francés, mis chico que la
OTAN, es, sin embargo, mis coherente: ha surgido
del poderio financiero e industrial de la Comunidad
europea (CEE), de las bombas atdémicas francesas,
de la crisis de Suez (donde Estados Unidos aban-
doné a sus aliados europeos), de la crisis del Caribe
(donde el Tio Sam pide la intervencién de sus alia-
dos europeos, sin recordarse de Suez), en fin, el eje
Bonn-Paris se adelanta a los acontecimientos, en
el sentido de que Moscd y Wishington pudieran
concertar una “‘gran alianza™, sin consultar a sus
aliados europeos.

La *“paz atémica™ impuesta por un acuerdo entre
la Unién Soviética y los Estados Unidos, no con-
viene a los intereses franco-gremanos, y, en conse-
cuencia, éstos se oponen a la creacién de una “fuer-
za nuclear multinacional™ de OTAN, monopolizada
por el Tio Sam, que tendria derecho de paz y guerra
al reservarse unilateralmente, el empleo de las armas
nucleares contra una tercera potencia.

EL IMPERIALISMO DEL DOLAR

Los Bstados Unidos quieren permanecer en Furo-
pa para estar a la mitad del camino contra la URSS,
lo cual simplifica y multiplica su capacidad de “‘re-
presalias atomicas”, gracias a tomar a Europa como
escudo. Esta politica, incierta y de segundas inten-
clones, no es tolerada por los alemanes y los fran-
ceses, que aspiran a concretar una potencia europea
para plantear, sin los norteamericanos, el problema
de Berlin, cuando la Comunidad europea sea una

99



tercera potencia atémica. En cuanto a China comu-
nista, la Comunidad europea se entenderd con ella,
sin tener en cuenta el bloqueo econémico norteame-
ricano contra Pekin, para debilitar a los yanquis,
de una parte, y, a los soviéticos, de la otra.

En América Latina, la Comunidad europea tra-
tara de desplazar a los capitalistas yanquis, mediante
una politica de préstamos, créditos y radicacién de
capitales, menos colonialistas que la “empresa norte-
americana”, tipo United Pruit o Standard Oil.

La “Europa carolingia™ esti en interés de los
banqueros, los industriales, los curas y los generales.
El capitalismo europeo, que aspira a una expansién
interna y externa, no acepta de buen grado que las
inversiones norteamericanas en Europa asciendan a
unos 7.000 millones de ddlares, segin datos para
1961. Del total de esos capitales, unos 3.041 millo-
nes de délares corresponden a paises del Mercado
Comin Europeo, 3.523 millones a la Gran Breta-
fia y 408 millones de ddlares a Suiza.

Los “‘trusts” norteamericanos han penetrado, pro-
fundamente, en la economia europea, cuando el Plan
Marshall actuaba como “caballo de Troya™ del im-
perialismo del délar. Después de 1957, las condicio-
nes han cambiado, debido a la crisis latente de la
economia norteamericana.

En 1962, por ejemplo, Francia tenia en su poder
1.000 millones de délares en titulos, letras y valo-
res de los Estados Unidos, que si los convierte en
oro podria exigir, inmediatamente, cerca de 900 to-
toneladas de metal que acelerarfa la crisis del
délar, hacia una intevitable devaluacién, que impli-
ca su destronamiento, como divisa universal en el
Fondo Monetario Internacional. El Tio Sam tiene
que pedir hoy ayuda a Europa en vez de darsela:
justamente por eso ahora Francia ha planteado una
politica independiente de los anglosajones porque la
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esterlina y el délar estin en crisis, mientras el mar-
co, el franco y el florin son divisas sélidas y esca-
sas, en el comercio mundial.

La ley de desarrollo econdémico desigual de pais
a pais ha favorecido a los paises de la Comunidad
europea, mientras ha detenido el crecimiento de los
Estados Unidos. Como todo poderio estratégico es
potencia econémica, la repiblica del délar ha dejado
de ser la potencia determinativa de la “‘alianza atlin-
tica’: Francia y Alemania ocupan, actualmente, la
jerarquia norteamericana, particularmente en Europa
occidental. Si Bonn quiere presionar sobre los sovié-
ticos en Berlin tendrid que protegerse con el “para-
guas atémico™ de Paris.’

Bstados Unidos, hacia principios de 1963, entra-
ba en una quinta crisis econdmica de posguerra, se-
gun declaraciones del presidente Kennedy. Para re-
mediar esa situacién, pedia al Congreso autorizacin
para rebajar los impuestos al consumo en 12.500
millones de délares, en un trienio, a fin de elevar
la capacidad de consumo en 500 ddlares por habi-
tante, como medio de estimular la produccién. Ella
demuestra que el “tiempo de acumulacién™ no es fa-
vorable para el capitalismo norteamericano, incapaz
de digerir su progreso econdmico y tecnoldgico, sin
crisis econdmicas y sin desocupacién en masa. De
ahi la tendencia a obtener ganancias de fuentes ex-
ternas, mediante la radicacién de capital yanqui en
otros paises.

En Europa, los burgueses de la Comunidad euro-
pea, se oponen tenazmente a la expansién de las
inversiones norteamericanas en razén de la ley de
la competencia, de la defensa del mercado interno
y de adelantarse a tiempos criticos. Francia limitard
la esfera del capital norteamericano en Europa, de-
bido a que las subsidiarias norteamericanas siempre
aplican, en los paises donde actian, técnicas y pa-
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a fin de que no sea jugada sin los franco-germanos
la carta de Berlin o de la unidad de las dos Ale-
manias, entre soviéticos y anglo-sajones.

SOVIETICOS Y ANGLOSAJONES

Los soviéticos y los norteamericanos estin coope-
rando en los programas espaciales de ambos paises.
Y es sintomitico —casi increible— que cuando el
incidente chino-hindq, entre el 21 de octubre y el
21 de noviembre, los soviéticos y los norteamerica-
nos mantuvieron una misma actitud, una politica
similar, Estas “‘coincidencias’ crean recelos en Fran-
cia y Alemania que se sienten, en forma de “‘sand-
wich”, entre Washington y Mosc, mientras la
Comunidad europea no sea, potencia nuclear. Para
el general de Gaulle y el Estado Mayor Alemin,
la contribucién del Pentigono a la defensa de Euro-
pa occidental es insuficiente, ha devenido anacrénica.

Como la Comunidad europea se ha hecho una
potencia financiera y econbémica de primera magni-
tud mundial con sus enormes reservas de oro y sus
industrias, deberi convertirse, a corto plazo, en po-
tencia nuclear, para tener derecho de guerra o paz,
sin consultar con los Estados Unidos. Tal es la
politica y la estrategia de los germanos-galos, en
los proximos afios decisivos.

La correlacion de fuerzas econdmicas y estratégi-
cas en el campo imperialista ha cambiado mucho
durante estos ultimos afios: Estados Unidos no es
ya ni la sombra de la potencia mundial que era
en 1948, Perdi6 la guerra de Corea (porque no la
gan siendo primerisima potencia); detuvo los acon-
tecimientos contra la URSS (cuando la crisis de
Suez, en 1956); exalta el nacionalismo africano con-
tra las antiguas metropolis europeas; azuza a lag
naciones europeas contra de Gaulle; en fin, el Tio
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Sam se pierde en politicas wvacilantes, cuando se
plantea el problema de Berlin negindose a dar “co-
bertura atomica™ contra Rusia.

Dialéticamente, la Comunidad europea esta diri-
gida contra el “leadership™ norteamericano sobre el
viejo mundo, que ya puede pasarse sin la diploma-
cia del ddlar, como en otras épocas. A medida que
la Comunidad europea se constituye en potencia
atémica, Estados Unidos tendri que rotar en torno
de ella, o enfrentarse con ella en Africa, Asia orien-
tal y América Latina, donde los europeos pueden
acorralar a los norteamericanos.

ANGLOSAJONES Y FRANCOGERMANOS

El eje Bonn-Paris, por consiguiente, quiere evitar
la formacién de una ‘‘gran alianza™ yanqui-soviéti-
ca, forzar a Inglaterra a entrar en Europa (sin pri-
vilegios 0 como punta de lanza de Estados Unidos);
en fin de cuentas, obligar a la URSS a retirarse de
Alemania y, subsiguientemente, en Europa orien-
tal. Mientras duren las naciones, sus antagonismos
se resolverin por medio de la violencia.

Alemania se ha orientado hacia Francia, negando
su apoyo a Inglaterra para que entrara con privile-
gios en el Mercado Comun Europeo; relegd la
creacién de una “fuerza multinacional nuclear™ en
la OTAN (contralada por Estados Unidos), justa-
mente para que el grupo franco-alemin llegue a
ser potencia atdmica, con o sin permiso de los nor-
teamericanos, los britinicos o los soviéticos.

Estados Unidos amenaza a los germanos con re-
tirar sus tropas de cobertura en Alemania, pero es-
ta politica ya no da resultado, para romper la alian-
za germano-gala. A su vez, Inglaterra presiona so-
bre Francia, con una ofensiva comercial, para sepa-
rarla de Alemania; pero los juegos estin hechos: el
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eje Bonn-Paris es politica antisoviética y antian-
glosajona, para crear una tercera potencia atomica
mundial,

Inglaterra es el eslabén mas débil de la cadena
de contradicciones inter-imperialistas: la libra ester-
lina no tiene masa de maniobra de oro para resistir
la presién del franco y el marco; y sin el mercado
de Europa occidental, la crisis econdmica estallar,
en profundidad, al otro lado del canal de la Man-
cha. Ya la depresién se deja sentir en la zona de
esterlina: la industria marcha (1963-64) al 75%
de su capacidad, los astilleros al 78% y la fabri-
cacién de automéviles al 70 %.

Todo indicaria que Inglaterra tendrin que entrar
en el Mercado Comian Europeo, aunque tuviera que
traicionar a los Estados Unidos, en materia de
“secrctos atémicos”. Para “ablandar™ al general de
Gaulle, la rubia Albién le ofrecié 100 kilogramos
de plutonio: al parecer suficientes como para fa-
bricar 20 bombas atémicas; pero el general no se
conforma con una victoria parcial, quiere todo o
nada, sin limitacién de ninguna clase.

Paris rechazd la oferta de “Polaris’ norteamerica-
nos, contra la entrada de Inglaterra en el Mercado
Comin Europeo y la renuncia a la alianza franco-
germana. El eje Bonn-Paris, principalmente, se opo-
ne a que Europa sea colocada bajo el total dominio
de los Estados Unidos. Justamente, por eso Ingla-
terra fue vetada en la Comunidad europea, porque
estd dentro de la estrategia atomica del Pentagono
y se resiste a compartir sus ‘“secretos atémicos” con
los militares alemanes y franceses.

Francia, que aspira a ser el epicentro de la Euro-
pa atémica, no formé parte de la Comisién Perma-
nente de Desarme, que funciona en Ginebra. Y sin
China popular y la Comunidad europea, en cual-
quier convenio de desarme, no podri funcionar el
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‘club atémico’ de Mosci, entre soviéticos y anglo-
sajones. Ya China es potencia nuclear. ;Como man-
tener el “Club Atdmico de Mosci™?

Francia quiere fabricar bombas atomicas a menos
que la URSS, EE. UU. e Inglaterra no destruyan
las que tienen —ya que estas armas dan una su-
perioridad estratégica en materia de armamentos.
Prancia extiende su estrategia hacia la peninsula ibé-
rica: (Espafia y Portugal), para desplazar de ahi
a los norteamericanos; tomar posiciones geo-estraté-
gicas en las islas Baleares, Canarias, Madera y Cabo
Verde, para vigilar a los yanquis, sobro todo, en
Africa occidental. Al mismo tiempo, las minas de
uranio espafiolas pueden constituir las bases de la
industria atémica de la Comunidad europea. El eje
Bonn-Paris tiene tendencias a centrifugar todas las
naciones de la Europa continental, occidental y me-
diterranea, salvo los paises de democracia popular.
Sin embargo, Bonn duda entre Paris y Washington.
Por eso, Paris vir6 hacia Pekin en 1963 y apoyd
a Bucarest, en 1964, para industrializar atdmicamen-
te a los rumanos, contra los deseos de Rusia.

El equilibrio de fuerzas nucleares, entre la URSS
y los EE. UU.,, planted la necesidad de un acuerdo
total soviético-anglosajon, para suspender las prue-
bas de bombas atomicas; pero ello no conviene a
los franco-germanos. La paridad de potencia atdmi-
ca, entre el Este y el Oeste, ha creado un grave va-
cio politico y estratégico, que no permite resolver
el problema de Berlin y la unidad de las dos Ale-
manias ya que, actualmente, no se podria hacer ni
la guerra convencional ni la guerra atomica, entre
las grandes potencias. Para salir de la “impasse”, el
eje Bonn-Paris creard una nueva potencia nuclear,
y, entonces, los soviéticos tendrin que enfrentar una
linea dura en el perimetro de Berlin.

Jruschov declar$ que no hay posibilidad de cons-
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tituir una “tercera fuerza atdmica’: la verdad es
que Francia y Alemania ya la han esquematizado y
pronto estara formada, en funcién de un mayor
poderio financiero que Estados Unidos o Inglaterra.
La potencia industrial y financiera de la Comunidad
europea, superior a la de la URSS, contara con un
*“poder nuclear de disuacién™, dentro de poco tiem-
po. Entonces, habra llegado el momento de plantear,
defintivamente, el problema de Berlin y la unidad
de las dos Alemanias. Esto sucederi, posiblemente,
antes de 1980. De Gaulle tiene prisa por formar
la Unidad de Europa-occidental, pues le quedan po-
cos afiog de vida...

Bajo el pacto germano-galo, que pone fin a 400
afios de guerra, entre Francia y Alemania, Paris con
el apoyo de Bonn dio en 1963 un doble “‘no™ a
Inglaterra (mediante el veto a su entrada en la
Comunidad europea); a Estados Unidos (rechazan-
do los cohetes “Polaris™); pues en opinién del ge-
neral de Gaulle ello era un cuchillo sin hoja. La
alianza franco-germana produciri la “tercera fuerza
atémica™, para interferir el amable diilogo, entre
el Kremlin y el State Departmen, sobre el problema
de Berlin, los programas espaciales yanqui-soviéticos,
el desarme y la suspension de las pruebas nucleares,
cosa que, actualmente, no conviene a Francia y
Alemania ni a China comunista.

Estados Unidos quiere mantener el monopolio de
las armas atémicas en la “alianza atlintica”, para
decidir la paz o la guerra entre Oriente y Occi-
dente, para prevenir la guerra nuclear, para hacer
la politica, la diplomacia y la estrategia del “‘mun-
do libre”. Frente al monopolio atémico de los an-
glosajones o de los soviéticos, Francia, con la co-
laboracion de Alemania, quiere crear una “‘fuerza
de disuasién atdmica™, capaz de matar a 20 millo-
nes de personas.... Asi, pues, cuando se plantee
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el problema de Berlin los norteamericanos y los
soviéticos tendrin ante ellos a una gran potencia
nuclear, que puede producir una guerra atdmica.

&i la URSS no se aviniere a “replegarse de Ber-
lin”, los franco-germanos la amenazarian con una
guerra convencional, que podria ser nuclear por de-
rivacién. Los Estados Unidos no podrian eludir su
entrada en tal conflicto, a menos que no expusieran
a PBuropa occidental a una invasién soviétici, que
darfa a la URSS el indiscutido dominio material y
geoestratégico del mundo. El dia en que el eje Bonn-
Paris tenga la posibilidad objetiva (atémica) de des-
encadenar una conflagracién por Berlin, u otro pro-
blema en disputa con la URSS, la “decisién dltima™
dejaria de ser un monopolio de la Casa Blinca:
entonces se habri disuelto el “Club Atémico de
Mosca™,

A medida que los francn-germanos se constitu-
yan en tercera potencia nuclear, los anglosajones se
iran teplegando de Europa: podrin entendcrse con
los soviéticos, pero sus intereses de clase y estraté-
gicos estin ligados al Oeste, como Prometeo lo es-
taba a la roca que lo retenia encadenado en el
Ciucaso. La guerra se presenta, asi, como una con-
tinuidad de la politica por otros medios, con armas
atémicas o sin ellas, a pesar de la mitologia jruscho-
viana de la coexistencia pacifica, que ha naufraga-
do en China, Berlin, el Caribe, el Sudeste asia-
tico, Africa y América Latina.

La Comunidad europea, mis concretamente el eje
Bonn-Paris, constituye una potencia de igual valor
que Estados Unidos o la URSS: el poderio finan-
ciero e industrial de la Europa integrada es capaz
de crear una estrategia nuclear equivalente a la de
la URSS o de los Estados Unidos. El advenimienta
de tal potencia nuclear modificard la correlacién
de fuerzas estratégicas mundiales, deslizando el mun-
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do hacia la guerra, al plantearse la unidad germana
y la rivalidad europea y soviética en los paises cen-
tro-europeos. El eje Bonn-Paris obligari a los an-
glosajones a comprometerse en una politica seria y
rigida respecto a la solucién del problema de Berlin.

LA DISUASION NUCLEAR

Cuando la Buropa occidental emplee la estrategia
atémica, Moscd tendri que ser definitorio en Ber-
lin, mientras Londres y Washington tendrin que
hablar claro o ser echados de Europa. Con la estra-
tegia nuclear, en manos de los franco-germanos, Bs-
tados Unidos perderd la direccion politica, econémi-
ca y militar de Europa; puesto que ya no podrd
decidir la guerra o la paz sino que ello puede ser
decidido por los franco-germancs. La OTAN es
una mera sigla: (abarcaba un circulo muy grande
y aprieta poco a los soviéticos, para resolver el
problema entre las dos Europas). El pequefio circu-
lo Bonn-Paris es mis concreto y coherente, mis
agresivo, mis real que la “alianza atlintica™; aun-
que los buenos burgueses alemanes prefieran hacer
de asno de Buridin, entre Paris y Washington, pe-
ro esa politica de Erhard es poco durable, es de
transicién,

La estrategia nuclear, segin el criterio yanqui,
debe ser dirigida por una capital, no por dos o
por tres. En este orden de ideas, los norteamerica-
nos hacen toda clase de maniobras para evitar que
los franco-germanos sean una potencia nuclear in-
dependiente, no sea que los comprometa en Berlin,
0 que se revuelva contra ellos en el Mediterrineo
o en Africa. Los germano-galos saben que, con sus
armas atomicas, quizi no detendrian a los soviéti-
cos, pero bastan para comprometer, sin posibilidad
da escape, a los norteamericanos y los britanicos.
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El acuerdo de las Bahamas (1963), entre Ingla-
terra y Estados Unidos, dejé la *“‘decisién atémica
ultima™ en manos de los norteamericanos; pero el
eje Bonn-Paris tiende a determinar los acontecimien-
tos para la guerra o la paz, con o sin los yanquis,
Tal es la estrategia de los militares franceses y
2lemanes.

Ante estas perspectivas belicistas, los yanquis
piensan escaparse del “imbroglio” de Berlin y de la
unidad alemana, cuando mueran Adenauer y de
Gaulle. Washington cree que la historia trabaja
para los hombres de 40 afios y no para los de 70:
(de Gaulle) o mas de 80: (Adenauer). Se dice
que la Europa franco-germana tuvo dos monarcas
decrépitos y un nacionalismo anacrdnico, pero tales
interpretaciones son puramente subjetivas: los mili-
tares germano-galos llamados a hacer la politica, por
la inoperancia revolucionaria de los comunistas y
los social-demécratas darin al eje Bonn-Paris el ce-
mento necesario para que no lo quiebren las insi-
dias anglo-sajonas y el “Club Atémico de Moscd’
Con De Gaulle y Adenauer o sin ellos la Europa
occidental planteari su contradiccién frente a la
Unién Soviética y, en cierta medida, contra los
anglosajones.

Con la Comunidad europea y el eje Bonn-Paris
los anglosajones han sido desplazados del continen-
te. Bn adelante les sera dificil ganar, por medio del
comercio, las divisas necesarias para pagar sus tro-
pas estacionadas en Buropa, sus bases aeronavales y
su politica de prestigio. Ademis, se hace imposible
crear un mercado occidental atlintico bajo la pro-
teccion de sus privilegios en ¢l Mercado Comiin
Europeo.
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UNA FICCION: LA O.T.A.N.

El Pentigono, quiere mantener el control estra
tégico de la alianza “atlintica” (OTAN) reservin-
dose el monopolio de las armas nucleares. Washing-
ton, con su quimera estratégica, ofrece a los euro-
peos proteccién atdémica, pero sin que éstos de-
cidan, cuindo, dénde y cémo deben ser empleadas
las bombas nucleares, La Casa Blanca amenaza al
Kremlin con el torbellino atdmico si se atreviere a
invadir a Europa; pero los franco-germanos saben
que ello es pura fantasia, ya que la URSS no lo
hard; luego, tal politica es prometer lo que no se
va a dar o emplear. Por otra parte, los soviéticos
amenazan a los norteamericanos con el “‘terror atd-
mico”, si intentaren atacar a Cuba o Centroeuropa.
Directamente, los yanquis no lo harin; pero, indi-
rectamente, es indudable que lo efectuarin, sin que
los soviéticos puedan emplear sus armas atdmicas.

Mientras se pueda emplear la estrategia indirec-
ta, la guerra se manifiesta como un forma del arte
de la politica. Entre dos potencias rivales, con pa-
ridad de poderio nuclear, la guerra es posible en
razdn de la estrategia indirecta, con armas conven-
cionales y en forma de guerras marginales. La
URSS puede hacer guerras revolucionarias en los
paises subdesarrollados, pero no las hace; el Oeste,
si las hace, contrarrevolucionarias, en Cuba y en
otras partes del mundo, en esta época de “ni guerra
ni paz”, entre Oriente y Occidente.

Con el ascenso de la Comunidad europea a po-
tencia atémica independiente, la rivalidad, en el
seno de la “alianza atlintica™, es una necesidad y
una realidad. En adelante, el eje Bonn-Paris deci-
diri por si, sin viajar a Washington, cuindo, dén-
de y como debe resolverse, hasta sus ultimas con-
secuencias, las contradicciones existentes eatre la
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URSS y Buropa. Las “Gltimas decisiones™ sobre la
guerra o la paz, no corresponderin a los norteame-
ricanos sino a los francogermanos. La interdepen-
dencia estratégica, entre los anglosajones y los fran-
co-germanos obligard a los primeros a seguirlos has-
ta el “"polvorin™ de Alemania oriental, para forzar a
los soviéticos a un repliegue. Este devenir trigico
se producird quizi antes de 1980, a menos que la
América Latina no instaure el socialismo por medio
de la guerra revolucionaria y se lo transfiera, por
reaccién en cadena, a Estados Unidos, una vez que
este pais haya perdido el commonwealth latinoame-
ricano.

A pesar de las armas atémicas, es muy posible el
estallido de una guerra realizada con armas con-
vencionales en Europa. El general Taylor, estratega
norteamericano, no descarta esa posibilidad: reco-
mienda la fabricacién de tanques, cafiones, artilleria,
ametralladoras y aviones en cantidades considera-
bles. No obstante las armas nucleares, puede librar-
se una guerra clisica por temor a la destruccién
en masa de tropas y grandes ciudades, cosa que no
rige para la guerra en superficie, en base a la des-
concentracién, sin endivisionamiento de las tropas,
de modo que las unidades sean de pequefias dimen-
siones, muy méviles, viviendo sobre el terreno, uti-
hzandolo al maximo, para contrarrestar los efectos
destructivos de las armas nucleares .

La estrategia atdmica parecc impensable mientras
se razone en base a grandes unidades militares (di-
visiones) y a la defensa de ciudades; pero, en la
guerra revolucionaria, la estrategia atomica es pen-
sable, mediante la concentracién disbersada: la gue-
rra del pueblo en armas, para acabar, de una vez
por todas, con las guerras grandes y las guerras
pequefias, suprimiendo sus causas: (los egoismos na-
cionales, la lucha de clases, la propiedad privada
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—como derecho de usar y de abusar—, las crisis
econémicas, la desocupacidn y otras determinantes
de las guerras nacionales y las guerras imperialistas,
factores alienantes en el capitalismo).

Vivimos una época de transicién, de delirio y de
ambicién: la guerra termonuclear se presenta como
una espada de Damocles, suspendida sobre el cuello
desnudo del pueblo. Se habla en un clima de pa-
roxismo, de alienacién por el terror atdmico, del
“fin del mundo’, como en los afios tenebrosos del
siglo X, cuando los curas anticipaban el Apocalip-
sis para quedarse con los bienes de los tontos y de
‘los timoratos. La bomba atémica, por mis que se
presente como el simbolo del Demonio, es una in-
vencién humana surgida de las contradicciones del
capitalismo: sin ellas, no seria bomba, sino energia
al eervicio del hombre, para construir y no para
destruir. A

Mientras existan estos antagonismos y contra-
dicciones, la guerra se presentari, en la historia
humana como una forma de la politica, derivada
de la lucha de clases, de la desigualdad econémica
entre las naciones. Sdlo el socialismo, a la escala
mundial, no engafia al hombre y lo libera de lo
inhumano, de la alienacidn, cuya causa eficiente es
la propiedad privada de los medios de produccion
y la desposesién de la gran masa trabajadora asala-
riada, oprimida y explotada por una minoria que,
en defensa de sus privilegios, recurre a la violencia,
a la guerra, a la desocupacién en masa de los obre-
ros, en periodos de crisis econdmicas.

EL EQUILIBRIO DEL TERROR

Los teéricos de la guerra —generales y politi-
cos— hablan, con la mayor tranquilidad de animo,
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acerca de la destruccidn de millones de seres huma-
nos por medio de las armas nucleares.

—"*Sostengo categbricamente —dice el mariscal
Malinovski— que como respuesta a los 344 proyec-
tiles, con los cuales nos amenaza el sefior Mac Na-
mara ! lanzaremos un golpe simultineo de muchos
mas proyectiles y con una fuerza nuclear tan des-
vastadora, que eliminard de la faz de la Tierra
todos los objetivos, los centros industriales y poli-
ticos administrativos de los Estados Unidos, y des-
truiri completamente a los paises que han cedido
sus territorios para instalar bases norteamericanas™ 2.

Este lenguaje de Jupiter tonante pareciera elevar
a los hombres, por el delirio de la guerra, a la
categoria de los dioses malos. Sin embargo el “te-
rror atdmico™, como un juguete diabdlico del enten-
dimiento se presenta, cada dia y cada hora, como
una posibilidad de destruccién masiva de millones
de seres humanos; pero solamente porque existen
los egoismos nacionales y los intereses de clases, co-
mo determinantes de la guerra.

En vez de amenazar con la coheteria soviética a
los Estados Unidos, en respuesta a las fanfarrone-
rias de MacNamara, los lideres soviéticos deberian
desmilitarizar la estrategia llevando la guerra revo-
lucionaria a los paises semicoloniales, hecha con
armas convencionales; pero que, en definitiva, ven-
ceria al imperialismo con una vasta guerra en super-
ficie, sin que éste pudiera emplear sus armas de
destruccién en masa, en forma eficiente.

Los soviéticos truenan con amenazas contra los

1 Mac Namara, ministro de defensa de Estados
Unidos.

2  Discurso del mariscal Malinovski, febrero 23 de

1963. Con motivo de la conmemoracién del 4% aniver-
sario del Ejército Rojo.
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capitalistas, pero siempre pactan con ellos en Corea,
Viet-Nam del Norte, Laos, Cuba y en otras partes
del mundo, donde la guerra revolucionaria es el
arma secreta mas eficaz contra el imperialismo, mas
que la coheteria de Malinovski que, al ser emplea-
da, atraerfa, como un pararrayos, a los cohetes nor-
teamericanos portadores de cargas nucleares de re-
presalia (segin el lenguaje de Dulles, “represalias
atémicas masivas™).

Entre dos potencias nacionales con igual paridad
de poderio nuclear, el resultado de su poder, par-
a par, es igual a cero. En consecuencia, todo se
reduce a un diilogo entre personas alienadas por
el terror atémico; pero incapaces de salir de la
crisis estructural de nuestro mundo; de la cual solo
se saldri por medio de la guerra revolucionaria, en
los paises semicoloniales y en los paises capitalistas.
La consigna de nuestro tiempo es: revolucién social,
pero no guerra,

Los militares y los politicos norteamericanos, en
cuanto a estrategia nuclear, piensan, fria y calcula-
doramente, en estos términos: “La URSS no reali-
zard un ataque sorpresivo contra los EE. UU., pero
si lo hiciere nos produciria entre 10 y 20 millones
de muertos. En caso de que dicho ataque, se efec-
tuara como represalia contra los soviéticos, el pre-
cio no seria demasiado elevado para “‘desembarazar
al mundo del comunismo’. Dentro de esta moral de
cafres, se razona en base a que una guerra limitada,
en Europa u otra parte, quizi no provoque la gue-
rra nuclear; pero, con todo ello, los estrategas del
Pentigono estiman que la guerra atémica puede ser
emnlcada, en pequefias dosis, con armas ticticas
nucleares, en las guerras limitadas o guerras revo-
lucionarias.

Se dice que la Unién Soviética tiene 1.500 pro-
yectiles intercontinentales, contra 130 de igual ca
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lidad los Estados Unidos. Los yanquis cuentan con
11 submarinos atémicos, portadores, cada uno, de
16 cohetes “‘Polaris™, lo que hace un total de 128
a 144 ICBM, de esa clase. En materia de aviacion
estratégica, los norteamericanos poseen 600 bombar-
deros intercontinentales, contra 200 los soviéticos.
Ademis, los Estados Unidos disponen de 250 bases
aeronavales, en todo el mundo. Se afirma que el
Pentigono ha camuflado 300 ICBM, dentro de silos
blindados, en el Estado de Montana.

El “equilibrio del terror atémico™, est, en cierto
modo, logrado entre soviéticos y norteamericanos.
Expertos en estrategia nuclear consideran que con
su retirada de Cuba, los soviéticos han perdido el
equilibrio del poder atémico; puesto que, desde esta
isla, los rusos podrian haber anulado el poder de
disuacién nuclear de Estados Unidos contra la
Unién Soviética. Los especialistas en armamentos nu-
cleares estiman que los norteamericanos disponen de
50.000 ojivas atémicas, contra 30.000 los sovié-
ticos. La paridad de poder atdmico, paraliza a las
naciones, sin que éstas puedan hacer la historia; pe-
ro tienen que estar, directa o indirectamente, en to-
dos los pequefios y grandes conflictos de nuestro
mundo: siempre al “borde de la guerra™.

ARMAMENTISMO Y CAPITALISMO

La industria armamentista se ha convertido en
la fuente mis lucrativa de ganancias para los gran-
des monopolios de la industria pesada .Las inversio-
nes en los programas de la defensa nacional, cons-
tituyen el mayor y mas seguro mercado para la
siderurgia, las construcciones mecinicas, las fundi-
ciones de metales no ferrosos, la industria quimica.
la industria electronica y otras ramas industriales
que seria prolijo enumerar. El general Eisenhower,
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Que no es sospechoso de marxista, hablando sobre
la conjuncién armamentista y militarista, dijo, en
cierta ocasién: *la estrecha vinculacién de un in-
menso aparato militar y de una gran industria de
armamentos es una experiencia nueva para los Es-
tados Unidos. En los consejos de gobierno debemos
guardarnos de la influencia indeseable que adquie-
ren, deliberadamente o no, el complejo militar-in-
dustrial. El peligro existe y persistiri, mientras ma-
nos poco expertas usen de manera desastrosa el po-
der que detentan™. Segin informaciones —dignas de
crédito— a la industria armamentista norteamerica-
na se ligan 1.500 militares como empleados o como
eminentes dirigentes de las grandes firmas, que ab-
sorben las inversiones estatales en la compra de
armamentos.

La guerra es un negocio privado que proporciona
pingiies ganancias, pero ese oro es resultado de la
transformacién de la sangre humana en metal del
Diablo. ;Hasta cuindo los pueblos van a ser el co-
nejillo de indias de los monopolios armamentistas o
de las logomaquias del revisionismo soviético?. ..
Sélo se puede salir de la crisis por la via revolucio-
naria, no por el desarme utdpico.

"PARIDAD DE DESTRUCCION NUCLEAR

La paridad del poder nuclear acerca a los norte-
americanos y a los soviéticos: ambos piensan que las
armas atdmicas deben ser retiradas de la primera
linea avanzada y cerrojadas electrénicamente; y, en
el peor de los casos, que slo el presidente de los
Estados Unidos o el “premier” de la Unién Sovié-
tica puedan abrir esos cerrojos electrénicos. Para
evitar una guerra nuclear preventiva, entre la Casa
Blanca y e] Kremlim funciona un hilo directo. Ken-
nedy tenia mais contacto con Jruschov que con el

118



gobernador de Florida; la paridad de poder atémi-
co entre soviéticos y norteamericanos condujo a un
“statu quo™ que no convenia al general de Gaulle.
La neutralizacion del poderio yanqui-soviético en las
armas nucleares, permite la entrada en escena de
Francia y China, que romperin el equilibrio Moscd-
Woashington. Este desenlace, en el drama atémico,
echa por tierra el deshielo de la guerra fria norte-
americana contra los Soviets.

La guerra termonuclear es impensable a la escala
de las grandes ciudades y las grandes unidades mi-
litares. Malinovski o Taylor, tienen iguales proble-
mas estratégicos: ciudades como Mosci y Nueva
York, y cuerpos de ejército. Dentro de ese esquema
objetivo, la guerra nuclear es impensable subjetiva-
‘mente; y las declaraciones de Malinovski o de Mac-
Namara adolecen de los mismos defectos: alienacion
bor el terror atémico, incapacidad de salir del circu-
lo vicioso. .

Sélo la guerra revolucionaria, en base a pequefias
unidades méviles extendidas en todo espacio, puede
hacer pensable la estrategia nuclear, que tiende a
ser desmilitarizada, en una guerra que no necesita
de espuelas, gorras y galones, sino un ejército mi-
litante, guerrillero, clandestino, dispersado para vivir
sobre el terreno, concentrado por unos instantes al
ataque sorpresivo, para vencer al enemigo y abaste-
cerse de él. Pero esta guerra, no conviene a los
mariscales sovicticos porque la guerrilla modificaria
el caricter de la sociedad soviética, la desmilitari-
zaria y la desburocratizaria, como lo esti haciendo
la milicia popular cubana o china. En cuanto a los
norteamericanos, si dieran las armas al pueblo, el
capitalismo duraria menos que un poco de carne en
la jaula de una fiera.

Las jerarquias militares y civiles soviético-yanquis
por el “‘equilibrio del terror atomico’ estan en punto
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muerto, sin posibilidad de pensar la estrategia nu-
clear. Si los soviéticos fueran realmente revolucio-
narios, lanzarian a sus amigos comunistas de Occi-
dente a la guerra revolucionaria, como el mejor me-
dio de acabar con el imperialismo, lograr la paz
socialista y hacer triunfar la sociedad comunista sin
negociar con los anglosajones un acuerdo general
de desarme, que no es posible obtener a la escala del
capitalismo imperialista.

REPRESALIAS ATOMICAS

El principio de incertitud, que domina las inves-
tigaciones fisico-quimicas, es mucho mayor en cuan-
to al problema de la estrategia atémica (sin solu-
cién), mientras se tenga en cuenta, objetivamente,
un ejército endivisonado, o masas humanas aglome-
radas en ciudades. Asi las cosas, los norteamericanos
por mis que griten contra los soviéticos, habrian
propuesto a éstos, en ‘‘conversaciones secretas” no
bombardearse reciprocamente las ciudades. “No se-
remos los primeros —habrian dicho los yanquis—
en bombardear lag grandes villas con armas nuclea-
res, y esperamos que ustedes estén a la reciproca.
Los proyectiles yanquis sdlo golpearin las bases es-
tratégicas”. En contrapartida, los norteamericanos
salvan sus propias ciudades, mucho mis concentra-
das e industrializadas que las urbes soviéticas. Por
ejemplo, Detroit tiene casi toda la industria del
automotor; Pittsburgo controla la mayor parte de
la produccién siderdrgica; en fin, los yanquis quieren
hacer la guerra atémica, pero con ciertas limita-
ciones, para que sea pensable a la escala de los ge-
nerales, de las grandes unidades y de las grandes
ciudades. Ello conduce a la coexistencia con los
soviéticos, pero sin suprimir la violencia contra los
chinos o los cubanos.
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Como la guerra nuclear, si es desatada preventi-
vamente, tendria, inmediatamente, “‘represalias masi-
vag”, los Estados Unidos estin muy preocupados
por la insistencia de Francia en cuanto a constituir
una “‘tercera potencia nuclear independiente™ que.
a la largo, comprometeria a los norteamericanos en
una guerra atémica. Para contrarrestar la politica
degaullista, tendiente a crear una ‘“‘tercera fuerza
nuclear independiente™, los norteamericanos propo-
nen a las potencias de la OTAN la formacién de
un Consejo Especial, integrado por cuatro miem-
bros, que estaria encargado de decidir el empleo de
los cohetes “‘Polaris” cuyas cabezas nucleares, sin
embargo, serian controladas por el Pentigono.

Paris rechazd, airadamente, los “‘Polaris™ sin ca-
bezas nucleares; es partidario de crear fuerzas nu-
cleares independientes del control norteamericano,
sefalando que, durante la “crisis del Caribe™, Esta-
dos Unidos demostré tener una politica unila-
teral, sin previa consulta con sus aliados europeos.
Ello arrastraria a las naciones de la OTAN a una
guerra devastadora, por cuestiones latinoamericanas
que no les conciernen. Ademis, los dirigentes fran-
ceses ponen en duda que los norteamericanos apo-
yen una guerra contra la URSS iniciada por sus
aliados atlanticos. Consecuentemente, el pacto de la
OTAN no tiene significacidn estratégica ni realidad
politica mientras que el eje Roma-Paris abarca cues-
tiones militares, politicas econdmicas y geogrificas,
peculiares de Europa continental.

Como la guerra nuclear es un problema de dificil
control, los norteamericanos no quieren perder el
monopolio de las armas atdmicas. Ello exige un man-
do tnico, una autoridad \nica y una direccién tni-
ca. No debe haber *fuerzas atdmicas independientes™
porque, en tal caso, no se podria controlar la guerra
nuclear. Por ejemplo, el bambardeo de una ciudad
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rusa por aviones o cohetes franceses pudiera inter-
pretarse hecho por los nortecamericanos, recibiendo
las “represalias™ las ciudades y centros estratégicos
de los Bstados Unidos. La alienacion por el terror
atémico crea, asi, un peligro y una angustia perma-
nente, si aparecen nuevos miembros nucleares en
la palestra de la estrategia atdmica.

Para evitar estas situaciones, los norteamericanos
proponen “fuerzas multilaterales nucleares™ de la
OTAN, como base de defensa global, no nacional
o de bloques atémicos. Al gran comando nuclear de
la OTAN podrian ser nombrados oficiales europeos,
pero la “decisién Gltima”, para la guerra o la paz.
corresponderia a los anglosajones. Tal politica, in-
sistimos una vez mas, esta fuera de los mandos es-
tratégicos germano-galos, que tienen un objetivo co-
min: crear una potencia atdmica, separada de los
anglosajones, para jugarla, en los problemas de
Europa, contra la URSS; y, en Africa y el Medi-
terraneo, incluso contra Estados Unidos o Inglaterra,

¢EL APOCALIPSIS DE LA CIVILIZACION
URBANA?...

La guerra nuclear se presenta, pues, como el
fuego que destruyé a Sodoma y Gomorra: ;las ciu-
dades de las grandes potencias capitalistas o las
ciudades soviéticas serin pulverizadas? El trdgico
devenir de las “polis” capitalistas parece tener un
final apocaliptico: el capitalismo las ha creado por
virtud del fetichismo de la mercancia; y las bombas
atdmicas, una creacién de las técnicas capitalistas,
parecen cernirse sobre las grandes villas de nuestro
tiempo. Los “burgos”, donde naciera el capitalismo,
han terminado su expansién, su monstruoso creci-
miento a expensas de las poblaciones rurales: la
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industria, con 8us crisis intermitentes, detiene el cre-
cimiento demogrifico de las ciudades.

Todo indicaria que la civilizacién urbana se apro-
xima a su fin. Pero las armas atdmicas hacen im-
pensable la guerra, si sc quiere conservar las ciu-
dades. El arma nuclear es devastadora para la ciudad
y casi inofensiva en el campo: la estrategia nuclear
quizd determine una desconcentracién de las po-
blaciones urbanas en beneficio del campo. ;No esta-
rd préximo el fin de la civilizacion wurbana
burguesa?. . .

La civilizacién industrial plantea terribles interro-
gantes: 1) ;produciri la cibernetizacién total creando
la base técnica del comunismo?; 2) jencontrari un
equilibrio econémico, social y politico, o sus multi-
ples contradicciones la llevaran a una guerra nuclear,
0 a una revolucién social a la escala mundial?:
3) (creari una autorregulacién econdmica, sin capi-
talistas ni burdcratas, para transformar el gobier-
no de clase en una administracién de las cosas™?;
4) ,la cibernetizacién del trabajo creard una nueva
cultura no sometida a la burguesia ni a la buro-
cracia?; 5) ;estamos cerca del socialismo, mis cerca
Je lo que suponen los revisionistas soviéticos, debido
4 que la humanidad no puede vivir dentro del nacio-
nalismo estrecho, que crea condiciones nacionales
para el terror nuclear? Todo indicaria que las ciu-
dades, tejidas por el hilo invisible de la mercancia
y el dinero, son fragiles a las crisis econémicas y a
las armas nucleares.

La ciudad se opone al socialismo porque todos los
bienes y servicios adquieren forma de mercancia,
salarios, rentas, intereses o una divisién del trabajo
de corte capitalista. La gran experiencia de libera-
¢ién humana comienza en China comunista, median-
te la formacién de comunas que serdn las agrovillas
del futuro, donde la mercancia y el dinero ya han
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sido suprimidos al 80 %. Los intercambios, dentro
de la comuna, no revisten la forma de mercancia,
lo cual permite la desalienacién econdmica, peculiar
del capitalismo privado o del capitalismo de Estado.

Las ciudades parecen tener un destino macabro:
todo tiene un fin en el devenir: ;lo tendrin los
“burgos™ capitalistas en las bombas atdmicas? La
verdad es que las ciudades son engendros del capi-
talismo: divorcian la economia social; crean un
parasitismo econémico insoportable; producen entro-
pia econdmica creciente; en fin, lo que ha sido
hecho por el capitalismo pareciera estar condenado
a irse también con él.

La condicién primordial para el triunfo del so-
cialismo, aun después de haber abatido el poder
de la burguesia, estriba en superar la contradiccién
entre ciudad y campo: todo deberd ser campo y
ciudad (sin aldeas y sin gigantismo urbano de corte
burgués); la explotacion del campo por la ciudad
se opone al socialismo; en fin, la concentracién ur-
bana es un fendémeno monstruoso del capitalismo.
¢Se acerca ello a su final histérico con las armas
nucleares?. ..

La estrategia de las grandes potencias, como po-
litica de sobreviviencia en la era nuclear, se orienta
hacia la creacién de una fuerza de disuacién atd-
mica contra un posible enemigo nuclear. Esta estra-
tegia, un tanto abstracta, poco segura, se orientaria,
en principio, a impedir al posible adversario el em-
pleo de sus armas nucleares, amenazindolo con re-
presalias atémicas masivas de dos diferentes valores
cuantitativos: 1) destruirle sus ciudades (que es el
objetivo mis ficil y menos costoso); 2) aniquilarle
las bases de lanzamiento de las bombas atdmicas
(estrategia contra-fuerzas). En el caso uno, concre-
tamente, estamos en la estrategia nuclear contra-
ciudades y en el caso dos, en la estrategia contra-
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fuerzas, mientras que en el segundo sdlo estarian
en condiciones de hacerlo la URSS y los EE.UU.
Pero, en realidad, lo que plantea la energia nuclear
es poder emplearla como arma de disuasion, aunque
no sea realmente empleada. Tal es la situacién de
la URSS y de los EE.UU., que tienen que coexistir
para no autodestruirse reciprocamente. En fin de
cuentas, estas dos superpotencias llegan a neutrali-
zarse una respecto de la otra, a paralizarse, es decir,
a quedar reducidas a un poder mundial nulo, ya
que el motor de la historia marchari hacia las gue-
rras de liberacién, hechas con armamentos conven-
cionales,

La Francia degaullista estaria pronto dispuesta a
conseguir un puesto en la jerarquia de potencias
nucleares, llegando a la categoria de la “estrategia
atémica contra-ciudades” para alcanzar después la
“estrategia nuclear contra-fuerzas”. Pero la Europa
franco-germana al llegar a la estrategia contra-ciu-
dades. .. soviéticas, ya podria plantear la unidad de
las dos Alemanias: la “‘liberacién de Berlin™, con la
posibilidad de que los soviéticos se replieguen mis
alli de la linea Oder-Nisse. Si de Gaulle realiza
ese “milagro” el ejército alemin lo aceptaria como
nuevo “‘canciller de hierro” del IV Reich, consti-
tuido en epicentro de la Comunidad Econdémica Eu-
ropea: nueva superpotencia dirigida, en el Este, con-
tra la URSS vy, en el QOeste, contra los anglosajones.
Al resolverse las contradicciones nacionales entre
Francia y Alemania (Francia no necesita a Ingla-
terra), ambas irin unidas contra el polo de la con-
tradiccién de la Europa occidental: la Buropa orien-
tal, es decir la Unién Soviética. En buena dialéctica,
cuando se resuelve una contradiccidn, se crea otra
de orden o de distinto signo, mientras exista el ca-
pitalismo, |
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CariTuro IV
ESTRATEGIA E HISTORIA MILITAR

La guerra es la continuacion de la
politica por otros medios

La estrategia nuclear, ya sea en forma de des-
truir las ciudades del adversario o las bases de lan-
zamiento de sus ingenios nucleares, al mismo tiem-
po, implica una economia de guerra para tiempo
de paz. En este sentido, la estrategia destruye las
economias nacionales: el militarismo se hace tan caro
¢ insoportable que lleva implicito el “Estado caro
y malo”, la inflacién monetaria y el sacrificio de
los consumidores en holocausto de las industrias pe-
sadas (armamentistas). Ello crea condiciones para
la guerra revolucionaria e imposibilidades para la
guerra atémica imperialista.

La ‘‘estrategia logistica™ (abundancia de medios
militares para la guerra moderna) significa la de-
gradacién de las economias en funcion del aumento
del consumo improductivo (armamentos) a expensas
de los bienes de consumo y de produccién, que son
los que determinan los niveles de vida. El capitalis-
mo, dentro de la impensable estrategia nuclear, se
acerca a su extincidn historica, pues si recurre
a la guerra puedc destruir la civilizacién burguesa
y si mantiene la paz (con inversiones masivas en
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el rearme) aumenta demasiado la pobreza en las
masas populares. Asi las cosas, los pueblos subdes-
arrollados, que no han llegado a las armas atémicas,
deben tomar las riendas de la historia, haciendo las
guerras de liberacion contra sus oligarquias nativas
y contra el imperialismo econdmico. Los movimien-
tos de liberacién afro-asiaticos y latinoamericanos
constituirin, a pesar de las armas nucleares, los
motores de la historia de la segunda mitad del si-
glo XX, que busca un desenlace socialista no respe-
tando el “statu quo™ entre soviéticos y anglosajones,
que es una manera de crear “zonas de influencia™,
de repartirse ¢l mundo en la era nuclear, pero a
expensas de los paises semicoloniales o subdesarro-
llados: mas de 2.000 millones de seres humanos.

Los firmantes del “Club Atémico™ de Mosci —
soviéticos y anglosajones— se han puesto de acuerdo
para crear tres zonas en el mundo: 1) de dominio
anglosajén, donde no deben intervenir los soviéti-
cos; 2) de dominio soviético (Centroeuropa), donde
los anglosajones tienen que respetar el “‘statu qua™
del tratado de Potsdam, cosa que no conviene a los
franco-germanos; 3) una zona intermedia, en la cual
estan algunos paises subdesarrollados, China y otros
paises, donde soviéticos y anglosajones se mantienen
a distancia empleando el verbalismo, pero no las
fuerzas militares. A pesar de las “zonas de influen-
cia”, del superimperialismo entre soviéticos y anglo-
sajones, el mundo occidental se plantea un desen-
lace revolucionario, con la URSS o sin ella. Muchas
naciones occidentales van a ascender hacia la cate-
goria de potencias atémicas, pues necesitan la energia
nuclear para liberarse del imperialismo del carbén
y del petrdleo. Cuando las pequefias potencias lle-
guen a ser naciones atomicas, el imperialismo del
rublo o del délar estarin heridos de muerte. Soviéti-
cos y anglosajones tienen el monopolio de petréleo y
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les interesa que los pequefios paises no lleguen a ser
potencias nuclares, para que no se liberen del impe-
rialismo del petrdleo, ni del monopolio nuclear, de
la amenaza de guerra atémica, de las represalias
atémicas, de la diplomacia nuclear, del chantaje até-
mico. Pero Prancia, primero, China, y otras nacio-
nes después, van a romper el “Club Atémico™ de
Mosci, que no defiende la paz, sino que es un mo-
nopolio bilateral para ejercer el chantaje nuclear, ya
sea de la URSS contra China, o bien de los anglo-
sajones contra otras potencias capitalistas no nu-
cleares. O hay desarme atémico total o un tratado
de proscripcién parcial de pruebas nucleares slo
beneficia al imperialismo anglosajén o al panslavismo
soviético.

Las armas nucleares no pueden hacer impensable
la estrategia, sino a condicién de razonar en funcién
de los viejos reglamentos ticticos y de no poder
defender las grandes concentraciones urbanas, crea-
das por la sociedad capitalista. La bomba atémica,
relativamente a su tiempo, no es un: invencién de
mayor trascendencia que la de la pélvora, si bien
las armas nucleares obligan a cambiar de raiz la
tictica y la estrategia, en forma inmediata, mientras
que el uso de la pélvora cambié mis lentamente el
arte de la guerra.

“El perfeccionamiento de las armas de fuego —
dice Engels— se realizd con mucha lentitud. La ar-
tilleria seguia siendo pesada y el fusil tosco, a pesar
de los numerosos inventos de detalle. Hubo necesi-
dad de mas de 300 afios para fabricar un fusil
capaz de servir para el armamento de toda la infan-
teria. Sélo a principios del siglo XVIII el fusil de
chispa, provisto de bayoneta, elimin6 la pica como
armamento de la infanterfa.”1

———

1 Bngels, Anti-Dihring, ap. III
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En 1346 fue empleada la pdlvora como arma de
guerra, en la batalla de Crecy. Bajo esta nueva téc-
nica tuvo que transformarse el arte militar. La
caballeria feudal, las murallas de los castillos y una
torpe y escasa infanteria, tuvieron que dar paso a
formaciones militares mas agiles, maniobreras y flui-
das, a fin de presentar menos blanco a las armas
de fuego. Con la pdlvora, la burguesia triunfa sobre
la nobleza feudal, porque la industria urbana la pro-
ducia; vence la ciudad sobre el campo; se impone el
taller sobre el castillo; imperard la moneda sobre
la renta en especie; se crea la nacién por encima
det feudo; la infanteria desplazard a la caballeria
como reina de las batallas.

La pdlvora, inventada en el siglo XIV preparaba
la revolucién inglesa de 1648 y la revolucién fran-
cesa de 1789-93. Contra las murallas feudales, 1a
cota de malla y la caballeria acorazada, la pdlvora
instauré una nueva doctrina militar, y con ella, el
ascenso paulatino de la burguesia al poder. El itomo,
con su gran potencia destructora, es una energia
para el socialismo, no para el capitalismo, por cuanto
crea una nueva doctrina militar: la guerra revolu-
cionaria del pueblo, para terminar con todas las
guerras, y asimilar la energia atémica como dominio
del hombre sobre la naturaleza, y no de la natura-
leza sobre el hombre.

Las armas nucleares a diferencia de la pdlvora,
obligan a cambiar la estrategia y la tictica inmedia-
tamente, sin esperar muchos afios como durante el
periodo de las armas de fuego. El progreso marcha
muy ripido en nuestro mundo contradictorio: si no
se lo asimila socialmente, se convierte en retroceso.
Las armas nucleares, si el pueblo no hace la guerra
revolucionaria, pueden acabar con la civilizacién, tan
s6lo por salvar los intereses mezquinos de las bur-
guesias nacionales, de las burocracias corrcmpidas o
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de unas docenas de “‘trusts® internacionales. Ahora,
mis que nunca, la violencia tiene que cambiar el
curso de la historia.

Durante la Edad Media desapareci6 la guerra de
los tiempos antiguos: la ‘“‘nacién en armas™. En la
batalla de Arbelas (311 a. J. C.) se enfrentaron
mis de medio millén de hombres. Alejandro el Mag-
no vencié a Dario, luego de realizar una enorme
carniceria; nunca hasta la guerra franco-alemana de
1870, se habjan enfrentado, en una batalla, tantos
combatientes como en Arbelas; jamis, en combate o
batalla alguna, murieron casi medio millén de hom-
bres como en Arbelas; y es que la pica y la espada
fueron, en cierto modo, mis cruentas que las armas
de fuego ;o tanto o més que la bomba atémica?

En la batalla de Canas (216 a. J. C.), Anibal de-
rroté a Varrédn, aniquilando a unas 80.000 romanos.
Cedib en el centro ,obligando a entrar estratégica-
mente a su enemigo, al par que extendia las alas de
su caballeria: nunca la maniobra de un general fue
mis cabal, perfecta y ripida. La tictica de lineas
regulares en la batalla encuentra su expresion mis
acabada en Arbelas y Canas. Con ligeras variantes
—modificando el orden de batalla, denso o liviano
segin las armas en boga— la tctica de linea ha lle-
gado hasta nuestros dias; pero las armas atémicas la
obligan a desaparecer. En adelante, para obtener la
victoria, hay que saber combinar la linea y la super-
ficie, es decir, un ejército muy mévil, en base a pe-
quenas unidades en zonas de montafa, con una enor-
me masa de guerrilleros clandestinos, en ciudades y
campos, que combaten y trabajan. Tal es el arma se-
creta contra la bomba atdmica: guerra en superficie.

TECNICA, TACTICA Y ESTRATEGIA

Las técnicas cambian las tacticas y modifican la
estrategia, a lo largo de la historia. Por ejemplo, la
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falange macedonia y la legién romana, en cuanto a
grandes masas de tropas, fueron posible gracias a
una poderosa economia que las abasteci§, teniendo
a retaguardia produciendo a millones de esclavos.
Las técnicas de esa época constituyeron una sintesis
de la edad de bronce y la edad del hierro: la pica y
la espada son de hierro, pero el casco y la coraza de
la infanteria pesada, de bronce. La pica y la espada,
como armas principales de cambate, dan a la infan-
teria un papel decisivo en la batalla. En cambio du-
rante la época feudal, la infanteria es sustituida por
la caballeria,

En el mundo feudal prevalece el caballero armado,
no las masas de infanteria: la guerra de pequeiias
dimensiones, casi individual (no colectiva como en
Canas y en Arbelas). La economia feudal es mis
débil que la del mundo antiguo: no puede permitir-
se producir concentraciones armadas de mis de
10.000 a 20.000 hombres. Sélo la economia capitalis-
ta, luego de la época de vapor, puede producir gran-
des batallas. El periodo del maquinismo, con la exis-
tencia de un mercado mundial y con una alta con-
centracién de capitales y de poblaciones urbanas,
procurd los elementos humanos y econdémicos para
las grandes batallas de las dos Gltimas guerras mun-
diales, donde las tropas movilizadas y concentradas
son muy superiores a la batalla de Arbelas.

La guerra grande constituye una necesidad de des-
perdicio de fuerzas productivas y de masas humanas,
cuando éstas existen en exceso para un régimen de
produccién y de distribucién, contradictorio, basado
en la propiedad privada, en la explotacién del hom-
bre por el hombre, en los egoismos nacionales y en
la lucha de clases; todo lo cual produce, en nuestro
mundo, la desocupacidn, las crisis econémicas y las
guerras, como salida a las crisis, a fin de destruir
para reconstruir, como si la civilizacién anacrénica
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de nuestro tiempo estuviera condenada a reproducir
el mito de Sisifo. Sélo la violencia revolucionaria nos
sacari del marasmo histérico, bélico y depresivo del
siglo XX.

Bajo la pica y la espada, la falange y la legién
emplearon formas rigidas de combate; procedimien-
tos tacticos inelisticos; estructuras geométricas regu-
lares; es que las armas condicionaban a la tactica y
a la estrategia; se diria que la técnica se hace tactica,
en el arte militar. Las armas de fuego de pequefio al-
cance (el arcabuz, el mosquete y la artilleria de poca
potencia de fuego) no podia prescindir de la pica
y, en consecuencia, el orden de batalla era perfecta-
mente geométrico, durante la Guerra de los Treinta
Afios y la Guerra de los Siete Afios.

Mientras las armas de fuego no rebasaban un al-
cance de 100 metros las lineas tenian que ser com-
pactas e inelisticas: los movimientos, en el combate,
evolucionan como un cuerpo de “ballet”, justamen-
te porque ni la potencia ni el alcance de fuego per-
mitia la creacién de unidades livianas como con la
ametralladora, la artilleria moderna y el bombardeo
de aviacién, con bombas convencionales o bombas
atomicas. La batalla durante la guerra de los Trein-
ta Afios (1618-48) y la Guerra de los Siete Afios
(siglo XVIII) era todavia de pequeiias dimensiones:
la economia oscilaba entre el capitalismo y el feuda-
lismo bajo las monarquias absolutas; no permitia
financiar o abastecer grandes unidades militares. Los
ejércitos alcanzaban, mis o menos, entre 30.000 y
40.000 hombres. La batalla es consabida: primero,
una andanada (con la artilleria en vanguardia) que
puede perderse, si avanza el enemigo; después una
progresién frontal de uno de los dos contendientes,
encuadrado por la caballeria y la infanteria; mien-
tras el enemigo atacado resiste por el fuego de sus
mosquetes y por choque de los piqueros. Como todo
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sucede dentro de grandes cuadrados formados por
70 hombres de frente y 70 de profundidad, la técti-
ca de linea vuelve, a una rigidez similar a la de la
legién o falange, justamente porque las armas de
fuego tienen algo mas de alcance que las ballestas o
balistas antiguas.

Las grandes victorias militares, si se las desperso-
naliza siempre van acompafiadas de la superioridad
técnica o econémica de un pais o de un pueblo sobre
otro: Ciro vence a Creso, en la gran batalla de
Timbrea (548 a. J. C.) empleando un orden liviano
de 12 filas contra un orden profundo de 100; pero
Ciro es apoyado por carros falcados, una caballeria
potente, torres portatiles y armas de hierro. Como
mais alld de la 12 fila era dificil que pudieran em-
plear sus armas los soldados de Creso, las tropas de
Cira vencieron por superioridad técnica y tactica.
(Para que queria Creso sus soldados en filas mas
alld del duodécimo lugar? Tropa que no interviene
en la batalla es como si no existiera. En todos los lu-
gares, y en todas las épocas, una victoria no es el
logro de un genio personal, sino la combinacién del
trabajo, la técnica y las ciencias de un pueblo.

La derrota del antiguo Egipto faradnico, frente a
Cambises (525 a. J. C.), es la victoria de las cul-
turas del hierro sobre las culturas del bronce. Egipto
no pudo rebasar el periodo del bronce por falta de
riqueza geoldgica y por el sentido feudal de la mo-
narquia faradnica que gastaba el capital acumulado
en erigir tumbas a sus reyes, como si los vivos fueran
sacrificados a los muertos. ‘

La victoria de Alejandra el Magno sobre Dario
es el triunfo de la cultura, la economia y las técnicas
de los pueblos helénicos; pues sin ellas no era po-
sible que, con una inferioridad de 1 a 10, hubiera
vencido Alejandro en la batalla de Arbelas. Anibal
vencia a los romanos porque sus armas eran mais
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perfectas, como ejército de linea era imbatible
Anibal. Por eso Fabio el Temporizador (217 a.
J. C) lo esquivd, en forma guerrillera, durante va-
rios afios, hasta desgastarlo, para tomar la contra
ofensiva, segin la teoria del “‘trastocamiento de fuer-
as”, de Clausewitz. Varron intentd atacar a Anibal
en Canas, pero perdi6 todas sus tropas, por no prac-
ticar la estrategia de Fabio.

GUERRAS REVOLUCIONARIAS CLASICAS

Espartaco, (79-71 a. J. C.), promovi6 la gran
rebelién de los esclavos contra la aristocracia roma-
na. Venci6, en diversas batallas, pero fue derrotado
finalmente por Craso. La victoria de Craso sobre
Espartaco tiene sus determinantes en que detras del
primero estaba la economia esclavista organizada,
mientras que tras el segundo iban miles de esclavos,
ansiosos de romper sus cadenas, pero incapaces de
crear una economia, una estructura social y una po-
litica no esclavistas. Espartaco vencia a los romanos,
tacticamente pero era derrotado estratégicamente,
porque las regiones que conquistaba no las organiza-
ba en base a una economia no esclavista: suprimia
la esclavitud, como un estado de fuerza, pero no la
consolidaba politica y econémicamente. Egpartaco
nunca intentd, seriamente, tomar a Roma, sino que
se proponia volver con los esclavos a su patria de
origen, o0 a un pais amigo. Si hubiera lanzado un
frente de liberacién antiaristocritico —que uniera
a los esclavos, el proletariado y la clientela— hubie-
ra tenido tres clases contra una que hubiese sido
vencida ficilmente, en razdn de la estrategia y no
de la tictica heroica. La estrategia como expresién
de la guerra total, es la violencia de las masas orga-
nizada, a fin de que se desperdicie la menor fuerza
de ellas, en la consecucién de los objetivos militares
y politicos,

185



En la época contemporinea Lenin, con una bri
llante estrategia, en 1917 vencié ficilmente a los
generales blancos, lanzando estas oportunas consig-
nas: “'paz inmediata™ (que estaba en el interés de los
soldados rusos derrotados por los alemanes) ; “‘control
obrero de las fibricas™ (que representaba el interés
del proletariado); “'la tierra para el que la trabaja”
(aspiracidn de las masas campesinas). Con estas ban-
deras Lenin cred un amplio frente de liberacién na-
cional que derroté a la aristocracia terrateniente, la
burguesia industrial y la pequefia burguesia acomo-
dada, reaccionaria. En Lenin, a diferencia de Espar-
taco, la estrategia es superior a la tictica. La Revo-
lucién de Octubre en Petrogrado fue, en realidad,
un golpe de Estado bien calculado, dentro de una
situacién de degradacion absoluta del gobierno so-
cial- demdcrata o pequefio burgués de Kerensky.

Fidel Castro, al levantar las banderas de la liber-
tad contra el tirano Batista, formé un frente de li-
beracién nacional que abarcaba los mas amplios sec-
tores. La estrategia castrista era eminentemente po-
litica, y la tictica guerrillera, aplicando correcta-
mente el principio de la economia de fuerzas, con-
siguié derrotar a un ejército nacional organizado.
En la Revolucién Cubana la tictica se plantea dia-
lécticamente lo que puede resolver, para no ser de-
rrotado por fuerzas superiores, mientras que la estra-
tegia, eminentemente politica, cerca al enemigo
detras de sus lineas. Las contradicciones vinieron des-
pués, cuando la revolucién socialista creaba con-
flictos de clase en Cuba.

Fidel Castro bati a sus enemigos por separado;
unos detras de otros lo cual es dificil, a menos de no
esquematizar la victoria dentro de una estrategia su-
blime. Sin embargo, la posicién insular de Cuba,
luego de la victoria de Fidel Castro, plantea pro-
blemas estratégicos de dificil solucién: bloqueo eco-
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némico norteamericano (falta de materias primas y
de energia); guerra de grandes dimensiones, dentro
de la isla que, geoestratégicamente es muy larga y
poco ancha, que no permite ceder terreno a las divi
siones pentagénicas; economia de monocultivo, que
determina una alienacién econémica hacia un cam-
po o hacia otro, sin poder tener una politica inter-
nacional verdaderamente independiente, si bien Fi-
del Castro no renuncia a plantear problemas exte-
riores con mas energia que cualquier lider del blooue
soviético. El segundo tiempo de la Revolucién Cu-
bana es mas dificil que el primero, estrategicamente
hablando. Fidel Castro reproduce la figura de Es-
partaco contra Roma o mejor dicho, contra Estados
Unidos, que es la Roma, de hoy. Si no gana la bata-
lla de la produccién su porvenir es incierto, en Cuba.

Estratégicamente la situacidn de Cuba no es fa-
vorable a la guerra de pequefias unidades: el espa-
cio es muy reducido, sobre todo, en la zona geogra-
fica de La Habana, ya que existe una distancia de
unos 60-70 kildmetros entre las dos costas. Este
aspecto negativo del espacio obliga, en la defen-
siva, a tener que cubrir las costas, con pozos de ti-
rador, para el emplazamiento de armas de tiro cur-
vo (morteros del 61, 81 y 105), que puedan des-
truir sin ser destruidas, las tropas de desembarco,
potentemente apoyadas por la artilleria de marina
y una aviacién masiva. El pozo del tirador permite
cubrirse de las granadas del 10,5 y del 15,5 hasta en
explosiones a distancias, respectivamente, de 15 cen-
timetros y 80 centimetros de] brocal del pozo de ti-
rador, siempre que esté reforzado con cemento. En
la zona mas estrecha de Cuba, las lineas de fortifi-
cacién deben “ser paralelas a los dos mares, para dar
al espacio de 60-70 kilémetros una posibilidad defen-
siva como si se tratara de una anchura de 1000 k-
16metros. El pico y la pala, en determinadas condi-
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clones, contrarrestan al motor de explosién (avio-
nes y blindados) y a la gran metalurgia productora
de la artilleria y de las municiones. La carga hueca,
lanzada por armas pesadas individuales, constituye
un recurso técnico que refuerza a la infanteria con-
tra los blindados, permitiendo que el hombre sea
mis decisivo que la miquina.

Cuba, debido a su posicién insular, tiene que
practicar una guerra de pozos de tirador y de
fortificacién de campafia contra un enemigo po-
deroso, apoyado por divisiones blindadas, una po-
tente aviacién de caza y bombardeo y una marina
colosal. A Cuba le es favorable el nimero de com-
batientes con su milicia rural, sus escalones regio-
nales y su ejército regular; pero le es desfavorable
el espacio, a menos de no fortificarlo y defenderlo,
sobre las playas, en base a pozos de tirador y li-
neas de fortificacion, en que prevalezcan las armas
livianas de tiro curvo, para cubrirse de los fuegos
concentrados, en tres dimensiones: (aire, mar y tie-
rra) que puede emplear el atacante.

Para salir de una situacién estratégica compro-
metida, Cuba tendria que sacar la guerra del Ca-
ribe al continente americano, en forma de guerra
revolucionaria, a fin de que los posibles enemigos
de Cuba tengan que acudir a sus propios proble
mas sin poder concentrarse sobre el Caribe, donde
las garantias de Jruschov y Malinovski no bastaban
para tener derecho a la existencia como pais so-
cialista, lo cual quedé bien demostrado en la crisis
de noviembre de 1962. Fidel Castro, sin el apoyo
de las masas latinoamericanas, no puede sobrevivir
mucho tiempo como gobernante: tendria que vol-
ver a ser guerrillero, haciendo, luego de un choque
con Estados Unidos, la “gran marcha™ hacia el
Oriente, como Mao-Tse-Tug lo hizo hacia el occi-
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dente, en 1927, luego de la derrota de los comu-
nistas en la China oriental y del medio.

Cuba necesita petrdleo para tener una politica
independiente, plenamente revolucionaria, sobera-
na, y ello implica la revoluciéon socialista en el
continente latinoamericano. Debido a las econo-
nomias de monocultivo, creadas por el imperialis-
mo del délar, la revolucién socialista latinoameri-
cana comenzari siendo nacional, pero sdlo se con-
solidara internacionalmente, en todo el espacio ati-
noamericano. Aplicar la tesis del socialisma en un
sOlo pais, en cualquier nacién latinoamericana, co-
mo se ha hecho en la URSS, seria cometer un error
estratégico grave, que condenaria todas las revo-
luciones nacionales latinoamerianas al més rotundo
fracaso, como ya se ha evidenciado en Guatemala,
Bolivia y México.

La estrategia es, por consiguiente, la filosofia de
la guerra y, sin conocerla, ningin revolucionario
debe dirigir un movimiento de liberacién. Mao-
Tse-Tung por ejemplo, se replegd de la China
oriental, en 1927, con cerca de 100.000 comba-
tientes; luego de marchar unos 11.0000 kilémetros
hacia el oeste, perdi6 cerca de 80.000 soldados;
con los 20.000 restantes se estableci6 en una base
de montafia, practicando la guerra de guerrillas;
antes de un quinquenio ya tenfa un ejército pode-
roso y una vasta jzona liberada; en 1946, el ejér-
cito maoista poseia una potencia similar a la
del ejército de Chiang-Kai-Chek; en fin en 1949,
el ejército que perdiera los 80.000 combatien-
tes en la “gran marcha’, se habia constituido
en el ejército de China. Estratégicamente, cuando
no se es fuerte en el espacio hay que esperar serlo
en funcién del tiempo. En saber combinar el Ge-
neral Tiempo y el General Espacio estriba, casi
siempre, el secreto de una estrategia sublime, no
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precisamente militar en el sentido estricto de la
palabra sino pensando la guerra, filoséfica y poli-
ticamente, en su aspecto total y social; pero los
generales burocratizan la estrategia sin salir de las
definiciones abstractas. La guerra es un acto de
violencia en que las fuerzas historicas buscan un
fin politico, poniendo en accién las economias, las
técnicas, las estructuras politicas y sociales, las cul-
turas de los pueblos y las masas humanas. Conse-
cuentemente la estrategia abarca todos estos pro-
blemas, no comprensibles por la mentalidad buro-
critica de los militares profesionales burgueses, que
sdlo tienen amor a la jerarquia, sin ideologia cohe-
rente. Con la excepcién de Clausewitz y de otros,
la dialéctica de los militares burgueses no llega
hasta los grandes problemas de la estrategia (en
tanto que expresién filosdfica de la guerra total).

Si se cometen errores estratégicos es dificil ga-
nar una guerra, mientras que es posible ganarla
con algunos fracasos ticticos, pero corregidos a
tiempo. Por ejemplo a base de unas docenas de
hombres armados, las guerrillas del general Marcos,
en Grecia, desde 1946 a 1948, tuvieron muchos
éxitos tacticos: se llegd a formar un ejército de
cerca de 100.000 combatientes, pero se pas6 muy
ripidamente de la forma guerrilla al ejército regular,
sin contar con aviacidén, artilleria y blindados. La
neecsidad de acabar pronto la guerra, ignorando
al General Tiempo, hizo que el General Espacio
jugara todas las tropas, en batallas grandes, con
formaciones de lineas, lo cual facilitd la tarea del
enemigo, apoyado por los anglosajones, mientras
que los soviéticos se replegaban en Grecia, por mie-
do al estallido de una guerra mundial.

El general Marcos tenia un frente de liberacién
muy poco extendido bacia las grandes masas grie-
gas y, en consecuencia, le fallaba una clandestini-
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dad coherente detris de las lincas enemigas. Los
errores estratégicos, en base a entrar en la guerra
de grandes unidades demasiado apresuradamente,
llevaban la politica de la derrota; los errores po-
liticos, debidos a un exiguo frente de liberacién
nacional, facilitaban la contra-guerrilla del enemi-
g0 en zonas rurales.

Asi, pues, Marcos pierde la guerra con cerca de
100.000 combatientes mientras que Mao-Tse-Tung
la gana con 20.000 soldados, pero en casi 20 aiios,
sin apresurarse, es decir, sabiendo combinar tiem-
po, espacio, fuego y movimiento, como categorias
de la estrategia. Fidel Castro, con una politica in-
teligente, triunfé con unos cientos de hombres: la
estrategia, en tal caso, era muy superior a la tic-
tica, incluso era ésta poco necesaria ya que, cuan-
to mis, los combates nunca rebasaban los efec-
tivos de un batallén convencional.

Las guerras campesinas en Alemania, cuyo lider
fue Tomis Munzer (1490-1525) demostraron que
un general como Truchsses, que sabe su profesion,
puede vencer a miles de campesinos, en hordas
desarticuladas, incapaces de concentrarse o descon-
centrarse, segin las conveniencias estratégicas. Los
campesinos alemanes fueron derrotados porque ca-
da uno combatia en su pueblo o distrito sin preo-
cuparse por la vision estratégica de conjunto. De
esta manera un general profesional con 20 veces
menos tropa que los campesinos juntos, pudo de-
rrotarlos unos detris de otros, no todos a a la vez,
empleando correctamente, el principio de economia
de fuerzas, que es a la estrategia lo que la ley de
gravitacion es a la fisica o la ley del valor de cam-
bio a la economia politica capitalista.

Tomas Munzer logré muchos éxitos ticticos pe-
ro cometid, repetidamente, errores estratégicos que
lo entregaron a sus enemigos. La base de la wvic-
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toria estriba en saber combinar un ejército de linea,
o casi regular —ocupando zonas montafiosas— con
un enorme ejército clandestino a retaguardia del
enemigo, o con milicias y escalones regionales en
zona propia o liberada. Esta estrategia facilita el
armamento del 50 % de la poblacién, contra me-
nos del 15 % en los Estados burgueses donde no
permite la economia, sin entrar en una grave crisis
econdmica, movilizar mis del 20 % de la poblaciéon
total como ejército regular; puesto que, como mi-
licia, ello no es posible en un pais burgués, pues
supondria armar al pueblo para derrocar a la bur-
guesia con sus propias armas.

Una clase no puede llegar al poder antes de que
tenga claras las ideas de cdmo va a sustituir a la
clase dominante y de que, objetivamente, las con-
diciones histdricas y la 16gica de los hechos lo im-
pongan o exijan inaplazablemente.

Hacia el afio 1750 (a.].Cl), debido a la tira-
nia faradnica, se produjo una gran sublevacion
campesina en Egipto. Esclavos y campesinos unie-
ron sus fuerzas en la revolucién. Documentos de
esa época dicen acerca de este acontecimiento lo
siguiente: *“‘La capital del Faradén fue ocupada, en
el término de una hora. El Faraén fue apresado
por los pobres. Las cortesanos fueron arrojados de
los palacios. Los funcionarios fueron muertos y los
documentos destruidos™. Todas las planillas de im-
puestos, luego de la revolucién debieron ser anu-
ladas. Destruido el Estado, las obras publicas que
financiaba éste comenzaron a funcionar mal. Al
respecto dice un papiro: “‘secos estin los torrentes,
ee los puede cruzar a pie. Habia mis playa que
agua”. En un pais que dependia del riego, ignorar
las obras publicas, era caer en el pasado paleoli-
tico. Como la historia, en buena dialéctica siempre
se plantea lo que puede resolver, devolvié el poder
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al Faradén y a los sefiores, debido a la incapacidad
de los campesinos y los esclavos, para crear un
régimen econdmico, politico y social diferente de
la esclavitud faradnica. Consecuentemente, la tic-
tica dio el triunfo a los campesinos, pero los de-
rrotd la estrategia, porque no suplantaron el régi-
men derrocado por otra mejor.

En el afio 18 (d.].C.), los “cejas rojas”, cam-
pesinos chinos, hambreados, hicieron una vasta re-
belion contra los impuestos y la tirania del rey
Van Mang y sus feudales. La sublevacién co-
menzd en la provincia de Lu. El rey mandé a dos
de sus mejores generales a reprimirla, con un ejér-
cito de unos 100.000 hombres. Los campesinos y
esclavos, mandados por el lider popular Fang-
Chuing derrotaron a las tropas reales. Cinco afios
lucharon los ‘“‘cejas rojas™ contra Vang Mang al
que arrojaron del trono y luego lo decapitaron;
pero los campesinos, incapaces de crear un nuevo
régimen sufrieron finalmente la amarga y defini-
tiva derrota, que les cost5 miles de muertos y su-
frir una esclavitud mis insoportable que la primera.

El problema no es vencer, sino convencer a to-
dos de la justeza de la nueva causa y demostrar
luego, en la economia, que se es mis capaz de crear
fuerzas productivas que el régimen derrocado. De
lo contrario ,el “eterno retorno™ se impondri co-
mo si las masas populares tuvieran el signo de Si-
sifo. ' i

Durante el siglo anterior a la era cristiana las
rebeliones de los esclavos se multiplicaron por el
orbe romano: la primera sublevacién de los escla-
vos en Sicilia sucedié en los afios 137-30 (a.]. C).
Los lideres antiesclavistas Euno y Cledn llegaron a
derrocar el poder de la aristocracia, Formaron un
ejército de 200.000 combatientes. Respetaron la
pequefia propiedad rural. Tuvieron una politica de
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alianza de clases oprimidas contra las clases opre-
soras; pero el mayor poderio de Roma los derrotd
finalmente.

En 133 (a. J. C.), Aristdnico sublevé a los esclavos
del reino de Pérgamo. Los ricos esclavistas de Efeso y
de otras naciones se opusieron a Aristonico e hicieron
la politica de los romanos. El movimiento antiescla-
vista no tenia, entonces, una direccién ni unificacién
internacional, como en nuestros dias, el movimiento
internacional del proletariado. En condiciones difici-
les, Aristénico teniendo en contra a los reyezue-
los esclavistas del Asia Menor, fue vencido y con
él, el “reino del sol’, en que todos los ciudadanos
serian iguales y libres. La técnica de la época no
permitia por falta de prensa, radio y comunicacio-
nes mecanizadas, comunicar un acontecimiento ra-
pidamente, como en nuestra época, que es plena-
mente universal. La estrategia, por consiguiente,
tiene que producir, en la actualidad, una revolu-
cién socialista mundial para hacer posible el socia-
lismo, como sociedad total, no nacional, mundial,
universal, como lo exige el devenir dialéctico, acor-
de con las técnicas y la economia de nuestro tiempo.

En el siglo anterior y posterior a Cristo, Roma
estaba atacada por las revoluciones antiesclavistas:
en 104-100 (a. J.C.), se produjo la segunda su-
blevacién de los esclavos, también en Sicilia, como
la primera. 30 esclavos, de ‘la ciudad de Heraclea
se sublevaron, el gobernador de la isla mand$ con-
tra ellos 600 soldados pero los rebeldes los derro-
taron. Los jefes libertadores —Salvio y Atenién—
llegaron a formar un ejército de 20.000 hombres.
Nuevamente, por intentar tomar las ciudades sin
desgastar o destruir al enemigo en una guerra de
usura, fueron cercados en la ciudad de Triocala y
las legiones romanas los redujeron por hambre. Al-
gunos de los sobrevivientes de esta sublevacién fue-
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ron llevados a Roma para convertirlos en gladia-
dores, pero antes que servir de diversion para los
romanos se mataron unos a otros en presencia de
la guardia y de los espectadores del circo.

En fin, Espartaco (73 a. J.C), al frente de
200 esclavos de Capua, se levantd contra la tira-
nia esclavista de la aristocracia romana. Espartaco
podria haber vencido si hubiera llevado, en el punto
culminante de sus victorias el ejército libertador
hasta Roma; pero siempre intentd ganar Grecia y
Sicilia como refugio de sus tropas: queria salir del
encierro esclavista, pero no libertar a Roma, y esa
fue su derrota. Muchos de los combatientes de Es-
partaco eran campesinos romanos o de tribus ger-
manicas asentadas en Italia, que no querian ir a
Grecia o a la Galia.

Si Espartaco hubiera creado una sociedad apro-
piada para la convivencia y el progreso de los
campesinos romanos pobres, el proletariado urbano
de Roma y los esclavos, su triunfo hubiera sido
facil y definitivo contra las legiones romanas. En
instaurar una nueva economia y una nueva estruc-
tura de clases, sin la aristocracia, estaba el secre-
to de la victoria espartaquista, pero esa estrategia
na fue conocida por los esclavos, casi todos ellos
analfabetos, sin nocién de la economia o de la
cosa publica.

INSURRECCIONES MEDIEVALES

En la Edad Media, la rebelion de Watt Tyler
(1381) constituyé una verdadera revolucién. Los
campesinos de Essex y Kent se amotinaron contra
sus sefiores, obispos y abades. Se apoderaron de
las tierras y de los castillos feudales. Libertaron de
la prision a John Ball, que predicaba un cristia-

nismo comunista: el bienestar —decia— 8dlo serd
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posible cuando todos los bienes sean comunes, y no
haya siervos ni nobles. El jefe militar de esta in-
surreccién fue Watt Tyler. Los campesinos suble-
vados, con John Ball y Tyler a la cabeza, se pre-
sentaron en Londres. Los burgueses y aristécratas
ordenaron cerrar las puertas de la ciudad, pero
los pobres, el proletariado londinense, se opuso a
ello revolucionariamente.

El rey Ricardo II tuvo. que recibir a los insu-
rrectos: prometi abolir la servidumbre, el trabajo
obligatorio gratuito de los campesinos para los se-
flores y moderar los impuestos por el uso de la
tierra. El proletariado londinense, en unién de los
campesinos se apoderé del comercio y la industria,
derrocando el poder de la burguesia y de la aris-
tocracia. Ante esta situacidn, el rey y las clases do-
minantes mandaron emisarios a todo el reino para
que los sefiores vinieran en ayuda de Londres.

El alcalde de esta ciudad mat6 a traicién a Watt
Tyler. Al mismo tiempo el rey ofreci5 el per-
dén real para los campesinos que hubieran parti-
cipado, a fin de alejarlos de Londres para darles
la batalla por separado. Algunos campesinos se dis
persaron; otros no; pero muchos por sus intereses
rurales, volvian a sus aldeas. Por falta de coheren-
cia, urbana y rural, la rebelién de los “Watt Ty-
ler” fue sofocada a sangre y fuego. En todas par-
tes se levantaron patibulos. En la plaza del mer-
cado de Londres se cortaban las cabezas de los
proletarios que habian participado en la insurrec-
cién. Tacticamente, los “Watt Tyler” triunfaron
en la ciudad y en el campo; pero, al no derrocar
la monarquia ni el régimen social y econémico im-
perante en todo el pais, dejaron que sus enemigos
se reagruparan estratégicamente para poder derro-
tar a los campesinos, separadamente.

En 1521, los comuneros de Castilla levantaron
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gran parte de Espaiia contra Carlos V. El movi-
miento tuvo como epicentro Toledo, que fue el pri-
mer ayuntamiento que se sublevé contra el Rey.
Le siguieron Zamora, Guadalajara, Murcia, Sala-
manca, Madrid, Cuenca, Alicante y otras ciudades.
Constituyeron una Junta de Gobierno en Avila y
buscaron el apoyo monirquico de dofia Juana 1a
Loca. No se atrevieron a ser republicanos; deja-
ron tiempo al rey para prepararse; no tomaron la
iniciativa; no crearon una nueva estructura social,
politica y econdmica; y, en consecuencia, sin es-
trategia y sin politica concreta, se fueron dividien-
do, hasta que fueron vencidos por ¢l Rey en Villa-
lar. Los jefes de la insurreccién: Padilla, Bravo y
Maldonado fueron decapitados al hacha, para ejem-
plo de cémo sabia castigar el Rey a quienes le
disputasen su poder absoluto.

Dentro de un clima revolucionario apropiado,
estalld, en 1358, la doble revolucién francesa de los
burgueses de Paris y de otras ciudades, y la insu-
reccibn campesinas de la *“jacquerie”. Los merca-
deres, artesanos y proletarios de Paris exigieron al
Rey el control de la administracién y la percepcién
de los impuestos. Esteban Marcel, al frente de la
burguesia, cre6 el gobierno comunal de Paris. Las
masas parisinas sublevadas asaltaron el palacio real,
mataron a dos cortesanos, en presencia del mo-
narca, que se salvd de la muerte porque Esteban
Marcel le cubrié la cabeza con su sombrero. Para-
lelamente a ese movimiento de la burguesia, se in-
sureccionaron los campesinos, mandados por Gui-
llermo Caillet. C

Los campesinos que tomaron inicialmente la ofen-
siva, derrotaron por sorpresa a tropas de los se-
fiores: Pidieron apoyo a los burgueses de Paris, en
alianza de ciudad y campo, pero Esteban Marcel
temia a los campesinos mas que a las tropas reales,
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y los traciond. Batidos por separado, los campesi-
nos fueron vencidos los primeros; luego lo fue la
burguesia. En Paris, el gobierno no era satisfactorio
para la plebe; pues ésta vivia, si cabe, peor que con
el Rey. De haberse realizado la unidad entre cam-
pesinos, obreros y burgueses, la revolucién de 1358
podria haber cumplido objetivos similares a la re-
volucién francesa de 1789-93; pero, en cierta me-
dida, la historia y la sociedad sblo se plantean lo
que pueden resolver dialécticamente, en cada pe-
riodo de los pueblos y de las civilizaciones.

En la América Latina, durante el periodo de
1960-80, se presentan condiciones altamente revo-
lucionarias: reforma agraria (que es una aspiracién
de masas); lucha contra el imperialismo econémico
(que une a la ciudad y el campo); ascenso de las
masas obreras al control de la produccién indus-
trial de signo monopolista; movilizacién demo-
critica de la intelectualidad, de la pequefia burgue-
sfa industrial, de los comerciantes medianos, y de
los campesinos medianos; todo ello en un gran
frente de liberacién nacional y anti-imperialista,
puede crear las condiciones politico-militares, estra-
tégicas y ticticas, para realizar una vasta guerra
de liberacién continental, dirigida contra el capital
monopolista e imperialista y contra los grandes terra-
tenientes indigenas.

La estrategia de la guerra revolucionaria dari el
triunfo a los revolucionarios que sepan movilizar
el partido del descontento, que es el 80 % de las
masas latinoamericanas. Hay que estar muy seguro
de lo que se va a destruir y lo que se va a cons-
truir, para no cometer los errores de los campesi-
nos y esclavos egipcios contra los faraones, de los
“cejas rojas” contra la dinastia china Tang, de
los esclavos de Sicilia, de Espartaco, de los habi-
tantes de las comunas medievales contra sus sefio-
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res, de los “Watt Tyler”, de los comuneros de
Castilla, de la sublevacién de Esteban Marcel y Ia
*“jacquerie”, de Toméis Munster, de Pugatchev
contra Catalina y sus boyardos.

Hay que tener una estrategia correcta, ofensiva
o defensiva segiin las circunsancias, para que la vio-
lencia de las masas haga la historia sin los sefiores
y los burguses, desperdiciando las menores fuerzas
posibles. No hay que gastar las masas como hacen
algunos revisionistas modernos en manifestaciones
y concentraciones pasivas, intiles, que entregan el
pueblo como rebafio o piara a las iras de la poli-
cia o del ejército. La guerra debe ser mévil, fluida,
sin presentar frentes fijos, aqui o alli, hasta que
se cambie la correlaciéon de fuerzas en presen-
cia, en forma favorable para el pueblo; pero en
funcién de una lucha inteligente, de mucha dura-
cion, guerrillera, clandestina, montaraz, en superfi-
cie (primero) y en concentracién (después o final-
mente), para ocupar el espacio con plena superio
ridad moral y material, en el momento favorable
Ge la guerra revolucionaria.

Cuando el capitalismo se esti desintegrando con
las crisis econémicas y las guerras imperialistas, las
masas trabajadoras de los paises afro-asiiticos y
latinoamericanos, que no pueden soportar por mis
tiempo la doble explotacién de sus oligarquias na-
tivas y del imperialismo capitalista, deben recurrir
a la guerra revolucionaria, a la violencia revolucio-
naria, a la guerra subversiva, para hacer posible la
unidad de los pueblos en el socialismo, acabando
asi con todas las guerras nacionales o imperialistas.

No se debe ser reformista cuando hay que pro-
ceder, dialécticamente, como revolucionario. Para
galvar a la humanidad de la guerra nuclear, de una
masacre colectiva, es necesario hacer la revolucién
socialista a la escala mundial, a fin de que el hom-
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bre pueda utilizar la energia atdmica (sin riesgo
de guerra nuclear), la cibernética (sin crisis de
trabajo o con millones de obreros desocupados) y
el progreso (sin monopolios capitalistas que hagan
la vida cara). Lo mis humano seri hacer la revo-
lucién social para evitar la guerra nuclear. Pero pa-
ra realizar la revolucidén socialista, en esta hora
confusa del mundo, los trabajadores del “Tercer
Mundo™ y los trabajadores de los paises capitalis-
tas tiene que liberarse de tres males de nuestro
tiempo: 1) Rechazar la tutela de las burguesias
nacionales (a las cuales siempre se han entregado
los socialdemdcratas y los comunistas revisionistas);
2) Oponerse a la entrega de los movimientos obre-
ros nacionales a las cambiantes de la politica exte-
rior soviética; 3) Impulsar la lucha sin cuartel con-
tra el imperialismo capitalista, aunque se presente
bajo el disfraz inofensivo de la “‘alianza para el
progreso”, que lo es para el retroceso de las masas
latinoamericanas. Para hacer la revolucién hay que
liberarse de tres enemigos: el imperialismo, el re-
visionismo soviético y las burguesias nacionales.
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Capitulo V

LAS DOCTRINAS MILITARES
Capitalismo 'y armas de fuego

La estrategia es un medio para conseguir los
objetivos o los fines de la politica de una clase
contra otra, de un pais sobre otro, de un bloque
de naciones contra otro. La estrategia es el arte
de emplear la violencia de una nacién o de una
clase no desperdiciando, indtilmente, fuerzas com-
batientes. La estrategia es sublime subjetivamente
(capacidad del jefe de guerra o de una revolucién
social) cuando permite objetivamente vencer a un
enemigo méis fuerte y numeroso, mejor armado,
empleando los artificios de la estrategia, de la po-
litica de guerra.

No debe ser confundida la estrategia con la
tictica y la logistica, pues la tictica es el arte de
emplear las fuerzas en el combate y la logistica el
medio o manera de desplazarlas y abastecerlas.
Podria afirmarse que la estrategia es la politica
global para realizar una guerra total. Frecuente-
mente, no se gana una guerra por ser el mis po-
deroso, sino mis bien por ser el mis fuerte moral
y politicamente. Los ™“fellaghas™ argelinos ganaron
con 30.000 combatientes guerrilleros la guerra a
los franceses (600.000), no decidiendo la guerra
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por las armas, sino demostrando que ellos podian
durar méis que Francia en funcién del general
tiempo y del general espacio. Francia perdia, todos
los afios, unos u$s. 1.000 millones. Si continuaba
la guerra se arruinaba y entraba la metrépoli en
crisis. Por consiguiente, de Gaulle se decidié a ne-
gociarla, lo cual daba el triunfo a la guerrilla ar-
gelina. En América Latina, los norteamericanos
pudieran ser derrotados, no en batallas grandes o
de frente continuo, sino por medio de una guerra
larga sin salida para ellos. La guerra revoluciona-
ria no se decide por las armas, sino que la estra-
tegia puede estribar en diferir la batalla grande en
*“saber durar moralmente™ mis que el enemigo. La
guerra revolucionaria debe, por principio, retardar
las operaciones hasta desgastar al enemigo moral y
politicamente, antes de ‘darle el golpe decisivo. En
general, un jefe revolucionario debe operar cuando
el enemigo esté en dispersion (él entonces en con-
centracién); debe aproximarse en forma indirecta
al adversario para darle la batalla (llevando pro-
fundamente el frente a la retaguardia por medio
de la infiltracién guerrillera); ha de procurar siem-
pre atacar de fuerte a débil (para asegurarse mu-
chas y pequefias victorias); procurarid decidir la
campaiia, no sobre objctivos principales bien defen-
didos, sino sobre frentes secundarios; pero de fa-
ciles victorias para el bando revolucionario.

El arte militar, en la Edad Moderna, ha ido evo-
lucionando lentamente: el progreso de las técnicas
y la formacién de las nacionalidades lo ha modifi-
cado, de acuerdo con las necesidades estratégicas
de la monarquia absoluta y luego de la sociedad
burguesa. La guerra, a medida que se impuso el
capitalismo, aparecié como una necesidad de la eco-
nomia, para amortiguar las crisis econdmicas; y ésta
depende, mis que de los estados mayores, del ni-
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vel de productividad del trabajo, de las redes de
comunicaciones de cada pais, y en el teatro de
operaciones bélicas, en saber combinar el fuego, el
tiempo, el espacia y el movimiento.

Gustavo Adolfo, rey de Suecia, durante la Gue-
rra de los Treinta afios, fue el mejor capitin de
su época. El desarrollo econémico de Suecia, le
proporcioné 12.500 infantes, 200 caballos y algu-
nas unidades de artilleria. Gracias a los progresos
de la metalurgia sueca, Gustavo Adolfo introdujo
los cafiones de batallén con peso inferior a 100
kilogramos, capaces de ser transportados por dos
soldados, para dar movilidad en todo terreno y apo-
yo directo de fuego a la infanteria. En funcién de
la superioridad de fuego, Gustavo Adolfo busca
la batalla, mientras que los capitanes clasicos, ante-
riores a él, siempre la rehuian; utilizd la potencia
de fuego para la maniobra; en fin, realizd la ac-
cién decisiva con el empleo de la caballeria, redu-
cida a dragones y coraceros.

La nota tictica dominante de Gustava Adolfo,
es la posicién de una artilleria, pesada y liviana,
de hasta 300 piezas; formé la brigada como unidad
superior, en base a dos regimientos, 6 12 compa-
nias; aumentd, en la infanteria, los mosqueteros
por compaiiia, (dos pelotones de mosqueteros co-
locados en las alas y un pelotén de piqueros en
el centro). Con esta estructura orginica y con
la prevalencia de las armas de fuego sobre las ar-
mas blancas, Gustavo Adolfo, en razén de la po-
tencia de fuego de sus tropas, maniobra ficilmente
en el espacio y en el tiempo.

En Leipzig, (1631), derrot6 a los imperiales
utilizando, a tiempo, sus reservas e interviniendo,
oportunamente, con su segunda linea; en la batalla
de Lutzen obtuvo la victoria, desbordando al ene-
migo por las alas con la caballeria, después de un
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éxito parcial en el centro de la linea de combate,
y de un ataque frontal. La tictica de Gustavo
Adolfo no es eminentemente personal, sino el re-
sultado del progreso econdmico de su pais, si bien
supo utilizar, correctamente, todas las posibilidades
en el campo de batalla; combinacién del fuego, el
movimiento, el espacio y el tiempo, en una tactica
fliida y una estrategia coherente.

Durante la Guerra de los Treinta Afios —que
fue la primera guerra europea, en los comienzos
del capitalismo—, Prancia, que ya contaba con una
poderosa economia, llegd a movilizar hasta 160.000
soldados. Richellieu adoptd, como gran unidad, la
brigada, integrada por dos regimientos con 4 a 6
batallones de 800 hombres, cada uno. La caballeria
estaba formada por regimientos, con escuadrones de
200 caballos.

Utilizando las experiencias de Gustavo Adolfo,
la artilleria liviana acompafia a los regimientos,
con 2 a 4 piezas por regimiento. Louvois (ministro
de guerra de Luis XIV) crea “el estado Mayor”
encargado de establecer, constantemente, en el ser-
vicio genera]l de los ejércitos, para tiempo de gue-
rra, la regularizacién de los servicios de campa-
mentos, subsistencias y mercados™. El reclutamien-
to de tropa es regularizado. Ademis, se organizan
*“milicias provinciales”: unos 25.000 hombres para
tiempo de paz y 250.000 en tiempo de guerra. Se
forma una artillerfa de reserva; y se instituye el
gervicio de ingenieros militares: el general Vauban
serd vencedor en mis de 50 plazas fuertes, gracias
a la técnica de la fortificacion.

A tenor con los progresos tecnoldgicos del siglo
XVII, aumenta la infanteria, de la cual desapare-
cen, por fin, los piqueros, mediante la adopcién de la
bayoneta, La caballeria ligera se desenvuelve en de-
trimento de la caballerfa pesada, resto tictico del
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feudalismo; los dragones (infanteria a caballo)
constituyen la masa de la nueva caballeria. La con-
centracién de las masas de ejércitos exige una eco-
nomia de tipo industrial que tuvo en Colbert, (mi-
nistro de economia), a su verdadero estratega, mas
que a Louvois,

El trabajo asalariado y el maquinismo son des-
arrollados, mis que por los burgueses, por los mi-
litares: la guerra, indirectamente, desenvuelve el
poder de la burguesia por medio del salario y de
la mercancia.

Las grandes masas de ejército no son concentra-
bles sin el pago de la soldada y la circulacién de
la mercancia. El capitalismo halla, asi, en la guerra
su marcha ascendente; y a la larga, su negacién
dialéctica por la ruina econdémica de las naciones,
sobre todo bajo la estrategia atémica y la coheteria
intercontinental. El militarismo —decia Engels—,
como los restantes fenémenos histdricos, se destruye
por las consecuencas propias de su evolucidn.

En el siglo XVII ya los ejércitos fuerzan la eco-
nomia a una forma cada vez mis capitalista: las
monarquias absolutas en Buropa constituyen un ré-
gimen de transicion entre el viejo feudalismo y el
capitalismo ascendente. La Guerra de los Treinta
Afios, aparentemente guerra de religién, significa
el triunfo de la sociedad burguesa en la Europa
nérdica, con la derrota de la iglesia catdlica, expa-
nente del feudalismo.

Hacia mediados del siglo XVIII, la Guerra de los
Siete Afios (1756-1763) modifica, ligeramente, el
arte de la guerra: la gran novedad militar es la
creacién de la divisibn, como gran unidad autosu-
ficiente pues ya la brigada no basta. La concentra~
cién del capital y su centralizacién determina una
tendencia similar en las unidades militares. Los
grandes tedricos de la guerra, de ese periodo, son:
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Federico II de Alemania, Mauricio de Sajonia y el
mariscal de Broglie.

Pederico establece la movilizacién o reclutamiento
general, que prevalecerd a lo largo de la sociedad
capitalista; maniobra con la caballeria ligera em-
pleada en masa, por las dos alas del enemigo; or-
ganiza una artilleria muy moévil —a caballo— para
ser empleada en todo terreno; realiza marchas ve-
loces, en un solo dia, para no permitir a sus ene-
migos reunirse contra él en la linea interior; gracias
a su movilidad bate por separado a sus adversa-
rios; deja su bivac en columnas por alas y ataca
en columnas por lineas; emplea el orden oblicuo
como forma de batalla, es decir, en un ala, alejada,
poca tropa de entretenimiento y, en el ala de rup-
tura, una superioridad de 2 a 3 sobre el enemigo.
Este orden de batalla fue empleado, en la anti-
guedad clisica, por Epaminondas (420-362 a.]J.C),
ganador de las batallas de Leuctras y Mantinea,
donde fueron derrotados los espartanos y sus
aliados.

El orden obliculo consiste en separarse de un la-
do para agarrar, sostener o fijar al enemigo, mien-
tras que, en el lado de la maniobra, se esti mis
cerca con superioridad de nimero, para rodear al
enemigo e invertir los frentes. Esta gran tactica fue
empleada, magistralmente, por Federico II con lo
cual la tictica de linea llega a su mixima perfeccién.

Las formaciones, regularmente geométricas del
frente, obligan a la infanteria a colocarse en tres
cuadrilateros inscriptos, sin poder moverse con agi-
lidad; pues las alas avanzaban a retrocedian pesa-
damente, con lentitud. La tictica de columna y la
guerrilla de la independencia de los Estados Unidos
echaron por tierra, definitivamente, la tictica de
linea, inacapaz de vencer ante un ejército, que no
presentara frente regular.
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En las batallas de Valmy (1792) y Jemampes,
los revolucionarios franceses derrotaron a la prime-
ra coalicibn europea, cuyos generales empleaban
la tictica de linea, mientras que los revolucionarios
atacaban en columnas mis méviles y con guerrillas
periféricas. Una vez mis, la combinacién de la li-
nea y la superficie daba la victoria a los yanquis
y a los descamisados. Mediante la tictica de linea,
las tropas tenian que combatir en terreno apropia-
do, preferentemente llano, moviéndose a razdn de
75 pasos por minuto y soldado. La Revolucién
Francesa de 1789-93 cre6 la columna mévil, con
mis densidad de fuego, y un ritmo de marcha de
mis de 100 pasos por hombre y minuto.

La impotencia de la linea rigida se hizo patente
en Valmy y, sobre todo, en la guerra de la inde-
pendencia de los Estados Unidos, en que los tira-
dores aislados y la columna vencian facilmente a
los ingleses, por desgaste sucesivo, sin permitirles
entrar en una gran batalla.

La Revolucion Prancesa combina la columna
(ejército regular, para ocupar el espacio) con los
tiradores guerrilleros, para dar fluidez al combate.
El pueblo siempre ha sido mas creador que los
generales pues inventa la tictica y la estrategia, que
necesita a cada momento.

En la actualidad, la guerra revolucionaria de
China, ha sido durante 20 afios, la base de la doc-
trina insurreccional del pueblo, para enfrentarse a
las grandes masas de ejército regulares burgueses,
en base a coordinar, arménicamente, la guerra en
linea y la guerra en superficie.

Durante el siglo XV1II, la escuela militar france-
sa tiene a dos grandes tedricos del arte de la guerra:
el conde Guibert y de Broglie; Turenne y Conde
son mas bien excelentes mandos que tedricos de la
guearra. A de Broglie se debe la tdctica de vivir
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separados en el espdacio para abastecerse mejor, y
luego atacar con todas las fuerzas reunidas. Gra-
cias a esta gran tictica el mariscal de Broglie derro-
ta al principe Ferdinando, en Einbeck. Hasta que
todas las fuerzas francesas fueron reunidas, de Bro-
gle empefa una pequena parte de ellas en combatc
retardante. Luego —cuando todas las tropas estin
juntas— envuelve y destruye al enemigo con su-
perioridad de nimero, fuego y con la sorpresa, ma-
gistralmente preparada. Este tipo de operacién es
muy comin en la guerra revolucionaria que, du-
rante su primera y segunda fase, debe hacerse bajo
el principio de vivir separados y combatir juntos.

Al conde Guibert, el arte militar del siglo XVIII
le debe una teoria articulada de la guerra: la co-
lumna de compaiiia, que constituird la base de la
infanteria del siglo XIX; la teoria de una vanguar-
dia, encargada de cubrir la marcha del ejército,
haciendo de tropa de exploracién para informar
sobre el mejor dispositivo de combate; una doctri-
na de la tactica defensiva a base de la maniobra
para tomar, a su debido tiempo la contraofensiva,
como después lo recomendari Clausewitz; la lucha
articulada de las plazas fuertes; la extensién de los
frentes en funcién de la intensidad de fuego, es
decir, el orden liviano contra el orden profundo
de la tactica lineal; el principio divisionario o de
organizacién del ejército; la importancia del fuega
de la artilleria; la formacién en columna o en linea,
segin convenga a la idea de maniobra; el escalo-
namiento de las tropas, en el tiempo, empefidndolas
sucesivamente: (tropas de linea, ligeras y reserva-
das, yendo primero las ligeras); el procedimiento
tictico de tiradores en grandes tandas; en fin, Gui-
bert recomienda la dispersién para el acantonamien-
to y la concentracién para el combate.

Guibert sabe sacar todo el partido necesario a
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los avances de las técnicas, ajustando a ellos los
cambios de la tictica y de la estrategia: la econo-
mia, ciertamente, determina la estrategia y la tic-
tica. A medida que el progreso econdmico y tecno-
l6gico se aceleran con el capitalismo, el orden li-
viano se impone sobre el orden profundo.

Mientras el fusil es de chispa, y na se carga por
la culata, la intensidad de fuego es muy reducida.

El fusil estriado, cargado por la culata seri em-
pleado por primera vez en 1866: acabari con las
formaciones de columnas de tiradores que ofrecen
un enorme blanco, como se demostré en los com-
bates de Saint Privat, en 1870, en que la guardia
prusiana perdié un 30'% de sus tropas, en un
combate de dos horas.

La bomba atémica con mayor concentracién de
fuego, obliga a formaciones mas livianas, extendi-
das en superficie sobre todo un pais, para hacer nulo
el fuego nuclear o cuando menos no tan efectivo
como presentando formaciones en brigadas, divi-
siones y cuerpos de ejército que son nidades muy
grandes, propias de las armas convencionales, no
atdmicas. La guerra revolucionaria —con forma-
ciones ligeras de montafia, dispersadas y “‘camu-
fladas™ y unidades en superficie en la retaguardia
enemiga—, es la estrategia posible contra las ar-
mas nucleares. Con las armas nucleares el campo
vendri hacia la ciudad para hacer la revolucién so-
cialista, mientras que la pdlvora llevé la ciudad con-
tra el campo feudal: la técnica modifica la tictica
y la estrategia, si bien la fabricacién de nuevas
armas estimula el progreso de la técnica.

Hacia principios del siglo XIX, el arte de la
guerra habia entrado en su forma burguesa: el ser-
vicio militar obligatorio es adoptado por casi todos
los paises; la organizacién y la administracién de
los ejércitos reviste una estructura de empresa ca-
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pitalista; los mandos juegan, en el ejército, el mismo
papel que los empresarios en las fibricas; en fin,
la doctrina militar se aburguesa, perdienco las
formas semi-feudales del ejército de linea.

LA REVOLUCION FRANCESA

Durante los primeros afios de la revolucién fran-
cesa de 1789-93, Camot es el organizador de los
ejércitos revolucionarios: eran cuatro grandes ejérci-
tos, mandados por Jourdan, Moreau, Kellerman y
Bonaparte. El cuerpa de ejército, gracias a la mo-
vilizacién popular en masa, supera la divisién como
mayor unidad militar,

Hacia 1796, la doctrina militar tiene los contor-
nos que tendri en todo el siglo XIX con Napole6n
Bonaparte. Carnot, para dar autonomia de movi-
mentos y de abastecimiento a las tropas revolucio-
narias, las hace vivir sobre el terreno alojindose
y abasteciéndose en las poblaciones campesinas, que
no niegan su apoyo al ejército revolucionario. Con
poblacién favorable, la guerra encuentra su estrate-
gia sublime en los primeros tiempos de la Revo-
lucién Francesa,

La guerra revolucionaria de nuestra época parte
de un ambiente politico favorable; de lo contrario.
por mis armas Que se tuvieren, no se podria triun-
far, sin asistencia de la poblacién. Carnot, como
comisario general, comprendi6 el papel de las ma-
sas populares, en unién del ejército revolucionario;
igualmente Mao-Tse-Tung lo entendié asi a la per-
feccién, en nuestra época.

La tesis estratégica de Carnot es la siguiente:
“Sobre todo, hace falta batir al enemigo en campo
raso, perseguirlo y exterminarlo. Las ciudades, en-
tonces, caeran, ripidamente, por si mismas. Debe-
mo§ actuar siempre en masa ofensivamente, con
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una disciplina severa... tener siempre a las tropas
en ambiente de guerra, sin excederse... y perse-
guir al enemigo hasta la destruccién completa”.
Ademis, Carnot recomienda una politica y diplo-
macia que desuna a los aliados contra la revolucién;
atacar con plena superioridad de fuer:as; utilizar
las plazas fuertes construidas por Vauhan y otros;
en fin, hacer de la movilizacién general de la po-
blacién la nodriza de masas para el ejército, que
destruird a los ejércitos de linea.

En la Edad Media, la guerra era un negocio de
principes y sefiores feudales: el pueblo la sufre,
pero no la hace; durante la Guerra de los Treinta
afios y de la Guerra de los Siete Afios, los cjércitos
profesionales, a manera de grandes bandas arma:’ss,
hacen la guerra; en fin, la Revolucién Fran.csa
moviliza al pueblo en armas: tal es su estrategia
magistral e invencible frente a los reyes absolutos
y semi-feudales de Europa.

A lo largo del siglo XIX y de la primera mitad
del siglo XX, la guerra se hace mediante el reclu-
tamiento forzoso, bajo su forma capitalista de “‘na-
cién en armas”. Sin embargo, las regiones de un
pais, lejos del teatro de la guerra, no toman parte
en ella, sino en forma indirecta.

La guerra revolucionaria es el “pueblo en armas™:
delante y detris del enemigo, se extiende un espa-
cio en que todo el pueblo toma parte en la guerra;
y si ello no se logra no puede triunfar el pueblo
sobre los ejércitos de las burguesias nacionales, uni-
dos a los del imperialismo. La guerra del pueblo
—en superficie sobre todo un pais— constituye la
estrategia de la guerra revolucionaria, capaz de ba-
tirse con ventaja contra unidades endivisionadas,
desgastadas poco a poco; y contra armas nucleares,
guardindose de no presentar un frente continuo,
cubierto por grandes unidades. La guerra revolu-
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cionaria debe ser articulada pero clandestina, fluida,
aqui y alli, en todas partes y en ninguna. Asi, es-
tratégicamente, la violencia de las masas empufia
el timén de la historia, en vez de hacerla pasiva-
mente como clase oprimida.

La Revolucién Prancesa de 1789-93 como hemos
indicado, fue la gran escuela militar de los ejércitos
de la burguesia: Napoleén y Clausewitz surgen de
la revolucién como Minerva de la cabeza de Jupiter.
Carnot es una anticipacién de Napoledn, cuyo pen-
samiento militar se sintetiza en estas reglas: 1) es-
tratégicamente, tomar la iniciativa de las operacio-
nes dentro de un plan de campafia netamente ofen-
sivo; 2) coordinar el pensamiento y la accién con
vistas a imponer la batalla al enemigo; 3) concen-
trar las debidas fuerzas para ganar la batalla (prin-
cipio de las fuerzas reunidas); 4) ticticamente, sa-
ber combinar la accién frontal con la maniobra en
las alas del enemigo o sobre sus espaldas; 5) armo-
nizar —estratégica y tacticamente— la batalla, con
unidad de direccién.

Napoledn busca la “‘guerra relimpago™ e impone
la batalla, mientras que en las guerras anteriores
ésta es librada por el mutuo consentimiento de los
adversarios; piensa Napoledn que el fin de la guerra
no es exclusivamente militar, sino politico; procura
dar una gran batalla, de decisién rapida para aniqui-
lar totalmente a sus adversarios y resolver el proble-
ma de los abastecimientos; esquematiza sus opera-
ciones a base del principio de economia de fuerzas.

“El arte militar —dice Napoledn— es todo de eje-
cucién. Pera para realizar este arte, Napoledn reu-
ne —como Alejandro, Anibal, César o Fede-
rico II— todos los poderes: el poder politico y el
mando militar, J

Napoledn procura batir a sus enemigos por sepa-
rado, cuando estin dispersos en el espacio, y él
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puede concentrar mas fuerzas que ellos en el lugar
deseado y por un tiempo determinado. Técnica-
mente, Napoledn hace un empleo correcto de la co-
lumna masiva de infanteria, reforzada por una po-
tente artilleria: la tictica y la técnica se armonizan
asi coherentemente.

En la batalla de Rivoli (1797), Napoleén tuvo
menos fuerzas que su contrincante Alvinzy; pero
no dejé que este general reuniera todas sus fuerzas
contra él; atacindolas unas detris de otras —no
todas a la vez— vencié facilmente apoyado por su
eficiente artilleria.

El hecho de que los voluntarios franceses no lle
ven retaguardias pesadas, ya que viven sobre el te-
rreno permite a Napoleén emplear todas sus fuer-
zas en el lugar apropiado. A menudo los enemigos
de Napoledn tienen una enorme masa de tropas,
distantes 30 6 40 kildmetros del frente de batalla,
que no pueden desplazarse ripidamente por su
impedimenta pesada.

Napoleén sabe que tropa que no entra en ba-
talla es como si no existiera; puede ser batidae
por separado. Para lograr la velocidad de marcha
Napoledn hace caminar a sus tropas permanente-
mente. Mis tropas —dice— son capaces de marchar
30 kildmetros en una jornada y luego combatir
2 horas a la tarde. Tal debiera ser la norma de un
ejército popular guerrillero en la guerra revolucio-
naria, para merecer la victoria y poder escapar a los
cercos que le tienda un enemigo mas numeroso y
mejor armado. Sélo la seguridad, la actividad, la
combatividad y la velocidad dan posibilidades de
batirse con ventaja sobre tropas regulares, cuyo rit-
mo de marcha es lento y no adaptable a todo te-
rreno. !

Napoleén comprendié la importancia de las mar-
chas para batirse con agilidad en la linea interior,
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para poder ser mis fuerte que el enemigo en un
punto del frente y no en todos, o poder modificar
el orden de la batalla engafiando al enemigo. *“El
gran arte de las batallas —dice Napoleén— es po-
der cambiar, durante la accién, su linea de opera-
ciones; es esta una idea mia, completamente nue-
va™. Al cambiar en plena campafia la linea de ope-
raciones y su centro de gravedad, el enemigo, si es
lento en sus movimientos pierde la batalla, por fal-
ta de movilidad. La “gran tictica™ estriba, entre
otras reglas, en las siguientes: 1) fijar al enemigo
al terreno mediante un ataque frontal; 2) atacar
después sus flancos y retaguardia por un movi-
mento desbordante o circular; 3) en seguida, luego
de la desorganizacién del adversario, producir el
*“acontecimiento™ decisivo mediante el empleo de
la reserva operacional, colocada en las inmediacio-
nes de la lucha, no lejos de las reservas del enemigo;
4) explotar el éxito aniquilando al adversario. Tal
fue a grandes rasgos el arte militar napolednico
—no propio de un genio, solamente, como creen
algunos profesores militares burgueses—, sino re-
sultado de la doctrina militar francesa nacida es-
pontineamente al calor de la Revolucién Prancesa,
en 1789-93,

Napoleén dio forma a los grandes ejércitos revo-
lucionarios, pero estos fueron formados por la mo-
vilizacién en masa; por el entusiasmo y ademis
porque la economia burguesa permitiia a Napoledn
llevar al frente mis infanteria que todos los reyes
de Europa, juntos.

En Lelpzig (1813) y en Waterloo (1815), Na-
poleén no puede maniobrar tan ficilmente como
en otras batallas anteriores porque los reyes de
Europa han establecido el servicio militar por reclu-
tamiento, un Estado casi burgués y un sistema tri-
butario que permite financiar la guerra, casi al
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modo de la Prancia burguesa. En Waterloo no
fracasa la tictica de Napoledn, sino que triunfa
el régimen —casi burgués— adoptado por sus ene-
migos coaligados, bajo la direccién y la financia-
cién de la Inglaterra burguesa de Pitt.

LA ESCUELA MILITAR ALEMANA

En los comienzos del siglo XIX. la escuela mili-
tar alemana da los mis grandes tedricos de la gue-
rra: Berenhorst, Scharnhorst, Lossau, Clausewitz,
Molke y Schlieffen. La guerra es para Berenhorst
un arte que la razdn ignora; es la forma de la “ra-
z6n pura™ un don del genio; pero, a pesar de esta
subjetividad kantiana Berenhorst expresa: “la in-
fluencia del factor fuego aporta a la batalla mo-
derna un elemento «un azars nuevo que no es po-
eible, sin embargo, evaluar a priori”. Esta confe-
8ién, no obstante, da a la guerra su forma capitalis-
ta: gran metalurgia, y economia de guerra pode-
roea.

Scharnhorst —discipulo de Kant y Herder— es
un tedrico de la guerra: 1) crea un estado mayor
planificador de las operaciones y de los factores lo-
gisticos; 2) la instruccién y la organizacién del
ejército, las proyecta en la accidn; 3) sobre el indi-
viduo, exalta la nacién (nacionalismo burgués); 4)
aclara la nocién de interdependencia del fin poli-
tico y de los objetivos militares; 5) sefiala el factor
fuego, en accién dispersada, a la defensiva; 7)
preconiza la accién sobre un ala del enemigo, donde
debe ser concentrado el niimero y el fuego; 8) re-
comienda el empleo de tiradores para fatigar al ene-
migo .mientras deben ser concentrados, fuerzas y
fuegos para el ataque decisivo, en puntos determi-
nados; 9) considera que el arte de la guerra con-
siste en el fraccionamiento oportuno de los medios,
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para maniobrar y ahorrar tropas en un lado, a fin
de emplearlas en masas, en otro; 10) considera que
la guerra es una ciencia y un arte. Mis de un sar-
gento —dice— que ha hecho numerosas campaiias,
con toda su capacidad, si no tiene cultura, seri
siempre un buen sargento, y nada mis”. En cuan-
to a la forma ideal de la guerra, Scharnhorst es
partidario de la batalla ofensiva, que debe tener
en cuenta los siguientes principios:
—Principio de la superioridad de los medios:
entre dos masas de tropas frescas,
v con igualdad de medios, vence la que
tiene superioridad de nfimero; puesto
que la victoria es de los “gruesos
batallones” como dice Napoleén;
—Principio del ataque concéntrico:
una tropa, que es atacada en todas
direcciones se considera perdida, sin
salida tactica.
—Principio de considerar al enem¥o en con-
junto como un todo:
ninguna parte importante puede ser
aniquilada, sin que afecte la destruc-
cién del todo.
~—Principio de la solidaridad de las armas
combinadas:
cada arma tiene sus posibilidades, y
se trata de encontrarle el empleo apro-
piado, en el conjunto del combate.
~—Regla 19):
Es condicién “sine qua non”, no de-
jar la batalla librada al azar, segln
los factores espontéaneos, sino siguien-
do un plan de maniobra, que debe
dar al jefe atacante la conviccién de
la victoria.
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—A fin de aumentar las posibilidades
de éxito en la batalla, se debe actuar
concéntricamente.

—Regla 29):
Escoger los mejores puntos de ataque,
a menudo los flancos. La idea maes-
tra del jefe militar debe ser: atacar
de fuerte a débil, sobre puntos bien
determinados.
—Regla 3¢):

En la batalla defensiva, lo principal no
reside en defenderse, sino en atacar
a su debido tiempo. El acto ofensivo
es incluido asi, en el cambate defen-
sivo, que puede presentar 3 casos: a)
que el defensor no quiera abandonar,
por nada, su posicién, empleando to-
das sus reservas; b) que se instale
una parte de las fuerzas, definitiva-
mente, mientras que con otra parte
se toma al atacante de flanco o de
revés; c) que abandone la posicién
defensiva la totalidad de las fuerzas,
para atacar al sitiador o el atacante,
cuando éste es tomado por sorpresa.

La guerra se convierte en planificacin por el
Estado Mayor, en la doctrina de Scharnhorst; pe-
ro mas como acto ofensivo que defensivo. La ma-
niobra en retirada, sin embargo, fue prevista por
este teérico de la ciencia militar Molke, durante la
guerra franco-alemana de 1870-71, aplicaria en
cierto modo, la concepcién estratégica y tictica de
Scharnhorst.

Von Lossau colaborador de Scharnhorst, le suce-
dié en la direccién del ejército aleman. Loesau,
militar buréerata, tipico de la sociedad burguesa,
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desenvuelve la idea de economifa de guerra. El jefe
militar —dice— podra exigir a su pais una econo-
mia e instituciones apropiadas, teniendo en cuenta
la situacién de otros paises, para la conduccién
afortunada de las operaciones. La guerra —mani-
fiesta-— no es un conjunto de reglas logicas, ni de
férmulas rigidas, pues las que se aplican a ella ad-
miten tantas excepciones, que el arte hace muy po-
co, mientras que el artista lo hace todo.

Lossau coincide con Napoleén en que la guerra
es un ‘“arte conjetural y combinatorio™; un , acto
ofensivo por excelencia ya que “‘atin en la defensi-
va, se puede pasar a la ofensiva”; el acto ofensivo,
precisamente en la defensiva, tiene por finalidad
colocar al enemigo en la defensiva; el fin del ata-
que es la batalla; un verdadero mando debe utilizar,
adecuadamznte, los hombres, los cafiones y las for-
tificaciones, en la batalla defensiva. Para Lossau,
la guerra es una mezcla de arte y de suerte.

CLAUSEWITZ: FILOSOFO DE LA GUERRA

Clausewitz, entrd muy joven en el servicio de
las armas. En 1812, en plena campafia napoledni-
ca ,pasd al estado mayor del Zar, ejerciendo el pues-
to de director de la escuela de guerra. Clausewitz
fue el gran tedrico de la guerra. Muri6 en 1831, el
mismo afio que Hegel: el filésofo de la dialéctica.
Influido por la filosofia de Hegel ,la teoria de la
guerra de Clausewitz esti impregnada de una agu-
da dialéctica. La ofensiva o la defensiva para él,
son dos formas de combate opuestas, sometidas a
una contradiccién en presencia, cuyo desarrollo es
desigual en funcién del tiempo. En este sentido
Clausew:tz plantea que la posicién mais fuerte es la
defensiva. Permite ésta, esperar en terrenos apropia-

dos lag faltas del adversario, adaptindose a los
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acontecimientos. Clausewitz guarda las fuerzas dis-
ponibles para ser empleadas en tiempo oportuno:
explota al miximo el terreno hasta un momento
determinado en que es trastocan las fuer-as en pre-
sencia, a favor del bando defensivo que toma la
ofensiva, luego de haber desgastado al enemigo.
Clausewitz no recomienda la defensiva pasiva sino
de desgaste, para tomar luego la ofensiva.

La maniobra de retirada debe ser elistica; el fin
esencial es que la defensiva se convierta en ofen-
siva, para aniquilar al enemigo. En la dialéctica
clausewitziana de los dos polos de una contradic-
cién, uno se desarrolla desigualmente respecto del
otro y tiende a convertirse en el otro, para negar-
lo, es decir para aniquilarlo.

Clausewitz, en “De la Guerra”, ha escrito la
enciclopedia del arte mulitar: libro I, de la natura-
leza de la guetra; libro II, de la teoria de la guerra;
libro III, de la estrategia en general; libros IV, V,
V1 y VII, de las diferentes formas de la gue-
rra; libro VIII, de las grandes lineas de un plan de
guerra. Este pensador ha puesto, bien en claro, el
sentido y el fin de las diferentes clases de guerras;
la importancia de los valores morales y subjetivos,
en la guerra; en fin, la estrecha vinculacidn entre
la guerra y la politica: “la guerra es una forma
de la politica™.

La guerra esta contenida, esencialmente, en la po-
litica y constituye su ‘“‘ultima ratio”, como expre-
sién de la violencia entre las naciones y entre las
clases: es el “paso de lo absoluto tedrico a la reali-
dad™, es decir, un acto de violencia. Por eso, cier-
tamente, lo ideal es realizar, en un mando cohe-
rente, la unidad del poder politico y del poder
militar, como Alejandro, César, Federico II y Na-
poledn.

Para Clausewitz —dialéctico de la guerra— el
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verdadero mando es aquel que es capaz de
“realizar el paso esencial de una forma objetiva
de saber a una forma subjetiva del poder”, esto
es, que el saber debe tener el poder; pues sin él
es imposible mandar con conocimiento de causa, a
pensar la guerra en su forma total: tactica y es-
trategia. Dialécticamente, la guerra no es ente-
ramente defensiva, justamente porque constituye
dos polos de una contradiccién, en permanente
desarrollo desigual: el bando que cometa mas erro-
res estratégicos —que desgaste sus fuerzas indebi-
damente, que tenga baja moral politica, que de-
caiga— tendri que perder necesariamente.

En la guerra revolucionaria, la teoria del tras-
trocamiento de fuerzas (hasta que lo chico se con-
vierta en grande y lo grande en chico, lo particu-
lar en lo general y lo general en lo particular, una
banda armada en un ejército, una zona liberada en
un Estado y, en fin, un grupo armado en ejércita
de liberacién), constituye la esencia doctrinal de
todos los movimientos de liberacién. El mando de
una guerra revolucionaria debe unir la politica y
la estrategia sin separacién posible; pues la estra-
tegia de la guerra popular debe ser desburocrati-
zada, para que sea politico-militar eficiente. Un
guerrillero, en principio, debe ser mis fuerte por
el saber que por el poder; en cambio, un jefe mi-
litar burgués siempre es mas fuerte por el poder
que por el saber, debido a la empresa burocratica
de los ejércitos burgueses, basados en la jerarquia,
sin ideologia militante, sin politica coherente.

El pensamiento clausewitziano se concreta en es
tag palabras: “Ella (la teoria) no proporciona, co-
mo receta, la solucién de los problemas; ella no es
capaz de circunscribir sus vistas en una linea es-
trecha y obligatoria, jalonada, de una parte y de
otra, por axiomas. Ella permite una visién sobre la
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masa de elementos y de sus posiciones reciprocas
para enviarlo a las altas esferas de la accién, a
fin de actuar en la medida de los dones naturales.
El realizard entonces (el mando), lo verdadero y lo
justo en una sola nocién clara y precsa, dada por
la impresién de conjunto de todas las fuerzas reu-
nidas; pero mas bien sentida que pensada™. Este
lenguaje de Clausewitz es muy hegeliano; estd im-
pregnado del estilo filosdfica de Kant, Fichte y
Schelling; pero prevalece la dialéctica hegeliana,
mas que el criticismo kantiano, si bien tiene un
subjetivismo a lo Fichte. Clausewitz, gran enemigo
de Napoledn, es, sin embargo, el tedrico de la doc-
trina militar bonapartista: odia a Napoledn, pero
lo admira; sabe contar y decir, filoséficamente, el
arte del “gran corso”, que llevd los ejércitos de la
Revolucién a toda Europa.

* JOMINI: FORMAS DE LA GUERRA

Jomini —contemporineo de Clausewitz— hizo
de la guerra un oficio, ensefiando todas sus reglas
formales en su obra: “Compendio del arte de la
guerra a nuevo cuadro analitico de las principales
combinaciones de la gran guerra y de la politica
militar”. A diferencia de Clausewitz, que es un
filésofo de la guerra, Jomini es un jugador de aje-
drez, con soldados de carne y hueso, a manejar en
un arte, puramente combinatorio, casi geométrico;
pero sin volver a la tictica lineal.

Las principales tesis de Jomini pueden ser enun-
ciadas asi, sintéticamente: 1) el objetivo geogra-
fico (capital politica del enemigo) debe ser prefe-
rido al estrictamente estratégico o aniquilamiento
de las fuerzas adversarias; 2) se debe ocupar, con
el grueso de las fuerzas propias, los puntos decisi-
vos de la batalla, particularmente en la retaguar-
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dia del enemigo; 3) hay que batirse de fuerte a
débil, atacando con el grueso propio las fraccio-
nes de tropas adversarias; 4) se debe lanzar el ata-
que decisivo sobre el centro de gravedad del ene-
migo; 5) Jomini halla las siguientes formas de com-
bate o de batalla: a) tres suertes de batalla posi-
bles; b) doce ordenes de batalla; ¢) cinco combi-
naciones para el combate en retirada y cinco for-
maciones de marcha hacia el enemigo. Como la
guerra esta en el tiempo y en el espacio, Jomini
consideraba que “‘un teatro de operaciones no pre-
senta mas que tres zonas: 1) una, a la derecha; 2)
una, a izquierda; 3) una, en el centro”; 4) igual-
mente sucede en cada zona de cada frente de ba-
talla. Por consiguiente, “la cuestion del movimien-
to estratégico, como de la maniobra tictica, se re-
duciri sicmpre a saber si, para triunfar, se debe
maniobrar a derecha, a izquierda o delante de uno™.

GUERRA SUBVERSIVA

La guerra revolucionaria se ha liberado de estas
tres dimensiones (centro, derecha e izquierda) del
frente de la tctica lineal, de la doctrina de Jomi-
ni y de toda fijacién espacio-temporal. Por ejem-
plo, una guerrilla puede entrar en campo enemi-
go, para liberarse del rastrillaje o del peine que le
tiendan sus perseguidores, a fin de encontrarse en
seguridad, liberandose de su propia zona. Ello no
es posible hacerlo con tropas regulares; si a una uni-
dad le hunden el frente, éste queda quebrado; ella
no puede replegarse sin que se repliegue el resto de
las tropas; tiene una rigidez que la fija al terreno.
Pero la guerrilla se libera de esa esclavitud del es-
pacio, para derrotar al enemigo poco a poco —en
el tiempo— a fin de ser mas fuerte finalmente,
para tomar la iniciativa general en grandes bata-
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llas, para hacerse con el espacio; pero después de
haber aniquilado, en el tiempo, al enemigo.

Bn la guerra revolucionaria lo mais importante
es combatir para producir armas y municiones a
expensas del enemigo; lo de menos es ocupar el
espacio en forma fija, con frentes regulares, con
ejércitos de lineas; pues, entonces, un enemigo po-
deroso —bien equipado de blindados, artilleria y
aviacién— tendria una correlacién de fuerzas favo-
rable batiendo con ventaja a un ejército que care-
ciese de esas armas pesadas,

Contra la esclavitud del espacio, con la guerra
de grandes unidades, la guerrilla y un ejército de
liberacién, muy mévil, pueden adaptarse a todo
terreno y circunstancia, incluso pueden trasladar
el frente a la retaguardia enemiga en forma de
guerra clandestina, en superficie. Esta posibilidad
no existe para ningin ejército regular: ninguna
divisién enemiga puede pasar a la retaguardia de
su adversario, porque seria cercada inmediatamente,
a falta de sus abastecimientos y lineas de comuni-
cacién y de sus sostenes, a derecha e izquierda del
frente. En la guerra revolucionaria el tiempo y el
espacio son muy fluidos: no limitan el movimientu
de las tropas; permiten toda clase de estratagemas
y combinaciones; en saber combinarlos y utilizarlos
con el fuego, el movimiento y la sorpresa, reside
la estrategia brillante de la guerra revolucionaria:
arma secreta contra los ejércitos de la burguesia,
contra el arma atémica inclusive.

El general Giap —experto estratega de la gue-
rra revolucionaria del Viet-Nam del Norte— dice,
en consonancia con las anteriores afirmaciones: “$i
el enemigo es fuerte, se lo esquiva; si es débil, se
lo ataca; a su armamento moderno, se opone el
heroismo, sin limites, para vencer; sea hostigindo-
lo, sea aniquilindolo, segin las circunstancias, com-
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binando las operaciones militares con la acciéon po-
litica y econémica (de las masas); no se debe te-
ner linea de demarcacidn fija: el frente esta, en
todas partes, donde se encuentra el adversario.

“Se debe realizar una concentracién de tropas
con una superioridad aplastante sobre el enemigo,
donde se encuentre en descubierto, a fin de des-
truir sus fuerzas vivas; pero ello con iniciativa,
flexibilidad, rapidez, sorpresa y velocidad, en el
ataque y en el repliegue. Mientras la correlacién
de fuerzas estratégicas sea desfavorable, se debe
agrupar tropas propias para lograr una superiori-
dad absoluta ,en el combate, en un punto dado,
durante un tiempo dado. Obtenienda pequefias vic-
torias, hay que usar, poco a poco, al adversario
para el mismo tiempo acrecentar las fuerzas pro-
pias. En estas condiciones concretas, es necesario
no perder de vista el objetivo principal de la lucha,
que es la destruccion de las fuerzas vivas del ene-
migo; hace falta en consecuencia evitar pérdidas
por conservar, a cualquier precio, el terreno o por
recuperar los territorios en manos del enemigo, o
de liberar totalmente al pais (en forma apresurada).

“En la guerra de liberacién del Viet-Nam, la
guerrilla se generalizd en todas las regiones tem-
poralmente ocupadas por el enemigo. Cada ciuda-
dano o habitante fue un soldado; cada aldea o villa
una fortaleza; cada célula del Partido, cada ayun-
tamiento, fueron un estado mayor”, 1

Mao-Tse-Tung obligd a Chiang-Kai-Chek a ex-
tender sus tropas en un vasto espacio, de modo
que tuviera que ir a todas partes y no pudiera,
concretamente, acudir a niguna con superioridad

1 ;De donde proceden las divergencias!. Editorial
del “Diario del Pueblo™, Pekin, 28 de febrero de 1963.
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absoluta de fuerzas. La contradiccién entre un
frente demasiado grande y una escasez manifesta
de tropas enemigas, debe constituir el secreto estra-
tégico de la guerrilla, para facilitar la creacién de
un ejército de liberacién.

Hacia 1946, Mao-Mse-Tung, con la guerrilla a
retaguardia del enemigo, obligaba a éste a tener que
destinar casi un 50 % de sus efectivos en servi-
cios de guarnicidn y policia de comunicaciones. En
sintesis, frente a la tictica lineal del siglo XVII
y XVIH y a las formas geométricas del frente se-
gin Jomini, o ante las grandes unidades modernas
de infanteria, se debe emplear una tictica manio-
brera que extienda —en el espacio— la guerra en
forma de piel de leopardo, a fin de que haya mu-
chas bases de guerrilla y de que, por esos inters-
ticios, circule ésta como el pez en el agua tenien-
do, para ello, poblacién favorable, en funcién de
un frente de liberacién nacional, que represente la
aspiracién y satisfaccibn de las masas populares.
La guerra revolucionaria es: 50'% politica y 50 %
militar: (de lo cual 40 % estratégica y 10 9% tac-
tica y técnica de armamentos).

La guerra tiende a ser cada vez mas politica. El
posible empleo de armas nucleares da al Jefe del
Estado de un pais la facultad de *“decision dltima™.
Al lado de los generales, los sabios atémicos son
como poderes superiores. Durante las dos Wltimas
guerras mundiales, los comandantes en jefes de los
ejércitos, en cierta medida, tenian mas poderes
militares que los jefes de gobiernos. Igualmente,
la guerra revolucionaria es eminentemente politica
y confiere el mando militar a los jefes revolucio-
narios mas distinguidos. Asi, pues, con la guerra
nuclear o con la guerra revolucionaria, la estrategia
se desmilitariza, se hace mis y mas politica, vuelve
a unir el mando militar y el mando politico en una
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sola persona como en Alejandro, Anibal, César,
Federico II, Napole6n, Stalin, Mao-Tse-Tung, etc.

La estrategia profesional, salida de las academias
militares, estaba subordinada a la politica, pero
actuaba con un margen de independencia conside-
rable, independientemente de los politicos, particu-
larmente en los paises latinoamericanos, donde las
fuerzas armadas son un nicleo mis coherente que
los partidos politicos burgueses. En la era de la es-
trategia nuclear, el Jefe de Estado se convierte, por
mas civil que sea, en comandante en jefe: controla
los armamentos nucleares, controla el plan de guerra,
sefiala la hora (H), dirige la diplomacia, unifica
la estrategia y la politica, o mejor dicho, realiza la
politica de guerra. Desde el momento en que los
generales no pueden disponer de armas atdmicas
tacticas, sin consultar al Jefe de Estado, estin subor-
dinados enteramente a la politica.

Prente a las armas nucleares y a las grandes
unidades convencionales, los paises subdesarrollados
o neo-colonizados deberin emplear una estrategia
nueva: la ocultacién y la dispersion en forma gue-
rrillera, La guerra revolucionaria, en ese sentido,
es una posicin mis fuerte que la estrategia nu-
clear. La dispersién revolucionaria (guerrillas ope-
racionales de ciudad y campo) es el arma secreta
estratégica contra la accidén contrarrevolucionaria
de los ejércitos burgueses indigenas o imperialistas.
Se puede vencer asi a un ejército enemigo tenien-
do un combatiente contra 100 (estratégicamente)
con tal de disponer en un punto, y no en todos,
10 guerrilleros contra 1 soldado regular (para ser
superior ticticamente), para compensar o anular la
superioridad estratégica en nimero del enemigo. La
clave de la victoria popular estriba en ir formando
un ejército de liberacién apoyado en guerrillas ex-
tendidas por todo un territorio, para obligar al

176



adversario a dispersarse, a fin de que el ejército
de liberacién pueda concentrarse en algunos pun-
tos y derrotar al enemigo con batallones, regimien-
tos y brigadas: hay que dispersar al adversario por
medio de la guerrilla, para atacarlo con unidades
revolucionarias no superiores a la brigada o divi-
sién, para no perder la movilidad revolucionaria.
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Capitulo VI

LA GUERRA COMO EMPRESA
CAPITALISTA

Desempleo y crisis econémicas

La guerra tiende a la desconcentracion de fucr-
zas. Alejandro y Dario tuvieron una densidad de
tropas en Arbelas (331 a. J. C.), que seria dificil
de realizar en los tiempos modernos. Durante el
siglo XVIII, la densidad de soldados por milla era
de unos 250; en Leipzing, Napoledn tenia 180 hom-
bres por milla; en la guerra franco-prusiana de
1865-70, la densidad de hombres por milla fue dc
1.200 y en la primera guerra mundial europea
unos 3.500 soldados por milla, sobre frentes esta-
ticos y fortificados. En el futuro, las armas nuclea-
res impondrin una dispersién militar que no pue-
de ser superior a un grupo bien armado, veloz, ca-
paz de operar de noche, para presentar el menor
blanco posible a las armas de destruccién en masa.
Pero, frente a la guerra atdmica, sélo hay una es-
trategia no nuclear: la guerra revolucionaria sobre
el principio de muchas bases de guerrilla en forma
de “‘dispersién controlada™, cosa que ve muy claro
un tedrico de la guerra burguesa como el capitin

B. H. Liddell Hart.
Las formaciones regularcs de los ejércitos nacigr
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nales, mis que empleadas contra otro ejército bur-
gués nacional, estin destinadas, en adelante, a re-
primir las revueltas revolucionarias en el “frente
interno’, a medida que se haga méis intensa la cri-
sis econémica y social, sobre todo, en los paises
subdesarrollados. Los ejércitos nacionales burgueses
estin destinados a realizar operaciones punitivas
contra los obreros y los campesinos de sus paises.
Pero, frente a esas fuerzas de choque, los obreros
y los campesinos deben emplear la estrategia mos-
quito, guerrillera, atacando aqui y alli, para abas-
tecerse a expensas del enemigo, para cansarlo, pa-
ra agotarlo, hasta que surja una base de libera-
cién en una zona de montafia, que se preste a su
defensa elastica, sin rigidez.

Si la burguesia empleara las armas ticticas até-
micas contra las bases de montafia de guerrilla, la
tactica y la estrategia del pueblo en armas tendria
que ser modificada, necesariamente. La solucién se-
ria llevar la guerra revolucionaria a las grandes
ciudades, donde el enemigo no puede emplear los
helicépteros, las bombas incendiarias y las armas
atémicas tActicas: pues tendria que exterminar a
las poblaciones, perdiendo en moral lo que ganara
en destruccién material. Hay que combinar, magis-
tralmente, para no equivocarse, la guerra de ciudad
(tipo guerrilla operacional como en Argelia) y la
guerra de Montafia (tipo Cuba), a fin de que el
enzmigo, con sus formaciones regulares, tenga que
dispersarse, no pudiendo tener densidad operacio-
nal de tropas por kilémetro de frente: sdlo enton-
ces la victoria serd ripida, incluso con el empleo
de unidades no mayores al batallén o el regimien-
to en la guerra revolucionaria, como en el Viet-

Nam del Sur.
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GUERRA Y CAPITALISMO

A finales del siglo pasado, la guerra franco-ale-
mana constituyd un anticipo, tictico y estratégico,
de lo que seria la primera guerra mundial. Von
Bernhardi escribid una obra notable: “La guerra
de hoy’, considerada como un tratado del arte de
la guerra. Por ello, fue llamado con justeza el
nuevo Clausewitz. Sin embargo, el ejecutor mate-
ria] y director de los planes de operaciones, en la
guerra franco-alemana, fue el mariscal Moltke
(1800-1891). Las principales tesis de este mariscal
podrian ser resumidas en las frases siguientes: 1)
la paz eterna no es mis que un suefio y no un
buen suefio”; 2) “en toda guerra el mayor bien
es acabarla lo mis ripido posible™; 3) *“para lograr
ese objetivo, todos los medios son buenos, sin ex-
ceptuar los mas condenables”; 4) “el comporta-
miento del enemigo debe dictar la estrategia™; 5)
*la doctrina estratégica no supera mismo los prin-
cipios del sentido comin™... “la guerra deviene
asi en un arte, pero un arte cuya explicacién ne-
cesita mucha ciencia™.

Para Moltke la guerra es ya una empresa capi-
talista: trenes de transporte; comunicaciones tele-
graficas; fabricacién de cafiones; fusiles y ametra-
lladoras producidos por una gran industria; finan-
ciacién en base a millones y millones de marcos;
un completo servicio de Estado Mayor; una red de
informacién lo mis amplia posible; en fin, la gue-
rra se presenta, dentro del capitalismo, como una
gran empresa mis, en la cual el jefe de Estado
Mayor cumple el mismo papel que el presidente
de un “cartel” o de un “trust™.

En la guerra franco-alemana se empled, por par-
te de ambos adversarios, el fusil estriado cargado
por la culata, una potente artilleria y formaciones
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todavia en columna (propias de la tictica napoled-
nica) lo cual produjo una enorme cantidad de ba-
jas. Otra vez, frente a las armas de gran potencia
de fuego, el orden liviano prevalecié sobre el orden
profundo. La escuadra, el pelotén y la seccién fue-
ron las unidades ligeras apropiadas a la neutra-
lizacién del fuego de fusileria y de las ametralla-
doras, sobre todo, en la guerra de 1914|18.

Moltke era partidario —en estrategia— de aplas-
tar al enemigo para decidir la lucha en una gran
batalla; desoia a sus consejeros militares cuando
le recomendaban que tomara a Paris. Frente a la
tesis de Jomini, que prefiere tomar la capital de
un pais a derrotar un ejército, Moltke contestaba:
primero quiero derrotar al ejército francés, y lue-
go entraré en Paris. Efectivamente, en Sedin ca-
pitulé Napoleén III con 100.000 hombres.

Lo importante, pues, en estrategia, no es ocupar
el terreno, sino liquidar al enemigo: 1) si se es
muy fuerte, en una gran batalla; 2) si se es muy
débil, en varias operaciones de cerco y aniqui-
lamiento que sumadas, una a una, ganaran la Glti-
ma batalla, que es la més importante y decisiva de
todas. Esta dltima recomendacién corresponde a la
guerra revolucionaria; la anterior, a las grandes
potencias industriales, que pueden hacer la guerra
en tres dimensiones: aire, mar y tierra. Conse-
cuentemente, en la guerra revolucionaria, ee co-
mienza por la sublevacion de Espartaco, con unos
pocos hombres y una buena causa popular: al final,
se termina como Alejandro Magno, en la batalla
de Arbelas, con la destruccion del adversario; en
una guerra de pueblo, se comienza por Mao-Tse-
Tung y sé termina por Clausewitz.

La gran metalurgia, la miquina de vapor y el
motor de explosién; las comunicaciones radioeléc-
tricas, telegraficas y telefénicas; la aviacidn, el tan-
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que, eI camién, la ametralladora y el cafién de todo
tipo; los grandes acorazados; todo, dié a la guerra
forma de empresa capitalista. Finalmente, el ar-
ma atémica traslada el frente a la retaguardia,
mediante el bombardeo sobre ciudades, mias que de
las lineas de combate. La guerra ya no.es dirigida
Unicamente contra las tropas sino contra todo un
pais (contra sus poblaciones, industrias, fuentes de
materias primas y de energia, comunicaciones, puer-
tos y otros objetivos), en la retaguardia. Como la
guerra es una empresa econdmica, las armas atd-
micas golpean la retaguardia, donde esta concen-
trada la industria. La “‘guerra total”, enunciada
por Ludendorff en la guerra de 1914-18, cobra,
en la era atdmica, una actualidad manifiesta y te-
rrorifica.

Sucedor de Moltke, en el estado mayor del ejér-
cito alemin, el conde de Schlieffen recomendd una
guerra de grandes dimensiones, envolvente, a la
manera de Anibal, en Canas, para poner fuera de
combate a los franceses. La guerra se presenta para
Schlieffen como una vasta operacién de concentra-
cion de tropas, informacién sobre el enemigo, una
trama de convoyes y trenes de abastecimiento, una
completa red de comunicaciones, una podercsa in-
dustria. !

El jefe supremo es un cerebro que ve la guerra,
sobre los mapas, a distancia, sin estar en los fren-
tes, ya que su mision es movilizar reservas; aportar
abastecimientos; sefialar las zonas estratégicas de
operaciones; llevar material de guerra y municio-
nes a los frentes comportindose como el gerente-
general de una gran empresa. El capitalismo de
principios de siglo, necesitaba la guerra para amor-
tiguar las crisis econdmicas; suprimir el paro obre-
ro para hacer que el principio de la escasez (me-
diante la destruccion de riquezas) eleve los precios,
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para proporcionar ganancias a las 200 familias plu-
tocraticas, en cada pais capitalista.

La guerra de 1914-18 fue una empresa de trans-
porte y destruccién de riquezas, para superar la
crisis econémica mundial de 1913, Los militares al
servicio de sus respectivas burguesias, hacian de
dios Saturno, para devorar riquezas y evitar que, por
exceso de ellas, se produjese una gran crisis eco-
nbémica que lo abarcara todo imponiendo, violen-
tamente, la sociedad socialista. Asi, pues, ante el
peligro del socialismo, las burguesias nacionales ha-
llaron la solucién en el imperialismo: la guerra es
al capitalismo, lo que el rayo a la tormenta.

Ludendorff, del lado alemin, o Foch, en el gru-
po aliado, grandes generales, no eran mas que
la expresion de una matanza colectiva, necesaria
para salvar al capitalismo de la crisis, si bien el
remedio era peor que la enfermedad. En el frente
occidental, desde 1914 hasta 1918 se hizo una gue-
rra de usura, de agotamiento econémico y moral,
de trincheras, gastando millones y millones de dé-
lares en municiones, abastecimientos y armamentos,
hasta que uno de los dos bandos se quebrara por
¢l lado econdémico. Alemania —que no tenia gran-
des flotas maritimas para procurarse abastecimiento
en paises no comprometidos como hacia Inglaterra
y Francia—, perdi6 la guerra por agotamiento
econémico.

La estrategia de la guerra de 1914-18 fue mas
bien econémica, de desgaste material y moral. Los
ejércitos dada su enorme pesadez, no podian evolu-
cionar, pegados al terreno, atrincherados, haciendo
ia “guerra del topo™. La batalla final fue decidida

por los capitanes de industria méis que por los
capitanes de guerra, como Foch o Ludendorff. En
la guerra de 1914-1918 no se aplicaron los grandes
principios de la guerra; no era posible hacerlo, de-
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bido a la falta de movilidad, a la imposibilidad de
asegurarsc la sorpresa, a la pesadez del frente de
combate.

La guerra de 1914-18 no permite mucha liber-
tad de accién, ni.aplicar correctamente el princi-
pio de la economia de fuerzas; es un desgaste eco-
némico para hacer durar al capitalismio, con la
complicidad de los social-demdcratas, que en vez
de “convertir la guerra imperialista en guerra d-
vil”, votaron los presupuetos de guerra, en los par-
lamentos burgueses.

LOGISTICA Y CAPITALISMO

Durante las dos ultimas guerras mundiales, la
guerra sc ha convertido en un ‘planing” de masas
humanas, matcrias primas, municiones, industrias y
armamentos. A pcsar del motor de explosién y del
avién, la movilidad de los ejércitos disminuye a
poco mis que en la era del caballo. En la guerra de
Corea, las divisiones motorizadas norteamericanas
--que llevaban hasta cerca de 2.000 vehiculos de
todo tipo—, se clavaban al terreno por falta de
comunicaciones.

Como en el devenir todo se transforma dialécti-
camente en su contrario, la movilidad motorizada
en exceso era pesadez Como las comunicaciones le
son dadas a un ejército motorizado, no puede ope-
rar en todo terreno, pierde movilidad; ademis un
ejército motorizado deja enormes claros —entre ruta
y ruta— por donde una guerrilla maniobrera pue-
de ganar las retaguardias enemigas, para hostigar
y desgastar un adversario muy motorizado, con una
infanteria equipada con armas antitanques y grana
das de' cargas huecas, para fusil. El progreso meci-
nico y cientifico modifica velozmente, un afio sobre
otro, las armas consideradas mais modernas.
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En la guerra de Corea desaparecié la artillerfa
pesada y los blindados, por ser presa ficil de los
cohetes de los caza-bombarderos livianos, de las ar-
mas pesadas de infanteria y las cargas huecas, lan-
zada con fusil individual, Se impone, pues, una
artilleria que la infanteria pueda transportar a hom-
bros, para escapar a los bombarderos de la aviacién,
de los cuales no se salvan los blindados y la artille-
ria (sobre ruedas o autotransportada). Como el
hoplita griego —que era un infante pesado— las
compafifas y las secciones pesadas (equipadas con
morteros livianos, bazookas, granadas antitanques
de fusil y bombas de mano), constituyen la base
de la victoria en la guerra revolucionaria, sobre
tado, en ataques contra defensas, centros de resis-
tencia, ciudades y localidades o posiciones fuertes.
Sin armas bidimensionales, de accién en superficie,
la guerra no cobra impulso.

La guerrilla necesita transportar todo a hombro,
para tener posibilidad de marchar en todo terreno,
preferentemente de noche, para escapar a las vistas
de la aviacién. En posicién defensiva, deben em-
plearse armas de tiro curvo (morteros de distintos
calibres y antitanques con carga hueca).

Se debe organizar el terreno en base a pozos de
tirador, de 1,50 de profundidad por unos 0,50 de
ancho, a ser posible rebatiendo el brocal del pozo
con cemento. Estos pozos permiten hacer fuego so-
bre el enemigo, estando a cubierto. No es necesario
construir una fortificacién muy sblida, sino ligera,
de campafia, para dar movilidad a la guerra. Las
grandes fortificaciones insumen muchas horas de
trabajo y no compensan el esfuerzo realizado, ni
el personal distraido ya que, actualmente, no hay
fortificacidén que resista a las armas modernas. Ade-
mis, se debe evitar quedarse de objetivo militar
como Paulus (en Stalingrado) o como Rommel, (en
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el Alamein). Nada de guerra de posiciones, (en
casos muy contados), sino guerra de movimiento,
para escapar y atacar sin sujetarse al rigor del tiem-
po y el espacio.

La guerra moderna, entre las grandes potencias,
es una operacion de transporte y destruccién: la
aviacion estratégica cumple un papel demoledor, ya
sea con armas atOmicas o convencionales. No obs-
tante la motorizacién, los ejércitos emplean mucho
tiempo para desplazarse. La organizacién lo absorbe
todo y lo burocratiza todo. Por ejemplo, una divi
sién pesada norteamericana de 1956-58 tenia unos
18.000 hombres, pero fusileros combatientes, infan-
tes, s6lo 1.200. Asi, pues, en plan de guerra revo-
lucionaria si los Estados Unidos fueran a reprimir,
contarian apenas con algunos batallones, debido a
su enorme burocratizacién militar propia de un
capitalismo congestionado, altamente concentrado,
Que imprime al arte militar una conveniencia de
economia burguesa (divisiones superpesadas para
equiparlas por la industria pesada que, sin guerra,
siempre esti en crisis).

A pesar de la aviacion en masa, de contar con
unos 800 buques de guerra y con mis de 1.000.000
de soldados, los Estados Unidos, en Corea, tuvie-
ron que firmar la paz, en Pan-Mu-Jon, porque no
podian ganar la guerra, No obstante la mecaniza-
cién, los yanquis tenian que pararse delante de los
pozos de tirador chino-coreancs, al norte del para-
lela 42: la guerra, como en 1914-18, volvia al com-
bate cuerpo a cuerpo, a la bayoneta, si se queria
rebasar los pozos de tirador chino-coreanos, equi-
pados con morteros, antitanques individuales, y car-
gas huecas para fusil.
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ESTRATEGIA CONVENCIONAL

La guerra revolucionaria debe hacerse con uni-
dades livianas de infanteria y con unidades pesadas
(especializadas en morteros, bazookas, lanzamientos
de granadas con fusil y otros proyectiles bidimen-
sionales). El arma blanca, el proyectil de fusil y
la ametralladora, sélo baten un punto o una linea,
mientras que las granadas tienen dos dimensiones y
actian dentro del radio de un circulo; incluso la
escopeta, a cortas distancias, disparando cartuchos
con balines, es un arma de superficie, una especie
de lanza-granadas, mis efectivo, en determinadas
situaciones, que la pistola ametralladora. En armo-
nizar una infanteria liviana y pesada estriba el
arte, en cuanto a la forma de las unidades, en la
guerra revolucionaria.

Para hacer la guerra grande se necesitan grupos
de ejércitos como en Verdin (1916), donde mu-
rieron 500.000 alemanes, en una guerra de usura;
a en batallas como la de Stalingrado (1943), donde
capitularon o perecieron unos 400.0600 alemanes. La
guerra imperialista de posicién exige enormes ma-
sas de artilleria, aviacién, fusileria y otras armas.
En la mayor parte de las ofensivas, sdlo se consi-
gue hacer retroceder un poco al enemigo, pero a costa
de miles de muertos y de consumir una enorme
masa de explosivos.

La guerra tipo 1914-18 es usura permanente de
la artilleria, sin posibilidad de ruptura del frente
para realizar una gran maniobra envolvente, con
amplia explotacién del éxito. La ofensiva, en cam-
pos atrincherados, exige muchos medios; largo pla-
zo en su planificacién y lenta en su ejecucién; la
sorpresa es imposible, por la vasta cantidad de tro-
pas y recursos movilizados hacia la zona del frente;
ademis, dos adversarios con parecido desarrollo
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econémico y tecnoldgico, se paralizan en combates
frontales, haciendo el movimiento nulo cuando su
fuego es de igual potencia. Durante la conflagra-
cién de 1914-18, no fue el comando dnice de Foch
la base de la victoria, sino la unificacién de la
economia de las potencias aliadas, muy superior en
recursos a la de las potencias centro-auropeas, cu-
yo epicentro era Alemania.

La guerra de 1939-45 fue mis dinimica que la
de 1914-18. La batalla, durante la segunda guerra
mundial, adquiri6 un ritmo mais ripido que en las
trincheras de Vierdin y la Somme. El general Gu-
derian expuso sus ideas sobre las divisiones blinda-
das en un opusculo intitulado: ‘Las tropas blindadas
en coordinacién con las otras armas”.

Para Guderian, la batalla de la guerra d= 1939-
45 debia presentar las formas y fases siguientes:
1) de momento, un ataque concentrado de blinda-
dos, seguidos por la infanteria que los apoya; 2
después, un ataque combinado de blindados e in-
fanteria; 3) luego, ataque de la infanteria ,apoyada
por las otras armas; 4) en fin un ataque de blin-
dados en direccion oblicua respecto de la infanteria,
volviendo a la maniobra de Epaminondas y Fede-
rico II de Alemania.

La gran tactica alemana de 1939 puede ser enun-
ciada, sintéticamente, asi: 1) ataque frontal de la
infanteria semi-acorazada, para fijar al enemigo en
el terreno; 2) ataque oblicuo de la masa dc arti-
lleria autotransportada y de blindados; 3) bombar-
deo aéreo concentrado, en la direccién de los tan-
ques y de la artilleria, para producir la ruptura
del frente enemigo y envolverlo por un ala, tomén-
dolo de revés. La gran tictica germana de 1939
es la asociacién del tanque, el avién y el cafién del
88. Los alemanes hacian la guerra con la tictica
de 1939, mientras que los aliados empleaban toda-
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via la tdctica de Foch, en 1918. La idea del grupo
aliado era: frentes fijos, continuos y regulares. Al
contrario, los alemanes penetraban en campo ene-
migo como un acorazado en el agua, sin preocu-
parse mucho de los costados, confiando en su po-
tencia acorazada, en la artilleria movil, en la pro-
teccién con techo aéreo.

La guerra relimpago, que pedia Moltke, tuvo sus
mejores éxitos tacticos en las campafias alemanas
de 1939-42. En 1940, Alemania disponia de 10
“*panzer-divisionen”, integradas por 3.000 carros de
combate y 600 auto-ametralladoras. Los germanos
querian evitar una guerra de estabilizacién como
en 1914-18, porque esa guerra se perderia econd-
micamente, aunque se ganara ticticamente. Se ne-
cesitaba asociar, estrechamente, la pareja tanque y
avién, para hacer una guerra maniobrera, fulmi-
nante.

Los aliados occidentales tenian mis blindados que
los alemanes pero distribuidos en pequefias unida-
des, o en reducidas divisiones motorizadas. Incluso
—contando con 7 divisiones acorazadas— los anglo-
franceses las lanzaron unas detris de otras, mien-
tras que los alemanes las volcaban todas a la vez
en el frente belga. Como tropa que no interviene
en la batalla es como si no existiera, los aliados
perdieron la batalla, y se produjo el desastre de
Dunkerque. Los soviéticos cometieron los mismos
errores tacticos que los aliados anglosajones y fran-
ceses: el ejército rojo maniobré pesadamente; em-
pleé sus blindados en unidades mixtas, mis que en
unidades acorazadas, hacia 1940; pero no ya en
Stanlingrado, en 1943.

MILITARISMO E IMPERIALISMO
La guerra de 1939-45 es como dice ¢l general
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Fuller, una “guerra mecanizada™: un duelo gran-
dioso, un acto de violencia mundial, como no lo
habia sospechado Clausewitz. Como en otro tiem-
po, la guerra busca su decisién por las armas, pero
lo que triunfa es la eccnomia mas fuerte, en forma
de estrategia indirecta.

Hacia 1943, la linea germana en la URSS se ex-
tendia en 2.000 kildmetros, donde los alemanes sdlo
disponian de 200 divisiones incompletas (entre 10
y 12.000 hombres cada una). En el conjunto del
frente ruso, los soviéticos tenian una superioridad
de nimero de 2:1 y en los frentes de ataque ruso,
de 4:1. El frente germano se ha extendido muy
lejos, y muere en sus lineas exteriores; atacan los
germanos, al mismo tiempo, hacia Mosci y hacia
Baki; quieren cazar dos liebres a la vez, pero no
cazaron ninguna; la guerra comienza a perder su
impulso relimpago de 1939-40; la economia norte-
americana se vuelca en la batalla; nada ni nadie
puede salvar a Hitler, pues la industria alemana no
puede multiplicar los aviones, los tanques y los ca-
nones al mismo ritmo que sus adversarios; teniendo
que batirse en dos frentes al mismo tiempo, el ejér-
cito alemin esti vencido.

La segunda guerra mundial se presenta como
“‘guerra total”, en razén de su extensién y de los
poderes conferidos a los militares; exige rapidez en
las operaciones, pero a costa de emplear muchos
medios mecanicos y consumir mucha energia; em-
plea bases periféricas en los abastecimientos, parti-
cularmente en el sector anglosajon; obliga a las po-
blaciones a sufrir, mis que en la guerra de 1914-18.
La “guerra total” (sobre todo, en las ciudades in-
dustriales, nudos de comunicaciones, puertos e in-
dustrias basicas) es una anticipacién de lo que seria
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una guerra atdmica, cuyos obietivos bisicos (ciu-
dades e industrias) estin en la retaguardia.

La guerra moderna es un negocio para la burgue-
sia industrial: la hacen mis el General Motors y
el General Electric que el General Eiscnhower o
el General Taylor. Una divisién blindada DRUSA,
desembarcada en Africa del Norte, hacia 1942, con-
taba con el siguiente material: a) 3 batallones de
carros o 68 blindados; b) 3 batallones de fusileres au-
to transportados; ¢) 1 grupo de reconocimiento; d)
3 grupos automotores con cafiones de 10,5 o un total
de 54 piezas. En total, una divisién norteamerica-
na, de este tipo, contaba 13.000 hombres, 221 ca-
rros y 68 autos blindados; una divisién norteame-
ricana de 1954 (guerra en Corea) disponia de
18.000 hombres y costaba, anualmente, unos 300
millones de délares, (segin el ex presidente Hoo-
ver).

Sobre el frentc de Berlin, los soviéticos concen-
traron 25.000 cafiones, 610 piczas por. kilometro,
que tiraron 25.000 toneladas de obuses ccntra la
capital alemana. La guerra, en la sociedad indus-
trial de nuestra época, se convierte en una vasta
operacién econdémica, cuando la hacen potencias ‘in-
dustrializadas.

En la actualidad, bajo la estrategia coheteril y nu-
clear, la guerra es un desastre econdmico para las
naciones: una bomba de hidrégeno, un submarino
atémico, un portaaviones, un acorazado o un cohe-
te intercontinental, cuestan tanto como miles de tor-
nos, trenes, etc. Ademis, si estallara la guerra, los
ingenios atdmicos pueden destruir —si son emplea-
dos— ... varias veces el valor de su costo de pro-
duccién. Los presupuestos de guerra de las poten-
cias imperialistas aumentan, afio tras afio,
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GASTOS MILITARES DE LAS POTENCIAS
IMPERIALISTAS

En millones de
Paises la moneda de
de cada pais
—EE.UU. (57% del total del pre-
supuesto de 1962-63) .......
u$s.  51.200
—Inglaterra (24% del total del
presupuesto 1961-62) ........
Libras 1.656
-—Alemania (28% del total del
presupuesto de 1961) .........
Marcos 10.700
—PFrancia (279% del total del pre-
supuesto de 1962) ..........
Pr. 17.100

Como decia Engels, “el militarismo domina y ab-
sorbe a Europa. Pero ese militarismo lleva, en si,
el germen de su destruccién”; puesto que el “mili-
tarismo se destruye por la dialéctica de su propia
evolucidn™: es demasiado caro para soportarlo mu-
cho tiempo mas, sobre todo, cuando las armas nue-
vas se hacen viejas de un afio para el otro; cuando
el arma atémica puede destruir millones de seres
humanos. Sélo la revolucién socialista acabari con
la causa eficiente del militarismo: el capitalismo mo-
nopolista.
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Carfruro VII

GUERRA EN SUPERFICIE
Y GUERRA REGULAR

Guerrilla y Ejército

La pica, la espada, la flecha, la bala de fusil y
la bayoneta hiere en un punto; tienen, en cierto
modo, una sola dimensién; la granada de mano y
el obids actian sobre un radio de accién de algu-
nos metros: son armas bidimensionales, que hieren
y matan en su esfera de influencia; la bomba até-
mica es tridimensional: una bomba de 20 kiloto-
nes puede ser mortal de necesidad en un ki
16metro cuadrado y producir muchas bajas en un
radio o cuadrilitero de 16 kilémetros cuadrados;
un cohete intercontinental (ICBM) es un arma
cuadrimensional: (posee las tres dimensiones de la
bomba atémica, pero su cuarta dimensién es la li-
nea de espacio-tiempo de un continente a otro, re-
corrida por el cohete en menos de una hora). La
guerra clasica estaba en el espacio y en el tiempo;
la guerra atdémica, por medio de cohetes, bate
todos los espacios por su velocidad y ubicacién. A
la escala de la guerra nuclear con artilleria atémi-
ca, bombardeo aéreo atémico o lanzamiento de co-
hetes intercontinentales o de medio alcance, la gue-
tra moderna es impensable: no tiene férmulas pa-
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ra defender las grandes ciudades y las grandes uni-
dades militares (brigadas, divisiones y cuerpos de
ejército). ‘

Dentro de la accidén de una bomba atémica de
50 a 100 megatones, no hay gran ciudad ni gran
unidad que pueda resistir, a menos que el bom-
bardeo con cohetes no sea detenido por una contra-
arma que los haga estallar en la atmdsfera, a gran
altura, antes de llegar a tierra. Los estados mayo-
res y los generales de la burguesia llegan al ago-
tamiento de sus posibilidades estratégicas y tacti-
cas en la guerra nuclear debido a que la guerra,
en su devenir dialéctico, se ha transformado en ne-
gatividad, al menos como guerra dirigida con es-
puelas, galones y uniformes.

Si la guerra es nuclear, los sabios sustituyen a los
generales: los tiros balisticos intercontinentales no
hay oficial de artilleria que sepa hacerlos, debido
a férmulas mateméiticas complicadas, o al material
electrénico calculador y corrector de los tiros,
de tipo césmico. Por ejemplo, un proyectil en-
tre Europa y América describe una curva de mis
de 20.000 kilémetros. la direccién del tiro, la ac-
cién de la gravedad, la resistencia del aire, el reca-
lentamiento de los materiales del cohete y, en fin,
una serie de factores, hacen imposible, para un
oficial de artilleria, ejecutar un tiro balistico inter-
continental. Sin embargo, lo extraordinario de nues-
tra época en Occidente es que un general suele
ganar como diez fisicos atdmicos en ciertos paises,
mientras que en la era astroniutica y atémica, un
fisico nuclear vale por 10 generales burdcratas, ya
casi tan pasados de moda como los hoplitas griegos.

Como la guerra nuclear es dificil de desencade-
narla, debido a su impensabilidad tictica y estra-
tégica, es indudable que las contradicciones, en pre-
sencia en nuestro mundo, tendrin que resolverse
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por la violencia (igualmente que en el pasado), por
medio de la guerra revolucionaria, en base al em-
pleo de armas convencionales. En el caso de que
la guerra del pueblo desencadenase en su final la
guerra nuclear, cosa que es posible, el bombardeo
atomico contra guerrillas dispersadas, es tan poco
eficaz como el empleo de la pdlvora contra un
ejército dispersado en pelotones y escuadras, en or-
den liviano.

Si las formaciones del batallén cuadrado de la
Edad Media o la tictica lineal del siglo XVIII hu-
bieran perdurado, la pdlvora seria tan mortifera
como el empleo de las armas atémicas contra ejér-
citos endivisionados.

En buena dialéctica, la estrategia atdmica no es
impensable: es irracional a la escala de los ejérci-
tos burgueses o neoburgueses, endivisionados, con
mariscales y generales, con formaciones geométri-
cas que no condicen con el empleo de las armas
atémicas. A la luz de la doctrina de la guerra mo-
derna, la concentracién dispersada (pequefias uni-
dades de guerrilla en dispersién sobre un territo-
rio nacional o continental) constituye el arma se-
creta contra la estrategia nuclear, o mejor dicho,
es la contra-estrategia atdmica.

Una bomba atémica, de regular potencia, vale
méis de 10 millones de dolares, y si fuera trans-
portada por un cohete de largo alcance, costaria
unos 50 millones de dédlares. ;Debe emplearse tan
costosa arma para tirarla contra guerrilleros escon-
didos en montaiias, sin tener la seguridad de des-
truirlos, lo cual no es posible si éstos saben cubrir-
se en el terreno por medio de pozos de tirador, ta-
pados con losas o tapas antitérmicas?... De la mis-
ma manera que no puede emplearse un cafién de
15,5 para disparar contra un soldado, no se puede
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utilizar ura bomba contra las guerrillas, cuando
la bomba es nuclear y cuesta una fortuna.

Para producir una bomba nuclear es necesario
que la industria atémica de un gran pais marche
durante unos cuantos dias; puesto que el uranio,
el plutonio y el hidrégeno atémico no se pueden
multiplicar a voluntad. Se dice que luego de gas-
tadas las 50.000 ojivas nucleares de los yanquis o
las 30.000 de los rusos, la guerra tendria que vol
ver a hacerse con armas convencionales mis que
atdmicas, segin ciertos expertos en materia de es-
trategia nuclear.

GUERRAS DE LIBERACION

La formacién de milicias populares, a la manera
de Cuba y de China, constituye la base del ejér-
cito moderno, extendido en superficie, en todas
partes impidiendo, en cualquier sitio, la penetra-
cién enemiga por desembarco, haciendo imposible
la sorpresa. La milicia rural debe combatir y pro-
ducir: el pueblo en armas es la mejor estrategia
contra la guerra convencional o la guerra nuclear,
en base a las milicias campesinas que combaten, ca-
da una de ellas, en su propio lugar.

El escalén regional o provincial debe articularse
en su esfera administrativa con unidades mdviles,
mas regulares que la milicia para combatir en todo
el territorio regional o provincial de su esfera ad-
ministrativa de influencia.

El ejército regular debe combatir en todo el te-
rritorio nacional (si la guerra fuera atdmica ten-
drd que tener unidades' chicas, con gran potencia
de fuego, y mucha movilidad, siendo capaz de dis-
persarse o concentrarse, segun las conveniencias tic-
ticas de cada momento). La basc estratégica con-
traatémica o contra un ejército imperialista, estriba
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en crear una buena organizacién territori.! que ar-
ticule, local, provincial y regionalmente, li, milicias
y el ejército de liberacién, particularmente en una
guerra revolucionaria.

La clave de una guerra revolucionaria estriba en
implantar —previamente a su desencadenamiento,
o paralelamente con la lucha— una organizacidn
territorial clandestina, en todo un territorio nacio-
nal ,en base a los siguientes escalones: regi6n, pro-
vincia, distrito y localidad. La guerrilla para po-
der crecer, tiene que distribuir, entre los distritos
y las localidades, una parte de sus tropas y de su
material de guerra, para tomar el control de las
poblaciones; montar redes de movilizacién de tro-
pas hacia las zonas de la montafa; crear circuitos
de informacidn, abastecimientos y enlaces; apoyar
actos de propaganda armada; dar cobertura a huel-
gas y actos politicos en la retaguardia enemiga;
vigilar a los sospechosos; detener a los confidentes o
estimular a los neutrales hacia el campo revolucio-
nario,

La organizacidn territorial es un medio estraté-
gico formidable, en manos de una guerrilla inicial
que le permite concentrar o desconcentrar al ene-
migo, para no perder la iniciativa, sorprender al ad-
versario, aplicar correctamente el principio de eco-
nomia de fuerzas, mantener una seguridad eficien-
te, tener la libertad de disponer de sus propias
fuerzas y no dejarse clavar al terreno por el ene-
migo.

Gracias a la organizacién territorial, en campo
enemigo, se organizan nuevas bases de guerrillas,
milicias populares clandestinas (que trabajan de dia
y combaten de noche) y se neutraliza a las autori-
des enemigas locales creando un poder popular pa-
ralelo, de modo que los comisarios, intendentes y
funcionarios toquen los timbres, pero no les respon-
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da nadie. Conviene, en ciertas regiones, no tomar
el poder directamente, sobre todo, cuando el ad-
versario tiene una poderosa aviacién que puede bom-
bardear las regiones campesinas. En tal caso, es
preferible dejar que el adversario considere zona
propia lo que es, realmente, gracias a las jerarquias
paralelas (gobiernos paralelos), zona revolucionaria.

El poder popular paralelo debe concretarse en
una politica favorable a la guerrilla. Por ejemplo,
no deben ser pagados los impuestos al gobierno con-
trarrevolucionario,ni los jovenes hacer el servicio
militar con tal gobierno sino con la guerrilla. Las
consignas deben ser: ‘ni un centavo para el go-
bierno contrarrevolucionario”, “ni un recluta o sol-
dado para los represores del pueblo”. Al llegar a
este clima concreto, la guerra revolucionaria se ex-
tiende por todo el pais, y no hay fuerza capaz
de aplastarla.

Los jefes de la organizacion territorial deben ser
jefes militares: comandantes de regién (nombrados
por el estado mayor del ejército de liberacién). Los
jefes o comandantes de regién nombran a los ofi-
ciales de sus escalones inferiores; pero a ratificar,
en ciertos casos por el mando supremo. Ninguna
accién militar debe ser emprendida por la organi-
zaién territorial, sin la orden del estado mayor del
ejército de liberacidn, a fin de coordinar, perfec-
tamente, el ejército de linea (en zonas liberadas de
montafia) con el ejército de superficie o clandestino
(organizacién territorial).

Las redes de informacién y enlace, cuando una
guerrilla esti bien implantada, tienen circuitos se-
parados, para contrarrestar la accién de contraes-
pionaje enemigo. La organizacién militar clandesti-
na, en los escalones locales de pueblos o aldeas, no
se vincula a la organizacién politica, mis que en
el escalén departamental o provincial, para evitar
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confidencias. Toda la organizacién territorial mi-
litar depende, centrifugamente, del estado mayor
del ejército de liberacién: Gnicamente asi se pueden
combinar operaciones de linea y superficie, coordi-
nando el ejército de vanguardia y las milicias, en la
retaguardia enemiga.

ESTRATEGIA REVOLUCIONARIA

La guerra revolucionaria tiene que combinar, per-
manentemente, operaciones de linea con operacio-
nes en superficie. El ejército de liberacién debe pro-
curar cercos y aniquilamientos del enemigo en com-
bates breves y sorpresivos, para abastecerse asi en
armas y municiones; una buena parte de estos ele-
mentos tienen que ser enviados a las milicias clan-
destinas, operando en la retaguardia enemiga, o en
la retaguardia propia, en zonas liberadas. La estra-
tegia y la tactica de la guerra revolucionaria, a
grandes rasgos, podria ser enunciada en estos bre-
ves puntos:

—Se puede comenzar una guerra revo-
lucionaria con 10 a 256 hombres, bien
probados, fisicamente aptos, moral-
mente resistentes, politicamente edu-
cados, al frente de los cuales deben
estar un comandante y un delegado po-
litico.

—Para iniciar, con 10 a 25 hombres, una
guerrilla revolucionaria, se necesitan
tres condiciones fundamentales: pobla-
cién favorable, terreno de alta montafia
con bosques y enemigo vulnerable.

—Si la poblacién se decide por ayudar y
engrosar la guerrilla, en razén de la po-
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Iitica de liberacién nacional, se forma.
rén unidades ticticas operacionales:
columnas de 100 a 150 hombres arma-
dos, mandados por un comandante y
un delegado politico. La columna in-
cluye: un oficial de informacién; una
escuadra de escolta del mando; 4 a 6
enlaces; un radio electricista para radio
portétil; en fin, la plana mayor de co-
lumna, en total, no rebasara la cifra de
10 soldados; hacia los escalones infe-
riores de la columna, ésta es integrada
por 3 secciones, mandadas por un co-
mandante y un delegado politico, cada
una de ellas.

—La seccién debe comprender 3 peloto-
nes de 8 escuadras compuestas de 3
hombres, cada una. Para operaciones
de concentracién de fuego, en embosca.
da, la columna con sus tres pelotones,
de 9 hombres cada uno, puede colocarse
en 360 grados o combate circular. Pa.
ra misiones, en campo enemigo, la es-
cuadra de 3 es ideal: se puede ir al
objetivo y volver por separado, sin
despertar sospechas: 2 soldados traba-
jan y 1 vigila. La escuadra de 8 es
apta para miliciags campesinas en reta-
guardia enemiga. En lucha de ciudad,
la seccién de 3 pelotones puede ir por
escuadras hacia el punto de reunién y
volver por individuos o escuadras, lue-
go de cubrir el objetivo. La téctica es
concentrarse para combatir; luego pa-
sar a superficie, para no ser vistos. La
secciébn de 3 pelotones, de 3 escuadras,
hace un total de 27 hombres que, con



mando politico o militar, més enlaces,
pudiera alcanzar a 30 6 33 hombres.

—Es misién del mando supremo del
ejército de liberacién dividir el territo-
rio nacional en regiones, provincias,
distritos y zonas de guerra. Cada re-
gion militar tiene su jefe que organiza,
instruye y arma a sus formaciones gue-
rrilleras clandestinas, en retaguardia
enemiga. El jefe territorial, en contac-
to con el estado mayor del ejército de
liberacién, determina las acciones loca-
les, tanto en las guerrillas nocturnas
como en las acciones diurnas.

—El comandante en jefe de una regién
militar tiene potestad para nombrar,
destituir, o elevar en grado a sus sub-
ordinados; pero, a su vez, el coman-
dante en jefe territorial es nombrade
por el estado mayor del ejército de li-
beracién.

~—En el ejército guerrillero no hay gra-
dos nilitares permanentes: cada jefe
tiene la categoria de su mando, mien-
tras lo ejerza, pudiendo conservar su
jerarquia —en ciertos casos— si estu-
viera a disponibiiidad del mando su-
premo,

—Un ejército de liberacién tiene que te-
ner un cédigo, que contenga las nor-
mas clandestinas y las penas y castigos
para reprimir el asesinato, saqueo, vio-
lacién o mal comportamiento con la
poblacion.

—Un soldado del pueblo tiene que tener
el siguiente comportamiento: no discu.
tir las ordenes en el momento de su
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ejecucién; no robar nada a nadie; en-
tregar todo el botin, obtenido en una
operacién; hablar con afabilidad a la
poblacién; pagar siempre lo prestado
o fiado; devolver lo solicitado en prés-
tamo; indemnizar a las poblaciones
por cualquier dafio causado; no pegar
a los prisioneros, sino tratarlos con
cortesia; no maltratar a las poblacio-
nes; no estropear los sembrados; no
tomarse libertades con las mujeres;
ser siempre el brazo armado del pue-
blo; hacer justicia social; propagar la
revolucién; ayudar a los campesinos

Bstratégicamente, debe tratarse, en la guerra re-
volucionaria, de no atacar ni defenderse contra va-
rias columnas enemigas, sino batirlas una por una
con superioridad de 6, 5, 4 6 3 combatientes pro-
pios contra un enemigo, para terminar pronto, evi-
tando asi que el adversario tenga tiempo para mo-
vilizar sus reservas estratégicas u operacionales, que
modifiquen la correlacion de fuerzas en presencia.
A fin de copar una columna enemiga, se entretiene
a otras, si ésta esti aislada o alejada del conjunto
del frente enemigo. Nunca se debe repartir, en la
guerra revolucionaria, la tropa, para defenderse o
atacar, distribuyéndola homogéneamente. Al con-
trario, se entretiene o distrae al enemigo, en todo
un frente, para copar o aniquilar una parte de él
con superioridad de 6-3 revolucionarios contra 1
soldado regular.

Dialécticamente, la concentracién sobre un punto
del frente, y no en todos, deriva de la dispersién
sobre la mayor parte de él, en forma de entreteni-
miento u hostigamiento. Hay que concentrarse pa-
ra ocupar el terreno y dispersarse para cederlo. En
el primer caso, se trata de operaciones de un ejér-
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cito de liberacién; en el segundo, de operaciones de
la guerrilla implantada en la retaguardia enemiga.

La linea exterior (ejército de liberacién) ocupa
el terreno, mientras que la linea exterior (guerri-
llas en zona enemiga) lo cede. En general, Gnica-
mente se debe ocupar o mantener el terreno, cuan-
do la correlacién de fuerzas es favorable al ejército
de liberacién, o si la aviacién enemiga no concen-
tra su bombardeo, diariamente, sobre las ciudades
o regiones liberadas creando una guerra econdémica
contra esas regiones, con bombas rompedoras in-
cendiarias, atémicas o venenosas (contra la cose-
cha). Si esa guerra cruel tiene lugar, hay que lle-
var el frente principal a la retaguardia enemiga,
particularmente a las ciudades y a todo el territorio
de un pais. En tales situaciones, el General Espacio
es el mejor estratega, pues le hace ganar la guerra
al General Tiempo, que trabaja para el ejército de
liberacién; necesariamente, no toda guerra revolu-
cionaria se decide por las armas, sino més bien por
su prolongacién, sin frentes fijos, como la guerra
de liberacién de Argelia, que desgastaba moral-
mente a Francia.

Para su correcto funcionamiento, tictico y estra-
tégico, un ejército de liberacién necesita contar con
tres escalones: a) politico: (sindicatos, frente de
liberacién nacional, partido politico, etc.); b) mili.
tar: unidades de relativa magnitud para enfrentar
y aniquilar al enemigo y pequefias unidades de
guerrillas, en la retaguardia enemiga); c) una com-
pleta red de informacidn, enlaces y abastecimientos.
Con esos tres escalones, terreno favorable, pobla-
cién favorable y enemigo vulnerable, se puede co-
menzar una guerra de liberacién con un par de
docenas de hombres, en zona de montafia. Partien-
do de esa infraestructura, el ejército de liberacién
podri tener, a su favor, estas condiciones de la
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la victoria: iniciativa (para no dejarse cercar y cla:
var al terreno, que es la antesala de la derrota);
movilidad (porque la iniciativa la facilita y ejerci-
ta, como base de la sorpresa operacional contra el
enemigo); vitalidad (porque la poblacién favora-
ble oculta, protege y da combatientes al ejército de
liberacién); en fin, si se cuenta con la iniciativa,
la movilidad y la vitalidad se podri encontrar la
vulnerabilidad del adversario, delante y detras de él.

A fin de no cometer errores ticticos, la estrate-
gia aconseja atacar siempre de fuerte a déhil con-
tra fuer-as dispersas o aisladas, ciudades chicas y
obietivos limitados. sobre todo, en la primera fase
de la guerra revolucionaria. Hay que equiparse en
armas, municiones y abastecimientos a expensas del
enemigo v, en consecuencia, todo combate tiene
que ser de cerco y aniquilamiento.

Si se gastan mis municiones, armas y abasteci-
mientos que los tomados al enemigo, la guerra no
puede continuar y la guerrilla jamas se transfor-
mari en ejército de liberacién. Lo chico sélo se
convertiri en grande, si el polo menor se convierte
en el polo mayor, en funcidn del devenir estraté-
gico de la guerra, que es una contradiccién crea-
dora sometida a una ley de desarrollo desigual, has-
ta que las fuerzas en presencia se trastroquen Pa-
ra ello, si lo menor se convierte en mavyor, debera
lograr la guerrilla una superioridad tictica contra
la sunerioridad estratégica de su adversario. Por
eiemplo, el enemigo puede tener 1.000 soldados
regulares contra cada guerrillero y, sin embargo,
ser inferior ticticamente —$ contra 1— en una
emboscada que le tienda la guerrilla. Mas claro, el
adversario dispone de una superioridad, en todo
un pais, de 1.000 contra 1; pero, en un monte,
es inferior (5 guerrilleros contra 1 eoldado regu-
lar) Gnicamente por un momento, en emboscada,
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es decir, sin que la guerrilla mantengs 1a defemss
del terreno o una linea fija.

Si se dispone de una organizacién territorial bien
implantada, en zonas permanentes y semiperma-
nentes de guerrilla, cuando el enemigo intente con-
centrar sus fuerzas contra el ejército de liberacion
para un gran cerco, la organizacién territorial des
encadena una serie de acciones ofensivas sobre los
sectores o zonas que el adversario deje al descu-
bierto, mal defendidos o desguarnecidos. Ello obli-
ga a las tropas enemigas a dispersarse, si no quie-
ren perder la guerra en su retaguardia: tendrin que
ir a todas partes y no podran llegar a tiempo a
ninguno. Tal es la combinacién estratégica entre
la linea (ejército de liberacién) y la superficie
(guerrilla en la retaguardia enemiga). En rarén
de esta estrategia, lo ideal serfa tener 3 guerrilleros,
en la retaguardia enemiga, por cada soldado del
ejército de liberacién, en vanguardia.

DIALECTICA DE LA GUERRA

Cuando la correlacion de fuertas, en presencia,
parte de la contradiccién dialéctica de una guerri-
lla muy chica y un ejército muy grande, la guerra
debera comenzar por la fase ofensiva; si se gana
la simpatia de las poblaciones y se va derrotando,
poco a poco, al enemigo, la guerrilla se convierte
en ejército de liberacién, en una zona liberada; es
ta segunda fase de 1a guerra revolucionaria tiende
a lograr el equilibrio de fuerzas estratégicas; en
fin, la tercera fase seri de contraofensiva general
del ejército de liberacidn, porque la correlacién de
fuerzas ya le es favorable. En China, estas tres
fases duraron, aproximadamente, 20 aiios.

Como la guerra esti en el tiempo, no hay que
cometer el error de apresurar sus fases. Primero, o
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enemigo quiere derrotar a la guerrilla en una gran
batalla, pero ésta lo esquiva; Segundo, el adversa-
rio trata de entrar en la linea interior de la gue-
rrilla, pero se deja sus unidades aniquiladas como
abastecimientos de la guerrilla; Tercero, el enemigo
pasa de la ofensiva estratégica a la defensa estiti-
ca, por medio de un gran cerco, tendido contra
el ejército de liberacién y su zona liberada; Cuarto,
el ejército de liberacidn y su guerrilla de la linea
exterior, cercan en el cerco al adversario con' su-
perioridad de nimero y de fuego, en un sblo pun-
to del anillo, que siempre se quiebra y queda en
manos del ejército de liberacién, como si se tratara
de un bocado de tenaza en un lazo de alambre;
Quinto, la guerrilla y el ejército de liberacién to-
man la contraofensiva, combinando linea y super-
ficie, para ir ocupando el espacio en razén de ha-
berse hecho, a expensas del enemigo, fuertes en el
tiempo y en el espacio.

Las diferentes fases de una guerra revoluciona-
ria deben ser respetadas, sin impaciencia de nin-
guna clase. La moral de los revolucionarios debe
ser puesta a toda prueba. La doctrina basica resi-
dird en la estrategia de la guerra larga con com-
bates y batallas a decisibn muy breve: una victo
nia, cuanto mis ripida, vale por dos. No se debe
prolongar el combate en el tiempo, porque inter-
vendra la aviacién y los refuerzos enemigos, y en-
tonces la victoria serd incierta no pudiendo copar
al adversario para abastecerse de él. Si se gastan
municiones y abastecimientos en un combate y no
son recuperados, se va camino de la derrota, aun-
que no se tengan bajas propias y se haya hecho
muchas bajas al enemigo. A este respecto, se debe
recordar lo que le sucedié a Pirro, rey del Epiro,
en la batalla de Heraclea (279 a. J. C.). Derroté
a los romanos, en el sur de Italia, pero a costa de
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haber perdido la mitad de sus tropas, que no po-
dia reponer en su pequefio pais. Luego de termi-
nar la famosa batalla, uno de sus lugartenientes
felicité a Pirro por su brillante victoria sobre los
romanos; pero éste repuso irénicamente: “‘con otra
victoria como ésta estoy perdido’. Un ejército de
liberacién debe huir de las victorias pirricas; pues
es mejor quedarse con una seccién enemiga, para
abastecerse con su equipo, que hacer retroceder a
un batallén.

POLITICA DE GUERRA

Hay que reforzarse, permantemente, combatien-
do. La consigna debe ser: combatir para producir
armas, municiones y abastecimeintos, porque los
recursos y las industrias las tiene el enemigo. Cual-
quier otra interpretacién de la guerra revolucio-
naria conduce a la derrota o al bandidaje guerrille-
ro que es siempre, peor que el militarismo, para
las poblaciones. Un ejército popular, aunque esté
mal armado y tenga pocos efectivos al principio,
si combate por una causa justa para el pueblo, pue-
de vencer en funcién del tiempo, en una guerra
larga, librada *‘de frente™ (con el ejército de libe-
racién) y “de revés” (por las guerrillas, en la re-
taguardia enemiga). En este orden de ideas, cada
provincia o distrito importantes deben tener sus
tropas regionales clandestinas bien articuladas, co-
herentemente enlazadas con el ejército de liberacion.

Para que la guerra del pueblo prenda, sea una
gesta, y nadie deje de participar en ella, el ejér-
cito de liberacién debe llevar las banderas de un
frente unido de liberacién, que dé a los cam-
pesinos la tierra, a los obreros el control de la
produccién industrial (monopolista) y a las clases
medias (econémicamente débiles) una salida en
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concordancia con sus intereses. El frente unido na-
cional tiene que movilizar el partido mis grande:
el descontento popular y canalizarlo en la lucha
armada, uniendo a los amigos y simpatizantes, neu-
tralizando todos los grupos de la poblacién suscep-
tibles de ser neutralizados, dividiendo a los ene-
migos y aniquilando al imperialismo, la gran bur-
guesia burocritica e imperialista y la oligarquia te-
rrateniente. El frente unido nacional de liberacién
debe tener como epicentro, a los obreros y los
campesinos pobres y, colateralmente, a las clases
medias.

Si el planteo politico es satisfactorio para las
masas populares, si el plan estratégico es correcto
y si hav estricta disciplina politico-militar, la po-
sicién mas fuerte, en no importa qué pais, no es
contar con sindicatos, un partido nolitico. diarios,
locales partidarios, conceiales o diputados, sino que
la posicibn mis fuerte puede ser contar con un
par de docenas de hombres para desencadenar la
guerra revolucionaria.

En China, eran un par de docenas los iniciado-
res de la liberacién; en Argelia: 24 hombres del
Comité de Unidad y Accién: en Cuba: Fidel Cas-
tro y 11 guerrilleros, con 7 fusiles: en fin, los pue-
blos triunfan con una docena de hombres, resuel-
tos a la lucha armada, pero perecen en el refor-
mismo, con grandes partidos y centrales sindicales.

El triunfo de los movimientos fascistas se debid
a que cuando subia el clima contrarrevolucionario,
los comunistas y los social-demé:-ratas, —cuando
mis— hacian una manifestacién o una huelga ge-
neral, que los entregaba atados de pies v manos,
a sus enemigos que sabian ejercer la violencia de
clase (vrupos terroristas, fascistas).

La direccién soviética, cuando la contradiccién
revolucién-contrarrevolucién sube de tono, reco-
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mienda la politica de pasividad: frente populares
y coexistencia pacifica, justamente porque los so-
viéticos quieren salvarse siempre como nacién, no
como sistema socialista. Todas las armas son bue-
nas para la lucha, pero lo principal es constituir
un ejército de liberacién, al cual deben subordinarse
las huelgas obreras, manifestaciones politicas, actos
de protesta, propaganda politica y otras formas
para-militares, en la lucha por la liberacién de un
pais.

Un auténtico anilisis sociolégico de clases, de la
economia, de la geografia militar, de la perspectiva
internacional y de la coyuntura revolucionaria, de-
ben dar una doctrina politico-militar en cualquier
pais, a fin de desencadenar, en el momento elegi-
do, la guerra de liberacién. Un verdadero estado
mayor de la Revolucién debe hacer el analisis glo-
bal de una situacién de guerra revolucionaria, en
el pais de que se trate, viendo en los hechos ca-
racteristicos, lo favorable y lo desfavorable, en las
siguientes categorias;

I) El espacio:

montafia cubierta o pelada, llanuras,
desiertos, ciudades, etc, Indicando
qué es favorable y qué desfavorable.
Si se puede ceder terreno (o no, de-
bido a una posicién insular).

a) ¢Qué hay en el espacio? Poblacio-
nes, industrias, densidad demogrifi-
ca. Clases: (obreros, campesinos,
clases medias, etc.).

b) Las fronteras o limites de nacién o
provincias, en el espacio, ¢son favo-
rables o desfavorables?

II) La guerrilla:

Muy chica, regular, grande, Expe-
21



riencia militar. Disciplina. Composi-
cién social de la misma por clases:
(campesinos, obreros, intelectuales,
clases medias, etc.).

IIT) El ejército:

¢La tropa enemiga es muy sélida,
moral y politicamente? ¢A qué con-
signas responde su desintegracién
moral? ¢Cémo es su armamento?
¢Es posible separar a los mandos de
la tropa y a los jefes de los subofi-
ciales? ¢Con qué propaganda?

IV) El pueblo: B

Estudiar sus problemas politicos, eco-
némicos y sociales. Problemas de la
tierra, en las regiones de operaciones
guerrilleras. Saber cémo voté para
proyectarlo hacia la insurreccién.
Lanzar consignas oportunas que to-
do el mundo aplauda, espere y pro-

pague.

La interpretacién dialéctica de estas categorias
politico-militares permite descubrir las leyes espe-
cificas de la guerra revolucionaria en un pais de-
terminado y aplicar, en consecuencia, las leyes de
la estrategia, para no equivocarse en la conduccién
de una guerra de liberacién. Por ejemplo, si el es-
pacio es favorable (terreno de alta montafia, cu-
bierto de bosques y con aguas abundantes) y la
poblacién de la zona (obreros y campesinos) lucha
por su liberacién, se puede comenzar una guerra re-
volucionaria, incluso con 10 guerrilleros que, con
buen estado (fisico, moral y politico) podrin, en
el curso del tiempo, mover las poblaciones circun-
dantes de la zona de guerrilla. Si la poblacién fue-
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ra favorable y el terreno o espaclo desfavorable, o
viceversa, no se podria iniciar una guerra revolu-
cionaria, ya que sblo existiria un sélo factor apro-
piado: terreno o poblacién; y otros dos elementos
mas desfavorables: la guerrilla muy chica y el ejér-
cito muy grande, que la persigue. Con 1) y IV)
favorables y II) y III) desfavorables, se puede co-
menzar una guerra revolucionaria; pero con II)
y I) desfavorables no se debe iniciar una insurrec-
cién popular; asi como también con IV), II) y
IIT) desfavorables. Este anilisis es una tarea del
Estado Mayor, en la guerra del pueblo, y debe
ser lo mas completo posible, para no equivocarse
estratégicamente,

Para no fallar, en la conduccién de las operacio-
nes militares de la guerrilla inicial, todos los com-
bates deben ser bien preparados, muy estudiados,
ensayados hasta que queden como un reflejo con-
dicionado. En los factores subjetivos, determinati-
vos de la victoria, hay que ser muy exigente; pues-
to que eso no cuesta dinero, ni hacen falta indus-
trias, sino que es una cualidad del espiritu. La base
moral y dialéctica del triunfo estribari, por consi-
guiente, en saber armonizar los siguientes factores:
Subjetivos: _

1) Mando fGnico; 2) estricta disciplina;
8) rapidez en el ataque, el repliegue
y las marchas; 4) engafiar, sorpren-
der y atraer al enemigo al lugar
deseado; 5) autocritica permanente,
para formar una conciencia revolu-
cionaria en los combatientes; 6) po-
blacion favorable, y para ello poli-
tica acertada con las poblaciones de
la zona revolucionaria; T) enlaces

geguros, duplicados o triplicados,
segn lo exijan las circunstancias;
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8) informacién veraz sobre el ene-
migo, llegada de la retaguardia, con
dos dias de anticipacién, a las mar-
chas u operaciones del adversario
contra la guerrilla.

Objetivos:

1) Terreno favorable que es el mejor
aliado del guerrillero; 2) superiori-
dad de fuego (principalmente con
granadas de mano, en combates a
corta distancia); 3) superioridad del
nGmero (para no tener heridos), de
6 a 1; 4) solidaridad de las ar-
mas combinadas (todas armonizadas,
pues ninguna, en particular, gana el
combate); b) procurar ser fuerte en
un punto y no en todos, por un tiem-
po dado y en un lugar determinado,
pensando siempre que una victoria
répida vale por dos; 6) combate cir-
cular (de cerco y aniquilamiento),
para abastecerse del enemigo.

Si se aplican estos 14 principios de la victoria,
las operaciones serin propicias ya que si se dan, en
una operacién, todos los factores subjetivos y obje-
tivos, la victoria serd fulminante; si sdlo se dieran
algunos, la victoria seria probable, pero quizd con
bajas y recogida de poco botin; si slo fueran favo-
rables muy pocos factores objetivos y subjetivos,
es mejor dejar la operacién, para no perder com-
batientes; puesto que una guerrilla de 25 personas,
si llegara a perder 5, disminuye sus efectivos en
un 20 %, mientras que el enemigo puede perder
10.0000 soldados y no llegar a ese porcentaje de
pérdida. La guerra revolucionaria es: campaia lar-
ga y batallas breves; esa es su determinacién es-
tratégica.
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Pl examen de la correlacién estratégica de fuer-
2as, da una estrategia y una tictica apropiadas a
cada momento de la guerra revolucionaria que, en
el devenir, es ella misma y algo diferente; pero
debemos procurar que el devenir dialéctico traba-
je para el pueblo, haciendo grande a la guerrilla
y chico al ejército, de modo que en la contradic-
cién, en un polo (la guerrilla), se convierta en el
otro, debido al desarrollo desigual de los dos polos
antagénicos en presencia. Si la guerrilla cuenta con
el apoyo de la poblacién se iri convirtiendo en
ejército: pasard de banda armada a ejército de li-
beracién; pero sin abandonar la guerra de guerri-
llas en la retaguardia enemiga, para combinar las
operaciones estratégicamente, en linea y superficie,
en guerra de movimiento y guerra de guerrillas, en
linea de frente y en superficie (en todas partes y
en ninguna).

PLAN OPERACIONAL

Inicialmente, una guerrilla, para no ser aniqui-
lada debe tener, entre otras, las siguientes virtudes:
atender a su seguridad, desconfiar de todo, dupli-
car o triplicar al enemigo en velocidad de marcha,
para escapar a los cercos, colocindose a mis de
20 kilémetros delante de él; efectuando la salida
del cerco, a ser posible de noche. La guerrilla de-
be desenvolver, hasta su méixima precisiéon y eje-
cucién, el combate nocturno, para eliminar el efecto
de las armas pesadas enemigas.

La movilidad y la sorpresa son los mejores co-
mandantes de la guerrilla: la movilidad permite
dzsplazamientos de 10 a 15 kilometros desde la
base, combatir por la consecucién del objetivo per-
seguido en la marcha, luego volver al punto de par-
tida. Para la guerrilla, la superioridad de nimero
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y de fuego siempre es transitoria porqué esti en
el tiempo, y si éste se prolonga, disminuye.

En combate ofensivo, la guerrilla debe cono-
cer muy bien el terreno en que se va a operar;
tener la colaboracién de la poblacién de la zona;
hacer escaramuzas, en sitios cercanos, para llamar
la atencién del enemigo, mientras se prepara el gol-
pe decisivo en el lugar elegido; operar en muchos
sitios a la vez, para darle la sensacién de cerco y
minar su moral, si asi lo requirieren las convenien-
cias ticticas; en fin, elegir la hora, el dia y el obje-
tivo vulnerable para lanzarse al asalto.

En toda operacién, hay que estudiar en detalle:
el objetivo; la concentracién de fuego y de fuerzas;
lugar de concentracién y hora de llegada; la coope-
racién entre los grupos y las armas; la zona a
batir para cada grupo y arma (sobre todo en el
combate nocturno); la hora de asalto o la sefal pa-
ra ello; la situacién del servicio de seguridad del
enemigo, para destruirlo; el comportamiento, en el
asalto del objetivo; la senal de repliegue; el itine-
rario a seguir; el nuevo lugar de reunién (caso
de que haya dispersién obligatoria); la conducta
a seguir por la guerrilla de proteccién y seguridad
(luego de cubierto el objetivo e iniciado el replie-
gue). Antes del asalto a una posicién, se debe apro-
ximar la guerrilla, de dia, si es que va a operar
de noche.

Sobre el terreno se determinan las misiones de
los grupos, la cooperacién de las armas,, el asalto
y el repliegue. La base de partida para el asalto
deberi estar lo mis cerca posible del objetivo. Sin
ser visto, a la caida de la tarde, se puede dar la
sefial de asalto, iniciando lo mis ripidamente po-
sible el repliegue, luego de tomar el botin, con gru-
pos especializados de transporte.

Bn el plan operacional de la guerrilla, cada jefe
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debe saber la misién general, la de su grupo y la
de los grupos vecinos al suyo, para lograr una
coordinacién arménica en el combate, sin desperdi-
ciar municiones ni fuerzas. Y en cada grupo, todo
combatiente debe saber la mision geneial del grupo
y la suya propia: la guerra revolucioriaria produce
un soldado militante que sabe para qué lucha; pues
si un combatiente falla todo el plan pudiera ve-
nirse abajo.

En el combate. defensivo, un grupo se repliega
bajo la proteccién de otro; luego de un salto de
unos 300 metros, el grupo protegido se convierte
en protector del otro; después, siendo posible, se
rompe el contacto con el enemigo, no trabindose
méis en lucha. En el caso de ser scrprendida la
guerrilla, en su cuartel o acantonamiento, huye en
varias direcciones, instantineamente, conforme a un
plan previamente establecido (situacion de emer-
gencia). Para salir airosos, hay que lograr un des-
plazamiento de 300 a 400 metros en unos pocos mi-
nutos (para ello hay que repetir este tipo de reti-
rada varias veces.) Una vez a 300 6 400 metros
del acantonamiento atacado por el enemigo, se ha-
ce el repliegue mas ordenadamente. Para salir de
estas situaciones, los guerrilleros tienen que hacer
una corrida de 100 metros, en cualquier terreno,
durante 1 minuto. Los combatientes corren, pera
unos dejan marchar a otros, cubriéndolos por el
fuego. El plan de emergencia prevé: 1) la veloci-
dad de retirada; 2) los puestos de tirador enmasca-
rados para cubrirla; 3) el grupo o personas que
salta primero, indicando hacia dénde va y quién le
sigue y en qué direccidn, cémo se debe engafar al
enemigo con falsa pista (tirindole desde los flan-
cos); en fin, el plan de emergencia dispone que
los saltos no sean ni muy largos ni muy cortos, de
modo que la guerrilla pueda apoyarse entre todos

217



sus escalones, para llegar a un lugar apropiado,
seguro y distante del enemigo perseguidor o ata-
cante.

En la vida cotidiana de una guerrilla, 1/3 vigila,
1/3 duerme y 1/3 trabaja. Los abastecimientos lle-
gan, en parte, por las redes de enlace con la po-
blacién de la zona; pero, en general, la guerrilla
debe abastecerse a costa del enemigo, mediante
operaciones de cerco y aniquilamiento, preferente-
mente emboscadas u otro tipo de operaciones: com-
batir es producir, para crecer y subsistir.

LINEA Y SUPERFICIE

BEn general, la estrategia de la guerra revolucio-
naria estriba en esquivar al enemigo cuando éste
es fuerte y esti fresco; atacarlo cuando es débil y
esti fatigado o desmoralizado; dispersarse, cuando
el enemigo esti concentrado; concentrarse, cuando
el enemigo esti dispersado; atacarlo en todas las
direcciones, a fin de que no tenga retaguardia se-
gura, y tenga que dispersarse; destruir sus fuerzas
vivas, en pequefias batallas de cerco y aniquila-
miento. ‘

Hay que hacer siempre todo lo contrario que
haga el enemigo, cuando se tienz menos potencia
de fuego y de nimero, en la corrclacién estraté-
gica de fuerzas; combatir el ejército de linea con
la guerrilla en superficie: (el primero para aniqui-
larlo, la segunda para desgastarlo y dispersarlo).
En el plan estratégico, lo mis importante es armo-
nizar la guerra grande y la guerra chica: una de-
lante del enemigo; otra, detris de él. Asi estraté-
gicamente, se ird pasando en el devenir, gradual-
mente, de la guerra de bandas armadas a la guerra
regular de grandes unidades, para ocupar el espacio,
y finalmente decidir la guerra en grandes batallas,
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por la misma razén estratégica que en su comienzo
se inicid, con pequefios combates. Lo importante es
tna tictica y una estrategia que faciliten el arma-
mento del pueblo a expensas del enemigo, cuyas
fabricas deben trabajar, también, para la guerrilla,
si ésta sabe ganar sus armas en emboscadas y com-
bates de cerco y aniquilamiento.

La tarea estratégica mis importante, en una gue-
rra revolucionaria, estriba en coordinar las opera-
ciones regulares (ejército de liberacién) con las
operaciones irregulares (guerrillas en retaguardia
cnemiga), en base a tropas de guerrilleros coman-
dadas por los escalones regionales ()efes de regidn,
provincia o departamento), cuya misién es combi-
nar los combates del ejército de liberacién con los
guerrilleros, en la retaguardia enemiga.

Las guerrillas locales trabajan y defienden su
pueblo o aldea, los escalones regionales, su zona
regicnal, comarcal o provincial y el ejército de libe-
racién, combate en todo el pais: (la combinacién
de estas tres formaciones militares y para-militares
constituye el secreto de la victoria contra el mis
poderoso ejército regular de la burguesia o contra
el empleo de las armas nucleares). Las armas at6-
micas no deciden en forma absoluta las guerras.
Hasta un almirante del capitalismo como Mount-
batten tiene mis criterio estratégico que Moscu,
en cuanto a las armas nucleares; dice, al respecto,
lo siguiente: “el mis grave error posible seria creer
que la bomba atémica puede poner fin a la guerra
cn el extremo Oriente.”

La guerra revolucionaria debe hacer abstraccién
de que existen armas nucleares, puesto que se hace
con armas convencionales. Si llegaran a emplearse
armas atémicas tacticas contra las guerrillas, ello
no modificarfa en gran medida, el cuadro estraté-
gico clagista de la guerra revolucionaria. La guerri-
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fla, por su fluidez y movilidad, podri escapar a las
grandes unidades enemigas y a sus armas de des-
truccion en masa. Si la lucha, en montafias y cam-
pos, se hiciere con miles de toneladas de bombas
incendiarias y productos tdxicos, entonces debe ser
trasladado su principal frente a las grandes ciuda-
des, donde el guerrillero se mueve como el pez en
el agua, teniendo el enemigo que secar el lago pa-
ra agarrar al pez.

La guerra revolucionaria debe combinar el ejér-
cito de linea y superficie: anular las armas pesa-
das enemigas (refugiindose en altas montafias muy
cubiertas de bosque, que no permiten el paso de
la artilleria, la caballeria, los blindados o un em-
pleo de la aviacién y los paracaidistas); en regio-
nes de alta montafia y bosque, la méixima tropa
enemiga, en una sola columna, no suele pasar de
100; hay pues, que elevar a 500 el nimero de
guerrilleros y la cantidad cambiari la calidad, ten-
dremos un ejército de liberacién 5 veces mayor
que el enemigo, en relacién con cada una de sus
columnas de guerra de montafia; en fin, la guerri-
lla debe concentrar una fuerza superior de 4 a 6
para coparlo y abastecerse a sus expensas; jamis
debe defenderse o atacar a varias columnas ene-
migas, sino aislar y copar a una sola, con 5 veces
mis de fuego y de nimero: Tal debe ser una regla
estratégica basica de la guerrilla.

({COEXISTENCIA O REVOLUCION?

La lucha por la liberacién del proletariado y de
los campesinos de los paises subdesarrollados es po-
sible mediante la estrategia de la guerra revolucio-
naria, para hacer la revolucién socialista, que no
se producird por generacién espontinea, o porque
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la URSS llegue a ser una gran potencia industrial,
lo cual constituye el “fetichismo de gran nacién”,
bien lejos del espiritu comunista o socialista.

La posesion de las armas nucleares por el impe-
rialismo, no puede en manera alguna, detener la
liberacién de los paises semicolonizados como los
paises de la América Latina, donde las masas es-
tin en movimiento hacia la revolucién socialista.
La bomba atdmica, frente a la guerra revoluciona-
ria, no es tan efectiva como contra el Kremlin o
la Casa Blanca. Si norteamericanos y soviéticos se
neutralizan, par a par, con su equilibrio de terror
atémico, los paises subdesarrollados latinoamerica-
nos no tienen por qué paralizar las ruedas de la histo-
ria contemporinea, que van hacia la revolucién
socialista. La contradiccién mundial de sintesis es:
revolucién-contrarrevolucién. Quienes detienen la
revolucién, por mis revolucionarios o socialistas o
comunistas que se digan, son oportunistas, revisio-
nistas del marxismo, contrarrevolucionario, como
Jruschov y Cia.

El partido comunista francés, el partido comu-
nista italiano y sus similares de América Latina,
constituyen el frente de la contrarrevolucién por
hacer, en todo, la politica exterior conveniente a
la camarilla revisionista, acaudillada por Mosct.
Bscudindose tras el terror atémico, los revisionistas
en los congresos mundiales pro-paz, anteponen el
desarme a la liberacién de los pueblos. El partido
comunista francés ha reprochado a los chinos haber
“contrapuesto la lucha por la liberacién nacional
a la lucha por el desarme y la paz”, en la reunién
de Fstocolmo de 1961.

El revisionismo moderno, en Estocolmo exigié
que los pueblos coloniales y semicoloniales, que vi-

! ven bajo las bayonetas del imperialismo y del co-
| lonialismo, esperen hasta que los imperialistas y
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los colonialistas acepten el desarme general y total,
hasta que éstos renuncien a la represién del mo-
vimiento de independencia nacional, hasta que se
ayude a los paises subdesarrollados con los medios
y recursos ahorrados por el desarme. El realidad,
ellos exigen (los revisionistas) que, antes de que
se realice todo esto, las naciones oprimidas no lu-
chen contra el imperialismo y el colonialismo, y
sufran la represién armada de los explotadores im-
perialistas, porque si no, con lucha activa, se po-
dria provocar una segunda guerra mundial, cau-
sando la muerte a millones de seres humanos. Pre-
cisamente, partiendo de esta absurda “teoria”™ ellos
han infamado e insultado al movimiento de inde-
pendencia nacional calificindolo de ‘“‘movimiento
para amontonar cadaveres”. Precisamente, son esas
gentes, y no los chinos, quienes han violado las
dos declaraciones de Moscd.

‘La crisis del Caribe y el conflicto fronteriro
chino-hindd son dos grandes problem:s de la ac-
tual situacién internacional. La posicidn adoptada
por el partido comunista chino, ante estas dos cues-
tiones, concuerda, enteramente, con el marxismo
leninismo, y con las dos declaraciones de Mosci.
No obstante, Thorez y otros camaradas han lanza-
do ataques malévolos contra el partido comunista
chino.” !

“Bn lo que concierne a la crisis del Caribe, Tho-
rez y otros camaradas acusaron a China de querer
“provocar una guerra termonuclear entre la URSS
y los EE.UU., para precipitar al mundo a una
catistrofe” 1. Todo porque China se puso de parte
de Fidel Castro, en cuanto a que Cuba rechazaba,

e ———)

1 ;De dénde proceden las divergencias? Editorial
del Diario del Pueblo, Pekin, 28 de Febrero de 1963.
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soberanamente, el intento yanqui de “inspeccién
internacional en la isla”. Sin embargo, Cuba, en
opinién de los revisionistas, debia aceptar esa “‘ins-
peccién para alcanzarse un “‘compromiso de princi
pios”, con los EE. UU., para salvar la paz, pero a
costa de enajenar la soberania de Cuba, para no
comprometer el desarrollo de una “gran nacién”,
cuyos planes miran a 1980, en un clima de paz se-
rafica, con desarme general controlado, y otras uto-
pias similares, denunciadas por Lenin con estas pa-
labras: *“Sélo cuando hayamos derribado, cuando
hayamos vencido y expropiado a la burguesia en
todo el mundo, y no en un solo pais, serin impo-
sibles las guerras™;... “la «reivindicacién» del des-
arme, o mejor dicho, la ilusién del desarme es tni-
ca y exclusivamente, por su significado objetivo,
una prueba de desesperacion™. En este caso, una
ilusién o desesperacién subjetiva de los revisionis-
tas soviéticos

1 Lenin, El programa militar de la revolucidn pro-
letaria.
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CONCLUSION

La lucha de clases constituye el contenido de la
historia universal: las guerras y las revoluciones
sociales son formas diferentes de la violencia entre
los hombres, divididos en clases antagdnicas. Desde
que se establecié la esclavitud pasando por la ser-
vidumbre y el asalariado, la violencia es el motor
de la historia. Cuando las clases sean abolidas des-
aparecerd lo inhumano en la historia, comenzari la
verdadera historia del hombre y terminari la pre-
historia, estigmatizada por la violencia entre las
clases y las naciones.

En la era nuclear, el hombre ha adquirido dema-
siado poder sobre la Naturaleza: la guerra se pre-
senta, por consiguiente, como una catistrofe geold-
gica: pero sGlo posible debido a que el hombre
esta escindido; no el hombre, sino un hombre divi-
dido en pobres y ricos, en obreros y burgueses, en
terratenientes y arrendatarios, en explotadores y
explotados, en opresores y oprimidos. Mientras las
clases na desaparezcan la guerra deberi corregir las
crisis econémicas y el malthusianismo de la pobla-
cién, para conservar en el Poder a los terratenien-
tes y a los burgueses.

Las clases oprimidas necesitan una ciencia de la
acciébn (praxeologia), porque ellas son mas ricas
en la accibén que en el pensamiento. Pero en perio-
dos de agonia histérica coma el nuestro, la violen-
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cia de las masas oprimidas puede regenerar la civi-
lizacién decadente, una civilizacién basada en el
fetichismo de la mercancia y en la explotacién del
hombre por el hombre. La *“violencia es la partera
de la historia”, cuando la vieja sociedad moribun-
da lleva en su vientre una nueva sociedad; en nues
tra época el capitalismo lleva en sus entrafias el
socialismo: sblo hace falta para imponerlo la vio-
lencia de las masas, no las jeremiadas del parlamen-
rismo burgués o las elecciones periddicas, desti-
nadas a disimular la lucha de clases, con bellas frases.

Es necesario que las clases oprimidas conozcan los
principios fundamentales de la estrategia asi como
los intelectuales de avanzada. La estrategia, bajo su
nueva forma nuclear o de guerra revolucionaria, es
desconocida por el gran publico e incluso por los
militares profesionales, siempre pegados a viejas for-
mulas de reglamentos ticticos anacrénicos. Los ge-
nerales y los policias siguen pensando a la escala
tictica y técnica de las dos ultimas guerras; pero
la estrategia nuclear o de guerra revolucionaria des-
bordan a los viejos manuales de arte militar y po-
licial.

Ya no se trata de lograr una victoria total por las
armas. En Viet-Nam del Norte, Viet-Nam del Sur.
Argelia, Laos, el Congo y otras regiones o paises
no se persigue una victoria militar absoluta, sino
més bien se cansa al enemigo en una guerra sin sa-
lida, de modo que la moral y la politica ganen a la
fuerza bruta, por agotamienta de las fuerzas morales
del adversario. En este orden de ideas, la estrategia
pudiera simplificarse en la férmula del general fran-
cés Baufré:

Ew=KFmt

En razén de esta férmula la estrategia de una

guerra (E) estaria en funcién de un caso particular
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de guerra (imperialista o revolucionaria) significada
por el factor K; m, representa a las fuerzas morales
y t, significa el tiempo de duracién de la campaia.
De acuerdo con esta férmula (F) simboliza la co-
rrelacién de fuerzas militares en presencia. Lo im-
portante en esta ecuacidn estratégica es que F es
tanto mis grande cuanto mis pequefias son m y t.
Asi las cosas, un ejército revolucionario, bien im-
plantado en las poblaciones, con altos valores en m
(nosotros afiadiriamos p (preparacién politica) nece-
sita poca potencia como F para iniciar una guerra
revolucionaria. Es el caso de la guerra del Viet-Nam
del Sur: los yanquis tienen una enorme potencia del
fuego y fuerzas (F), pero no tienen casi ningin
valor en m. Bn la guerra revolucionaria, cuando F
es muy chica m tiene que ser con p y d (disciplina)
muy grandes y la campafia de guerra muy larga en
el tiempo (t). Todo indicaria que en el Vie-Nam
del Sur los yanquis no podrin ganar la guerra, por-
que el factor tiempo (t) cuenta para los guerri-
lleros y tienen suficiente moral (m) como para
aguantar mas que su adversario, en esta estrategia
politica de control de las poblaciones y de saber
durar, para llevar al adversario a la mesa de nego-
ciaciones; pues casi ninguna guerra revolucionaria
se termina absolutamente por las armas, a la manera
de la capitulacién de Berlin, en 1945.

Lo importante en la estrategia, como filosofia de
la violencia, es tener siempre libertad de accién y
aplicar con brillantez el principio de la economia de
fuerzas: ser fuerte en un punto y no en todos, a
la vez, pero haciendo la guerra ofensiva.. La libertad
de accién se consigue con superioridad de fuerzas
v de fuego, pero un revolucionario debe lograrlo con
pocas fuerzas, por medio de los ardides de la gue-
rra revolucionaria: apareciendo y desapareciendo,
luego de haber vencido ripidamente al adversario,
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llevindose sus equipos militares y paramilitares. El
principio de economia de fuerzas es el centra de gra-
vedad de toda la estrategia: hay que saber repartir
Optimamente las fuerzas propias o distraer al ene-
migo, alli, para atacar, aqui, teniendo en cuenta los
medios el tiempo, el lugar, el objetivo y la cantidad
de fuerzas opuestas.

La revolucion social, que es una forma generaliza-
da de la violencia de las masas populares, debe ma-
niobrar en forma indirecta, no exponiéndose a bata-
llas grandes de frente continuo y material pesado.
La guerra revolucionaria busca ganar a la poblacién
para ganar la guerra, incluso sin destruir totalmente
al ejército enemigo, en funcién de los siguientes prin-
cipios: 1) desgastar politicamente al adversario; 2)
prolongar la guerra para producir desgaste econémi-
co critico; 3) realizar pequefias acciones victoriosas,
sin entrar en batallas grandes, progresando poco a
poco, a la manera como se come una alcachofa; 4)
cuando el adversario centre sus fuerzas sobre un
frente del ejército de liberacién social, hay que sacar
fuerzas de noche y llevarlas profundamente a la re-
taguardia enemiga, para hundirle todo su sistema
politico y policial; 5) el enemigo, entonces, se des-
concentrard y permitird, en contrapartida, que el
ejército de liberacién pueda operar contra él, contra
sus batallones, regimientos y compafiias en distintos
puntos de un teatro general de operaciones.

La estrategia no es un arte todo de ejecucién como
decia Napoleén. Pudo serlo en la época napolednica.
La estrategia moderna es un medio eficiente para
la aplicacidén de la politica violenta, tanto entre las
clases como entre las potencias rivales. La tictica y
la técnica (armamentos) deben subordinarse a la es-
trategia y no a] revés.

En esta hora del mundo, las grandes potencias
mundiales buscan modificar o conservar el “statu
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quo™. La URSS condiciond el acuerdo nuclear de
proscripcién parcial de pruebas atdmicas, firmado en
Mosoc en 1963 entre anglosajones y soviéticos, a
mantener en el mundo actual tres zonas: 1) zona
de influencia estratégica y econdmica de Rusia; 2)
zona de prestigio y de dominio estratégico-econ6mi-
co de los anglosajones; 3) zona no comprometida o
intermedia, formada por diversos paises subdesarro-
llados y, principalmente, por China. La URSS se
ha comprometido con los anglosajones que le res-
petan sus zonas de influencia— a no entregar ar-
mamentos nucleares a China, a practicar una politi-
ca moderada en el Sudeste asiitico y en el Medio
Oriente (zona britinica-norteamericana) y en Amé-
rica Latina (zona norteamericana).

Hoy como ayer, a pesar de Rusia, la emancipa-
cién de los trabajadores tiene que ser obra de los
trabajadores mismos, sin confiar su liberacién a la
politica y la diplomacia del Kremlin, sin alienacién
en la poltica mesidnica, que renuncia a la accién
revolucionaria.

Las préximas guerras de descolonizacién deberin
hacerse sin la asistencia de Rusia, particularmente
en la América Latina y en Africa. El revisionismo
soviético es el resultado del nacionalismo ruso y de
los acuerdos con los anglosajones. Rusia no compro-
metera su interés nacional, como cualquier gran po-
tencia mundial, por defender a un pais o a una
revolucidn, si ello no esta en favor de dicho interés:
el revisionismo soviético es un neo-imperialismo, par-
ticularmente en sus relaciones con China y Albania,
a quienes trata con el mismo desdén y bloqueo eco-
némico que Estados Unidos a Cuba.

La estrategia revolucionaria debe ser equematizada
para no exponer a las masas, décil y ficilmente, a las
iras de las policias y de los ejércitos burgueses como
lo hacen los comunistas revisionistas, usando y abu-
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sando de las manifestaciones obreras: carne de cafién
para las fuerzas represivas. La guerra revolucionaria
debe constituir la ciencia de las masas pepulates pa-
ra la toma del poder, sin caer en el terrorismo, en
el golpismo, el blanquismo o en los mitos de la huel-
ga general revolucionaria. Todos esos elementos, ais-
ladamente cada uno de ellos, no ganan una revo-
lucién, sino que deben ser orquestados, sincroniza-
dos, con la accién en profundidad de un ejército
de liberacién, actuando tanto en las ciudades como
en el campo (montafias). La guerra revolucionaria
es una guerra total: econdmica, social (huelgas), ma-
nifestaciones, protestas por el costo de la vida, ac-
ciones violentas aisladas, propaganda bien dirigida,
politica internacional coherente, pero todo combina-
do con el ejército de liberacién y la guerrilla (colo-
cada a la espalda del enemigo).

Para vencer al imperialismo y a las oligarquiias
indigenas que lo sirven hay que ser maestro en la
estrategia revolucionaria. El imperialismo yanqui em-
plea la estrategia de disuasién nuclear (para parali-
zar a los soviéticos y los chinos) y las armas con-
vencionales contra la guerrilla (Viet-Nam del Sur).
Hay que atraer al imperialismo profundameate a un
continente, a la batalla terrestre, en zonas sin comu-
nicaciones, para destruir sus fuerzas de infanteria,
para anular sus armas pesadas y sus armas atdmicas
con la estrategia de la guerra revolucionaria, que no
presenta blancos para las armas atdmicas ni para las
armas pesadas. El hombre es un elemento activo; la
técnica un factor pasivo; entre el hombre y la técni-
ca, lo decisivo es el hombre, portador de valores im-
perecederos.
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