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Mao Ce-tung elvtars ezt a filozéfiai
munkat kevéssel , A gyakorlatrél” cim@
mive utdn és ugyanabbdl a célbdl irla —
meégpedig a partban abban az iddben eld-
fordulé komoly, dogmatikus jellegli hibdk
lekuzdés€ érdekében. Mao Ce-tung elvtars
errol a témar6l a Jenani Japanellenes Ka-
tonai-Politikai Akadémiéan tartott elGadast.
Amikor ez a munka Mao Ce-tung valoga-
tott miiveiben kiadasra kerult, a szerzd
abban részleges kiegészitéseket, roéviditése-
ket és javilasokat tett.

A Kinai Kommunista Pdrt Kézponti

Bizottsdgdnak Mao Ce-tung vdloga-

tott miivei kiaddsdra alakult bizott-
sdga



A dolgokban, a jelenségekben meglévé ellentmon-
dés torvénye, vagyis az ellentétek egységének tor-
vénye, a materialista dialektika alaptérvénye. , A tu-
lajdonképpeni dialektika — mondja Lenin — annak az
ellentmondésnak a tanulmanyozasa, amely magdban a
tdrgyak Ilényegében rejlik''!. Lenin ezt a torvényt
gyakran a dialektika lényegének, vagy a dialektika
magvanak nevezi®. Ezért, amikor ezt a térvényt tanul-
manyozzuk, feltétleniil a probléméak széles korét, sza-
mos filozofiai kérdést kell érintentink. Ha ezekkel a
kérdésekkel tisztdba jovink, megértjik a materialista
dialektika lényegét. Ezek a kérdések a kovetkezdk:
a két vilagnézet, az ellentmondas egyetemessége, az

1 Lenin. Filozéfiai fiizetek. Moszkva 1947. 237. old. (oroszul).
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ellentmondas sajdtszerlisége, a {6 ellentmondas és az
ellentmondds f6 oldala, az ellentétek azonossdga és
harca, az antagonizmus helye az ellentmondasok so-
raban.

Rendkiviil nagy érdeklodést valtott ki nalunk az
a birdlat, amelyet a szovjet filozoéfusok az utobbi
években Gyeborin iskoldjanak idealizmusa felett gya-
koroltak. Gyeborin idealizmusa a Kinai Kommunista
Part néhany tagjdra igen karosan hatott, és meg kell
mondanunk, hogy a partunkban jelentkezé dogma-
tikus nézetek ennek az iskoldnak a munkamodszeré-
vel kapcsolatosak. Ennélfogva a filozofia tanulmanyo-
zasa terén most azt a f6 célt kell magunk elé tdizni,
hogy kiirtsuk a dogmatikus nézeteket.

1. Két vilagnézet

Az emberi megismerés torténetében &6sidéktol
fogva a vilag fejlédéstorvényeinek két koncepcidja
létezik: az egyik a metafizikus, a masik a dialektikus
koncepcié; ez a két koncepcio két, egymdssal ellen-
tétes vilagnézet. Lenin azt mondja: , A .ejt0deésnek
(evoluciénak) két fé ko.cepcioja (vagy két lehetséges
koncepci6ja? vagy a torténelemben megfigyelhet6
két koncepcidja?) a kdvetkezd: a fejlédes mint csok-
kends és nagyobbodéds. mint ismnétlés, és a fejlddés
mint az ellentétek egysége (az egységesnek kettéhasa-
désa egymaést kolcstnésen kizaro ellentétekre s ezek-
nek az ellentéteknek kolcsonos viszonya)'s. Lenin itt
éppen erréi a két kulonbdz6 vildgnézetrsl beszél.

Kinaban és Eur6pdban egyarant, igen hosszt tor-
ténelmi idészakon at, a melafizikus gondolkodasméd
velejart az idealista vildgnézettel, és ez volt az ural-
kod6 gondolkoddsmod. Europaban a materializmus is

3 Lenin. Marx, Engels, marxizmus. 271. old.



metafizikus volt a kapitalizmus fennalldsénak kezdeti
szakaszan. Annak eredményeként, hogy szamos euro-
pai allam tdrsadalmi-gazdasédgi fejlédése soran a Kki-
fejlett kapitalizmus szakasziba lépett, s a termelderdk,
az osztdlyharc és a tudomdany a torténelemben példat-
lan fejlettségi szinvonalat ért el, az ipari proletariatus
pedig a torténelem hatalmas hajtéereje lett — kiala-
kult a marxista dialektikus materialista vilagnézet.
Ekkor a burzsodzia tdbordban a nyilt, teljesen leplezet-
len reakciés idealizmus mellett megjelent a vulgaris
evolucionizmus, amely a materialista dialektika ellen
szallt sikra.

A metafizika, vagy a vulgdris evolucionizmus a
vilag minden jelenségét elszigetelten, nyugalmj &lla-
potaban, egyoldaluan vizsgdlja. E vildgnézet hivei
minden dolgot és jelenséget, azok formait és katego-
riait egymastol orokre elszigeteltnek és orokre valto-
zatlannak tekintik., Ha mégis elismerik a valtozast,
akkor is csak mennyiségi nagyobbodasnak vagy csok-
kenésnek és mechanikai helyvdltoztatasnak tekintik.
Emellett — szerintiik — az ilyen nagyobbodads vagy
csokkenés és helyvaltoztatds okai nem magukban a
dolgokban és jelenségekben, hanem azokon Kiviil,
vagyis kiils6 erék behatdsdban rejlenek. A meta-
fizikusok azt tartjdk, hogy a vildg kiilonbozé dolgai
és jelenségei és azok tulajdonsdgai létezésiik kezdeté-
t6] valtozatlanok, késébbi valtozasaik pedig csupdn
mennyiségi nagyobboddsok vagy csokkenések. A
metafizikusok azt tartiak. hogy valamely dolog csak
6nmagat reprodukdalhatja a végtelenségig, azonban
mds, téle kilonbozd dologgd nem alakulhat at. A
metafizikusok véleménye szerint a tékés kizsdkma-
nyolas, a kapitalista verseny, a kapitalista tdrsadalom
individualista gondolat- és érzésvildiga — mindez az
Okori rabszolgatarté tarsadalomban, sét mar az 8s-
kozosségi tarsadalomban is kimutathatd, és orokkeé,
valtozatlanul fennmarad. A metafizikusok a tédrsadalmi
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fejlodés okait a tarsadalom kiilsé koérilményeivel —
a foldrajzi koérnyezettel, éghajlattal stb. magyarazzak.
A fejlédés okait egyszeriien magukon a dolgokon és,
jelenségeken kiviil probaljak megtaldlni, tagadjak a
materialista dialektikdnak azt a tételét, amelynek ér-
telmében a fejlédést magukban a dolgokban és jelen-
ségekben meglévd belsé ellentmonddsok idézik eld.
Ezért nem képesek megmagyarazni a targyak és a je-
lenségek minGségi sokféleségét és egyik mindségnek
a masikba valo atalakulasat. Europaban ez a gondol-
kodasmod a XVII. és XVIII. szazad folyaman a mecha-
nikus materializmusban, a XIX. szazad végén és a XX.
szazad elején pedig a vulgdaris evolucionizmusban ju-
tott kifejezésre. Kindban a ,valtozatlan az €g, a tao
is vdltozatlan* szavakban kifejezett metafizikus gon-
dolkodasmédot hosszti idén keresztil a velejéig rot-
hadt feudalis uralkodé osztaly, a mult szdzadban
Eurépdbdl importdlt mechanikus materializmust é&s
vulgaris evolucionizmust pedig a burzsodzia wédel-
mezte.

A dialektikus materialista vildgnézet — ellentét-
ben a metafizikaval — megkoveteli, hogy a dolgok és
jelenségek fejlédésének tanulmanyozasdndl azok
bels6 tartalmabol, a dolgok egymadssal vald Osszefiig-
gésébol induljunk ki, azaz ugy tekintsiik a dolgok és
jelenségek fejlodését, mint belsd, szikségszerl oOn-
mozgdsukat, amelynél minden dolog (jelenség) moz-
gasa kozben kolcsénos Osszefliiggésben és kolcson-
hatasban van a kornyezetében 1év6 dolgokkal és je-
lenségekkel. A dolgok fejlédésének alapveté oka nem
a dolgokon kivil, hanem azokon beliil, maguknak a

4 A Han-korszakban Tung Csung-su, a konfucidnus 1skola
neves képviseld)e (1doszdmitdsunk elott 179—104) a kovetkezoket
mondotta Vu-ti csdszdrnak: , A taot — az ég adta. Az ég valto-
zatlan, véltozatlan a tao is.” A ,tao” sz6 haszndlata igen elter-
jedt volt az dkinar filozofusok kozétt. ,Utat”, ,elvet”, valamini
torvényt”, ,torvényszeriséget” is jelent.
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dolgoknak bels6 lényegéhez tartozé ellentmondasos
természetében rejlik. Minden dolognak és jelenség-
nek megvannak a belsé ellentmondéasai. Eppen ezek
okozzdk a dolgok mozgdsat és fejlodését. A dolgok és
a jelenségek belsé ellentmonddsai — fejlédésiik alap-
veté oka, viszont az egyik dolognak vagy jelenség-
nek mas dolgokkal vagy jelenségekkel vald kolcso-
nos Osszefiiggése és kolcsonhaldsa masodrendd okot
jelent. Ilymédon a materialista dialektika hatdrozot-
tan elutasitotta a mechanikus materializmus és a vul-
garis evolucionizmus hiveinek metafizikus elméletét
a kiilsé okrél, vagy a kiviilrél jovo lokésrdl. Teljesen
vildgos, hogy a tisztan kiils6 okok csak a dolgok
mechanikai mozgdasat, vagyis a térfogat és a mennyi-
ség megvaltozasat képesek kivéltani, azonban nem ad-
nak magyarazatot arra, miért van meg a dolgokban
és a jelenségekben a végtelen mindségi sokféleség és
az egyik mindségb6l a masikba valdé atmenet. A valo-
sdghan még a kilsé 16kés 4ltal kivaltott mechanikai
mozgéas is a dolgok belsé ellentmondasain keresztiil
megy végbe. A novény- és allatvildgban az egyszeri
novekedést és mennyiségi fejlédést szintén f6leg belsd
ellentmondasok idézik elé. Ugyanigy a tarsadalom
fejlédését is nem kulsd, hanem foéleg belsé okok ba-
tdrozzdk meg.

Szdmos allam, amelyeknek foldrajzi és éghajlati
viszonyai csaknem azonosak, fejlettségiik szinvonalat
tekintve erésen kiilonboznek egymadstol és igen egyen-
16tleniil fejlédnek. Még egy €s ugyanazon 4allamban
is, ahol semmiféle foldrajzi és éghajlati valtozds nem
tértént, hatalmas tarsadalmi fordulatok mennek végbe.
Az imperialista Oroszorszag a szocialista Szovjet-
uniéva alakult 4&t, az elzarkozott feuddalis Japanbdl
pedig imperialista Japan lett, noha nem valtozott meg
ezeknek az orszagoknak a foldrajza és az éghajlata.
Kindban, ahol hosszu ideig a feuddlis rend uralkodott,
az utébbi szdz év folyamdan hatalmas valtozasok tor-
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téntek, mostpedig Kina egy felszabadult, szabad, 4j
orszdg megteremtése iranydban vdltozik, noha egy-
altaldan nem véltozott meg sem foldrajza, sem éghaj-
lata. Igaz, hogy az egész foldkerekség és egyes részei-
nek foldrajza és éghajlata is valtozik, azonban a tar-
sadalmi valtozdsokhoz viszonyitva ezek a valtozdsok
egészen elenyészdek, Tiz meg tiz, szdz meg szaz év-
ezred is beletelik, amig a foldrajz és az éghajlat észre-
vehetden megvaltozik, a tdrsadalomban pedig néhany
évezred, évszazad, évtized, s6t néhany év vagy (for-
radalom idején) néhany hénap alatt jelentés véaltoza-
sok torténnek. A materialista dialektika szerint a ter-
mészetben végbemené vdltozdsokat féleg a természet
bels6é ellentmondéasainak fejlédése hatdrozza meg, a
tarsadalomban végbemend valtozasokat pedig féleg a
tarsadalcm belsé ellentmondéasainak fejlédése, azaz a
termeléer6k és a termelési viszonyok ko6zo6tti ellent-
mondasok, az osztdlyck kozotti ellentmonddasok, az 1j
és a régi kozotti ellentmonddsok fejlodése hatarozza
meg. Ezeknek az ellentmondasoknak a fejlddése len-
diti elére a tdrsadalmat és odavezet, hogy a régi tar-
sadaimat 1j valtja fel.

Kizarja-e a materialista dia'ektika a kiiis6 oko-
kat? Nem, nem zArja ki. A materialista dialektika azi
tartja, hogy a kilsé okc%: a vdltozdsok feltételét, a
belsé okok pedig a véltozdsok alapjat képezik, mi-
kozben a kiilsé okok a belsé ckokon keresztiil hat-
nak. A tojis, miutdn megfelel6 hoémennyiséget Ka-
pott, csibévé vdltozik, a hé azonban nem: képes arra,
hogy csibévé valtoztassa a kovet, mivel alapjuk
kiilonbozd., A kilénbozé népek allanddéan hatnak
egymasra. A kapitalizmus koraban, kiilénésen pedig
az imperializmus és a proletarforradalmak kordban, a
kiilonb6z6 4allamok politikai, gazdasdgi és kulturdlis
kolcs6nhatasa és egymdsra gyakorolt befolyasa ériasi.
Az Okioéberi Szocialista Forradalom nemcsak Orosz-
orszdg torténetében, hanem az egész vilag torténeté-
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ben is Uj korszakot nyitott. Ez a forradalom hatott a
kiilonb6z6 orszagok belsé valtozasaira és hasonlé-
képpen, mégpedig kiilénos erdvel, hatott a Kinaban
végbemend belsé valtozasokra. Azonban ezek a val-
tozdsok mind més orszdgokban, mind Kindban maguk-
nak az illeté6 orszagoknak és Kindnak belsé {6rvény-
szeriségei szerint mentek végbe. Abban az iitkézet-
ben, melyet két hadsereg viv egymassal, belsd okok
hatdrozzdk meg a gydézelmet és a vereséget. A gyb-
zelem a hadsereg erejének vagy helyes vezetésének
az eredménye; a vereséget a hadsereg gyengesége,
vagy a vezetésben elkGvetett hibak hatarozzak meg;
a kiilsé okok a belss okokon keres.'il hainak. A ve-
reséget, melyet a burzsodzia 1927-ben a kinai proleta-
ridtusra mért, a kinai proletaridtuson beliil (a Kinai
Kommunista Parton beliil) jelentkezd opportunizmus
hatdrozta meg. Amikor végeztiink az opportunizmus-
sal, ujbodl fellendiilt a kinai forradalom. Késébb uj-
bl komoly vereségeket szenvedett az ellenségtdl a
kinai forradalom, ezuttal méar annak koévetkezménye-
képpen, hogy kalandor irdnyzatok jelentkeztek par-
tunkon belil. Amikor pedig végezliink a kalandor
iranyzatokkal, iigylink ujbdl fellendiilt. Tehdt a part-
nak ahhoz, hogy gyodzelemre vihesse a forradalmat,
helyes politikai vonalra és szilard szervezetre kell ta-
maszkodnia.

A dialektikus vildgnézet Kinaban és Europaban
egyardnt mar az d6korban kialakult. Az dkoriak dia-
lektikdja azonban 0sztonds, primitiv jellegli volt: az
akkori idék tarsadalmi és torténelmi viszonyai ko6-
vetkeztében ez a dialektika még nem lehetett kifor-
rott. Ezért a dialektika nem tudta mindenoldalian
megmagyarazni a vilagot, és késébb a metafizika val-
totta fel. Hegel, ismert német filozéfus, aki a XVIIL
szdzad végén és a XIX. szdzad elején élt, jelentSsen
hozzajdrult a dialektika fejlédéséhez, de dialektikdja
idealista volt. Amikor Marx és Engels, a proletdrmoz-
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galom nagy vezérei altaldnositottdk az emberiség al-
tal a megismerés fejlédése soran elért pozitiv ered-
ményeket, és kilonosen, miutan kritikallag &tdolgoz-
tdk Hegel dialektikdjanak raciondlis elemeit, és meg-
alkottdk a dialektikus és a torténelmi materializmus
nagyszerii elméletét, akkor — és csakis akkor — az
emberi megismerés torténetében o6ridsi forradalom
ment végbe. Késébb Lenin és Sztdlin tovabbfejlesz-
tette ezt a hatalmas elméletet. Mihelyt ez az elmélet
Kinaba behatolt, az emberek gondolkodasmoédjéban
nyomban 6ridsi vdltozdsokat idézett el6.

A dialektikus vilagnézet elsbsorban arra tanitja
az embereket, hogy hozzaértéssel tanulmanyozzak és
elemezzék a kulénbozd dolgok és jelenségek ellent-
mondasainak mozgasat és hatdrozzdk meg ezen elem-
zés alapjén az ellentmonddsok megolddasanak mad-
szereit. Ezért szamunkra rendkivil fontos, hogy kon-
krétan fogjuk fel a dolgokban meglévé ellentmonda-
sok térvényét.

2. Az ellentmondds egyeiemessége

Az ellentmondéas konnyebb kifejtése céljabol eld-
szor az ellentmondas egyetemességével, majd pedig
annak sajatszerliségével foglalkozom. Arrél van szo,
hogy miutan Marx és Engels, a marxizmus nagy meg-
alapitéi, valamint Lenin és Sztdlin, lgyilik folytatéi,
felfedezték a d.alektikus materialista vilagnézetet, —
az emberiség és a természet torténetét kutaté tudo-
manyok kiilénbczé dgaiban, a tarsadalom és a termé-
szet atalakitdsanak szamos teriiletén rendkiviil nagy
sikerrel alkalmaztdk a materialista dialektikat (pél-
ddul a Szovjetunidéban). Az ellentmondés egyetemes-
ségét mar igen sokan elismerték és ezért az adott
kérdés tisztazdsa érdekében errél nem kell sokat be-
szélniink. Ami viszont az ellentmondas sajatszeriisé-
gét illeti, ebben a kérdésben sok elvtars — kiilondsen
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a dogmatikusok — még nem latnak tisztdn. Nem értik
meg azt, hogy az ellentmondasokban az egyetemes a
kiilonosben jelenik meg. Azt sem értik meg, hogy a
forradalmi gyakorlat irdnyitasa szempontjabol milyen
rendkiviil fontos, hogy tanulmanyozzuk azt, ami a ko-
runk konkrét dolgaiban és jelenségeiben meglévé el-
lentmondasokban sajatszer. Ezért az ellentmondasok
sajatszerségének kérdése komoly tanulmanyozast
igényel, és targyaldsdnak elegend6 helyet kell szentel-
nink. Ez az oka annak, hogy a dolgokban, a jelensé-
gekben meglévd ellentmondas térvényének vizsgilata
soran el6szor az ellentmondas egyetemességeének kér-
désével foglalkozunk, majd az ellentmondds sajat-
szeriségének kérdését fogjuk behatdan elemezni, ez-
utan pedig ujbdl visszatériink az egyetemesség kérdé-
séhez.

Az ellentmondds egyetemes vagy abszolut jelle-
gére vonatkozd kérdésnek két oldala van: eldszor, el-
lentmondéasok vannak minden dolog és jelenség fejlo-
dési folyamatdban, mdasodszor, minden dolog és min-
den jelenség fejlédési folyamatdban kezdettdl mind-
végig megvan az ellentmondisok mozgdsa.

Engels azt mondja: ,Maga a mozgdas ellentmon-
déas..."® Az ellentétek egységére vonatkozd térvény
lenini meghatdrozdsa ugy szél, hogy az ,a természet
(a szellemet is, a tdrsadalmat is beleértve) d6sszes
jelenségeiben és folyamataiban meglévé ellentmonda-
sos, egymdst koélcsénésen kizdrd, ellentétes tenden-
cidk elismerése (felfedezése)"S.

Helyesek-e ezek a tételek? Igen, helyesek. A va-
lamennyi jelenségben meglévd ellentétek kolcsonos
fligg6sége és harca hatarozza meg minden dolog és
jelenség életét, viszi elére valamennyi dolog és jelen-
ség fejlddését. Nincs olyan dolog, amely ne tartal-

3 Engels. Anti-Duhring. Szikra 1950. 124. old.
¢ Lenin. Marx, Engels, marxizmus, 270. old.
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mazna ellenimondasokat. Ha nem létezne ellentmon-
déds, nem fejlédne a vildgmindenség.

Az ellentmondés az egyszeri mozgéasformak (pél-
dédul a mechanikai mozgds) alapja és még inkdabb
alapja a mozgds bonyolult formdinak.

Engels az ellentmondas egyetemességét a kovet-
kez8képpen vildgitotta meg: ,Ha méar az egyszeri
mechanikai helyvaltoztatds ellentmondast tartalmaz,
még nagyobb fokban tartalmazzdk ezt az anyag ma-
gasabb mozgdsi formai s kiilondsen a szerves élet és
fejlédése ... az élet mindenekel6tt éppen abban 4ll,
hogy egv iény minden pillanatban ugyanaz és mégis
mds Az élet tehat szintén magukban a dolgekban és
folyamatokban jelenlevé, oOnmagat folytonosan téte-
lez6 és megoldé ellentmondds. s muhelyt az ellent-
mondds megszinik, megszinik az élet is. bedll a halal.
Ugyanigy lattuk, hogy az ellentmondésukat a gondol-
kodéas teriiletén sem keriilhetjik el s lattuk, hogyan
old6dik meg példéaul az az ellentmondds, mely a belsd-
leg korlatlan emberi megismeréképesség és annak
csupa kiilséleg korldtozott és korlatozottan meg-
ismerni képes emberekben val6 tényleges létezése ko-
z6tt fennall a nemzedékeknek szdmunkra legalabb is
gyakorlati szempontbdl végtelen egymasutanjaban, a
végtelen haladasban... a fels6bb matematikdnak
egyik legf6bb alapja az ellentmondds... de mar az
als6 matematikdban is hemzsegnek az ellentmonda-
sok'?,

Lenin az ellentétek egyetemességét ugyanigy
magyardzta meg:

»A matematikdban + és —. Differencidl és integral.

A mechanikdban hatds és ellenhatds.

A fizikdban pozitiv és negativ elektromossag.

A kémiaban az atomok egyesiilése és szétvaldsa.

A térsadalomtudoméanyban az osztalyharc's.

7 Engels. Anti-Duhning. 125—126. old.
& Lenin. Marx, Engels, marxizmus. 270, old.
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A harcban a tdmadas és a védelem, el6renyomu-
las és visszavonulds, gydzelem és vereség — mindezek
egymdsnak kolcsénosen ellentmonddé jelenségek. Az
egyik oldal nélkiil a masik sem létezik. Ennek a két
oldalnak a kiizdelme és kolcsénos osszefliggése al-
kotJa a harc egységes egészét, viszi elére a harc fej-
16dését és donti el a harc kimenetelét.

Az emberek fogalmaiban észlelheté minden kiilon-
bozbséget az objektiv ellentmondasok visszatiikrozédeé-
sének kell tekinteniink. A szubjektiv gondolkodésban
visszatiikr6z6dé objektiv ellentmondasok a fogalmak
ellentmondasos mozgdsat hozzdk létre, eldreviszik az
emberi gondolkodds fejlodését és sziinteleniil meg-
oldjak az emberi gondolkodas elétt felmeriilt kérdé-
seket.

A pértban a kiilonb6z6 nézetek szembendlldsa és
harca alland6an felmertiil, s ez a tdrsadalomban 1év6
osztdlyellentétek, valamint az Gj és a régi kozotti el-
lentmondasok tiikr6zédése a partban. Ha a partban nin-
csenek ellentmonddsok és nincs meg a vélemények
harca, amelynek sordn lekiizdik az ellentmondasokat,
a part élete megszinik.

Ilymédon megdllapitottuk azt, hogy mindeniitt,

minden folyamatban — az egyszerl, és a bonyolult
mozgasformakban, az objektiv vildgban és az emberi
tudatban egyarant — vannak ellentmondasok. De

van-e ellentmondds minden folyamat kezdeti szaka-
szan? Minden dolog és jelenség fejlédési folyamata
kezdett6l mindvégig ellentmondasos-e?

Azokbdl a cikkekbsl, amelyekben a szovijet filo-
z6fusok Gyeborin iskolajat birdljdk, kitdnik, hogy en-
nek az iskoldnak a felfogasa szerint az ellentmonda-
sok nem a folyamat legelején, hanem csak fejlédéseé-
nek meghatdrozott szakaszédn jelentkeznek. Kévetke-
zésképpen e szakasz el6tt a folyamat fejlédése kiilséd
€s nem bels6 okok hatdsara torténik. Gyeborin igy a
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kiils6 16kés metafizikus elméletéré, a mechanikai el-
méletre siklik at. Gyeborinék, a konkrét kérdéseket
errél az 4allaspontrol vizsgdlva, arra a kovetkeztetésre
jutottak, hogy a szovjet viszonyok koézt csak kiilonb-
ség és nem ellentmonddas &ll fenn a kuldkok és a pa-
raszti tomegek kozott, és teljesen egyetériettek a bu-
harini allasponttal. A francia forradalmat tanulma-
nyozva azt tartottdk, hogy a munkdasokbol, a parasz-
tokbdl és a burzsoaziabdl dllo6 harmadik renden beliil
a forradalom el6tt szintén csak kiilonbségek wvoltak,
de nem voltak ellentmondasok. Gyeborin iskoldjanak
ez a nézete antimarxista. Gyeborin és kévetéi nem ér-
tették meg, hogy minden kiilénbségben mar benne rej-
lik az ellentmondds, hogy a kiilonbség — ellentmon-
dds. Mar a burzsoazia és a proletaridtus megjelenésé-
nek legkorabbi idépontjaban felmeriilt a munka és a
t6ke kozotti ellentmondds, csak még nem élezddott
ki. Még a Szovjetunioban fennallé tarsadalmi viszo-
nyok ko6zott is van kiilonbség a munkasok és a pa-
rasztok kozott. Ez a kiilonbség azonban olyan ellent-
mondas, amely nem élezédhet ki és nem valhat anta-
gonizmussa, nem Oltheti az osztdlyharc alakjat és
nincs azonos jelentdsége a munka és a toke ko6zotti
ellentmondassal; a munkdsok és a parasztok a szocia-
lista épités sordn szilard szovetségre léptek, és az
emlitett ellentmondés a szocializmusbdél a kommuniz-
musba valé fejlédés folyamatéaban fokozatosan meg-
oldédik. Itt csak az ellentmonddsok jellegében 1évo
kiilonbségekrél és nem az ellentmondasok meglété-
rél vagy hidnydrol lehet sz6. Az ellentmondas egye-
temes, abszoldt, a dolgok és jelenségek valamennyi
fejlédési folyamatdban benne van, és kezdettél mind-
végig athatja az Osszes folyamatokat.

Mit jelent az 1j folyamat létrejotte? Ez azt je-
lenti, hogy a régi egység és az azt alkotd ellentétek
uj egységnek és az azt alkot6é Uj ellentéteknek adjak
at helyliket; ekkor 4j folyamat jon létre, mely fel-
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vélija a régit. A régi folyamat befejezédik, létrejon
az uj folyamat. Az uj ellentmondasokat tartalmazoé

uj folyamat elkezdi ellentmondasainak fejlédéstorté-
netét.

Lenin ramutat arra, hogy Marx a ,T6ké"-ben
mintaképét adta annak, miként kell elemezni a dolog
és a jelenség egész fejlédési folyamatat kezdettél
mindvégig athatd ellentmonddsok mozgéasat. Ezt a
modszert kell barmely jelenség fejlédési folyamata-
nak tanulmanyozasanal alkalmazni. Es maga Lenin is
helyesen alkalmazbta ezt a mddszert, amely valamenuyi
munkdjat athatja.

~Marx a «Toké»-ben el6szo6r a polgari (aruter-
melS) tarsadalom legegyszeriibb, legmegszokotiabb,
legalapvet6bb, legtémegesebb jellegli, legkoz6nsége-
sebb, millidard esetben eldfordulé viszonydt elemzi: az
arucserét, Az elemzés ebben a legegyszer(ibb jelenség-
ben (a burzscd tdrsadalomnak ebben a «sejtecskéjé-
ben») a modern tdrsadalomnak 6sszes ellentmonda-
sait (illetve 0 sszes ellentmonddsainak csirait) fel-
tarja. A tovabbi targyalds megmutatja nekiink az el-
lentmondéasoknak éz e tarsadalomnak fejlédését (no-
vekedését is, mozgdsat is) egyes részeinek osszesse-
gében, kezdett§l mindvégig.”

Lenin ezutan ramutat arra, hogy ,ilyennek kell
iennie a dialektika targyaldsi (illetve tanulmanyozasi)
modszerének altaldban..."?

A kinai kommunistdknak el kell sajatitaniok ezt
& modszert ahhoz, hogy helvesen elemezhessék a kinai
forradalom torténetét és jelen helyzetét, valamint meg-
hatdrozhassak kildtasait.

9 Lenin. Marx, Fngels, maraizmua, .. -272. old
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3. Az ellentmondds sajatszeriisége

Mint mdr fentebb mondottuk, az ellentmondas
egyetemes és abszolut jellege abban rejlik, hogy az
ellentmonddasok az &sszes jelenségek fejlodési folya-
mataban jelen vannak és kezdettdl mindvégig athatjdk
minden jelenség fejlédési folyamatat.

Most azzal foglalkozunk, ami az ellentmondasok-
ban sajatszerid és viszonylagos.

Ezt a kérdést tobb szempontbdl kell vizsgdlnunk.

Mimndenekel6tt, az anyag 6sszes kiilénb6z6 moz-
gasformainak ellentmonddasai sajatszerliek. Az, hogy
az ember megismeri az anyagot, azt jelenti, hogy az
anyag mozgasformdit ismeri meg, mivel a vildgban a
mozgd anyagon kiviil semmi sem létezik, az anyag
mozgasa pedig mindenkor meghatarozott formakat
olt. Amikor a mozgas egyes formdival van dolgunk,
szem el6étt kell tartanunk azt, ami az adott mozgds-
formdban és a kiilonb6z6 tobbi mozgasformdaban ko-
z0s. Még fontosabb azonban — és ez a dolgok meg-
ismerésének az alapja —, hogy figyelembe vegyiik azt,
ami minden mozgasforméban sajatszeri, vagyis figye-
lembe vegyiik minden mozgdsforma mindségi eltérését
a tobbi mozgasformatol. Csakis ilymoédon kilonboz-
tethetjuk meg az egyik jelenséget a masikt6l. Min-
den mozgdsformanak megvannak a maga sajatszeri el-
lentmondasai, amelyek az adott jelenség sajatszerd lé-
nyegét alkotjék, azt, am: az adoti jelenséget a tobbi-
tdl megkiilonbozteti. Ez a bels6 oka vagy az alapja
a dolgok és jelenségek végtelen sokféleségének a vi-
lagban. A természetben a mozgasnak szamos formaja
van: mechanikai mozgds, hang, fény, hé, elektromos-
sdg, szétvdalds, egyesiilés stb. Az anyag mindezen
mozgasformai kolcsénos fiiggésben vannak, 1ényegiiket
tekintve azonban kiilonb6znek egymastél. Az anyag
minden mozgasformdjanak sajatszeri lényegét az
egyediil az adott mozgasformdban meglévé sajatszerii
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ellentmondasok hatdrozzak meg. Ez a tétel nemcsak a
természetben érvényes: a tarsadalmi és az ideoldgiai
jelenségekben is egyardnt érvényesiil. Minden téarsa-
dalmi formdanak, minden tudatforménak megvannak a
maga sajatszer ellentmondasai és mindegyiknek meg-
van a maga sajatszeri lényege.

A tudomidnydgak eihatdrolasa éppen a tudoma-
nyos kutatds tdrgyaiban rejié sajatszert ellentmon-
dasokon alapul. A kilonb6zé tudoményok targyat
éppen a jelenségeknek csak bizonyos korében meg-
lévé meghatarozott ellentmondasok kutatdasa képezi.
DP¢ldédul a plusz és a minusz a matematikaban, a hatas
és az ellenhatas a mechanikdban, a negativ és a pozi-
tiv elektromossag a fizikaban, az atomok szétvalasa
és egyesilése a kémidban, a termeldéerék és a terme-
lési viszonyok, az osztdlyok és az oszlalyharc a tar-
sadalmi tudomdanyokban, a tdmadas és a védelem a
haditudomédnyban, az idealizmus és a materializmus,
& metafizika és a dialektika a filozéfiaban stb. ~— mind-
ezek kiilonb6zé tudomdnyok kutatdasdnak targyat ké-
pezik, éppen sajatszerii ellentmonddsaik és sajatszeri
lényegiik folytéan. Természetesen az ellentmondasokban
lévé egyetemesnek megismerése nélkiil a jelenségek
mozgasanak, fejlodésének 4ltalanos okait vagy altala-
nos alapjait feltarni nem lehet. Azonban annak vizs-
galata nélkiil, ami az ellentmonddsokban sajatszerd,
nem lehet meghatarozni a sajdtszerd lényeget, amely
megkiilonbozteti az egyik jelenséget a madsiktdol, nem
lehet feltdrni a jelenségek mozgasénak, fejlédésének
sajatszeri okait vagy sajatszer alapjait, nem lehet
megkiilonboztetni a jelenségeket, nem lehet elhata-
rolni a tudomanyos kutatds teriileteit.

Ha az emberi megismerés mozgasanak egymads-
utanjat vessziik, ez az egyes és a sajatszerli megisme-
résétdl mindig fokozatosan terjed az dltalanos meg-
ismerese felé. Az emberek els6sorban mindenkor a
sok kiilonb6z6 jelenség sajatszerd lényegét ismerik
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meg, és csak ezutdn tudnak attérni az dltalanositésra,
arra, hogy megismerjék a jelenségek kozos lényegét.
Ha a konkrét kozdés lényeg megismerése utan ez az
ismeret valik tovabbi kutatdsaink vezérfonalava, ha
folytatjuk a kilonb6z6, még egyaltalan nem, vagy
pem elég mélyen tanulmanyozott konkrét dolgok
vizsgalatdt, és megtaldljuk azok sajatszerti lényegét,
akkor — és csakis akkor — egészithetjiik ki, gyara-
pithatjuk és fejleszthetjiikk a konkrét kozos lényegre
vonatkozo tudast, iligyelve arra, hogy a kozos lényeg
ismerete ne alakuljon 4t valami megmerevedett és
holt dologga. Ez a megismerésj folyamat két szakasza:
az els§ — a sajatszer(itdl az altalanoshoz, a masodik
— az Aaltaldnostél a sajatszertih6z. Az emberi meg-
ismerés folyamata mindenkor spirdlis mozgdst jelent,
s minden ciklus magasabb fokra emeli a megismerést,
szlinteleniil elmélyiti azt (ha kutatdsunk sordan ponto-
san alkalmazzuk a tudomanyos modszert). Dogmatiku-
sainknak az a hibajuk ebben a kérdésben, hogy egy-
részt nem értik meg, hogy csak az ellentmonddsok
sajatszeriiségének megvizsgaldsa és az egyes dolgok
sajatszeri 1ényegének megismerése utdn ismerhetjik
meg egész teljességében azt, ami az ellentmondasok-
ban egyetemes, hogy csak ezutan ismerhetjik meg
teljes mértékben a dolgok kozos lényegét; madsrészt
pedig nem értik meg, hogy miutdn megismertiik a dol-
gok ko6zos lényegét, folytatnunk kell a még nem elég
mélyen megvizsgdlt, vagy ujonnan megjelené kon-
krét dolgok vizsgalatat. A mi dogmatikusaink — lus-
tak, A konkrét dolgokkal kapcsolatos wveszddséges
kutatomunkat elutasitjak, olyasvalaminek tekintik az
altalanos igazsagokat, mintha az égbdl hullottak
volna ala, valamiféle megfoghatatlan, teljesen elvont
formulakkda alakitjak at oket, teljesen tagadjdk és a
fejetetejére allitjdk azt a normalis sorrendet, amely-
ben az emberek az igazsagot megismerik. Ugyancsak
nem értik meg a ko6lcsonos Osszefiiggést a megisme-
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rés keét szakasza kozott: a sajatszeriitdl az altalanos
felé és az altalanostdl a sajatszeri felé haladdé meg-
ismerés kozott. Egydaltalan nem értik meg a marxista
ismeretelméletet.

Nemcsak az anyag mozgasformdi valamennyi
nagy rendszerének sajatszerd ellentmonddsait és az
utobbiak &ltal meghatarozott lényeget kell vizsgdl-
nunk, hanem tanulmédnyoznunk kell az anyag ezen
mozgdasformai mindegyikének sajatszerii ellentmonda-
sait is, az adott mozgasforma hosszu fejlédési folya-
matanak minden egyes szakaszan, valamint mindegyik
mozgdasforma lényegét. A valdsagos és nem elképzelt
fejlédési folyamatban minden mozgésforma mindségi-
leg kiilonb6zé. Erre a mozzanatra kutatdémunkénkban
kiiléonos gondot kell forditanunk és igy a munkéat ezzel
is kell elkezdeniink.

A mindségileg kiilonb6z4 ellentmondasok csakis
kiilonb6z6 modszerekkel oldhatok meg. Igy példaul a
proletariatus és a burzsodzia kozotti ellentmonddést a
szocialista forradalom modszere oldja meg, a néptdome-
gek és a feuddlis rendszer kozo6tti ellentmondast pe-
dig a demokratikus forradalom modszere. A gyarma-
tok és az imperializmus koz6tti ellentmondas megolda-
sanak modszere a nemzeti-forradalmi habord. A szo-
cialista tarsadalomban a munkdasosztaly és a parasztsig
kozotti ellentmondast a mezdgazdasdg kollektivizdla-
sdnak és gépesitésének modszere oldja meg. A kom-
munista pdrton beliili ellentmondésok megolddsanak
modszere a birdlat és az dnbirdlat. A tdrsadalom és a
természet kozotti ellentmondasokat a termelderdk fej-
lesztésének modszerével oldjak meg. A folyamat val-
tozik, a régi folyamatot és-a régi ellentmondasokat
felszamoljak, 4j folyamat és 4j ellentmondasok jénnek
létre és ennek megfeleléen valtozik az ellentmondasok
megoldasanak modszere is. Azok az ellentmondasok,
melyeket a februdri forradalom és az Oktéberi For-
radalom oldott meg Oroszorszdgban, valamint azok a
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modszerek, amelyeket e két forradalomban az ellent-
mondasok megolddsara alkalmaztak, gyokeresen kiilon-
boztek egymastél. A marxistak-leninistdknak kovet-
kezetesen alkalmazniok kell azt az elvet, hogy a kiildn-
b6z6 ellentmondasokat kiilonb6z6 modszerekkel old-
jak meg. A dogmatikusok viszont nem koévetik ezt az
elvet, nem értik meg, hogy a kiilénb6z6 forradalmak
kiiléonb6zd koriilmények kozott mennek végbe, és igy
nem értik meg, hogy a kiilénbozé ellentmonddsokat
killénb6z6 modszerekkel kell megoldani. Mindenre
sablonos sémat alkalmaznak, amely, véleményik sze-
rint nem valtozhat; ez pedig csak a forradalom meg-
hitsuldsdra wvezethet, vagypedig teljesen tonkreteheti
azt az ligyet, amely addig jél haladt.

Ahhoz, hogy barmely jelenség fejlodési folyama-
taban feltarhassuk az ellentmondasck sajatszeri vo-
ndsait azok Osszességében és kolcsénds Osszefliggé-
sében, vagyis ahhoz, hogy feltarjuk a jelenség fejlo-
dési folyamatanak lényegét, fel kell tdrnunk az emli-
tett folyamatban rejlé ellentmondasok valamennyi ol-
dalanak sajatszeri vonasait, ellenkezd esetben a fo-
lyamat lényegének feltdrdsa lehetetlenné valik; erre
kutatéornunkankban rendkiviil nagy figyelmet kell for-
ditanunk.

Minden szémottevd jelenség fejlédési folyamata
tobb ellentmondast tartalmaz. Igy példaul a kinai bur-
zsoa-demokratikus forradalom folyamataban ellent-
monddas van a kinai tdrsadalom kiilonféle elnyomott
osztdlyai és az imperializmus k6z6tt, a néptomegek és
a feuddlis rendszer kozott, a proletariatus és a bur-
zsoazia kozott, egyfelol a parasztsag és a varosi Kis-
polgarsdg, madasfelél a burzsodzia kozott, ellentmon-
das van tovabba a kiilonb6zd reakcios uralkodd klik-
kek kozott stb. — a helyzet itt rendkiviil bonyolult.
Es nemcsak arrol van szd, hogy mindezeknek az el-
lentmondasoknak megvan a maguk sajatszeri jellege
és ezért nem lehet 6ket egy kalap ald venni, hanem
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egyben minden egyes ellentmondés két oldalanak szin-
tén megvannak a maga sajatossdgai és ezeket sem le-
het egyformadn kezelni. Nekiink, kinai forradalmérok-
nak az ellentmondasok sajdtszeriiségét nemcsak 6sszes-
ségiikben, azaz kolcsdnos Osszefliggésiikben kell meg-
érteniink, hanem az ellentmondédsok minden egyes ol-
dalat is vizsgdlnunk kell, mert csak igy érthetjiik meg
Osszességiiket. Az ellentmondds mindkét oldalanak
megértése azt jelenti, hogy megértjiikk az egyes olda-
lak kiilonleges helyzetét, megértjiik, milyen konkrét
formdkban jon létre koztiik kolcsonos feltételezett-
ségi és ellentétes viszony, milyenek azok a konkrét
harci modszerek, amelyeket a két oldal alkalmaz, kol-
csonds kapcsolatuk és ellentétiik sordn, valamint a
kolcsénos kapcsolat megszakadasa utdn. Ezeknek a
kérdéseknek a tanulmanyozdsa igen fontos. Eppen ez
tartotta szem el6tt Lenin, amikor azt mondotta, hogy
a marxizmusban a leglényegesebb, a marxizmus €15
lelke: a konkrét helyzet konkrét elemzése!’. Dogma-
tikusaink megszegik Lenin utmutatdsait, sohasem ter-
helik agyukat azzal, hogy valamely jelenséget konkré-
tan elemezzenek, cikkeik és beszédeik mindig sablo-
nos sémdak iires, tartalmatlan ismétlései és partunkban
igen visszataszité munkastilust terjesztenek.
Bdrmilyen kérdést vizsgaljunk is, a szubjektiviz-
mus, egyoldalisag és feliiletesség megengedhetetlen.
A szubjektivizmus azt jelenti, hogy nem tudjak a kér-
dést objektiven, vagyis materialista néz6pontbol
vizsgdlni. Ezzel ,,A gyakorlatrél” cimii munkémban mar
foglalkoztam. Az egyoldalisdg abban nyilvanul meg,
hogy nem tudjdk a kérdéseket minden oldalrol vizs-

10 V., 6. Lenin ,Kommunismus"” cimii cikkét. Ebben a cikk-
ben Lenin — birdlva Kun Bélat, a Kommunistdk Magyarorszagi
Partjanak tagjat, akit késobb lelepleztek, mint a munkasosztaly
ugyének aruldjat — azt irta, hogy Kun Béla megkeruli azt, ,,amu
a marxizmusban a leglényegesebb, ami a marxizmus él6 lelke: a
konkrét helyzect konkrét elemzését”. (Lenin Mivel. 31. kot. Szikra
1951. 161. old,)
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galni, az ellentétes oldalak ko6ziil csak az egyiket ér-
tik meg: példdul, amikor csak Kinéat értik meg az em-
berek, de nem értik meg Japant, csak a kommunista
partot értik meg, de nem értik meg a Kuomintangot,
csak a proletaridtust értik meg, de nem értik meg a
burzsoaziat, csak a parasztsagot értik meg, de nem ér-
tik meg a foldbirtokosokat, csak a kedvezd helyzet-
ben igazodnak el, de nem tudnak tdjékozodni a ne-
héz viszonyok koz6tt, csak a multat értik meg, de
nem értik meg a jovét, csak az egyest értik meg, de
nem értik meg az Osszességet, csak a hidnyossdgokat
értik meg, de nem értik meg az eredményeket, csak
a felperest értik meg, de nem értik meg az alperest,
csak az illegdlis forradalmi munkat értik meg, de nem
értik meg a legdlis forradalmi munkat stb. — egyszd-
val nem értik meg az ellentmondédsok kiilénbozd ol-
dalainak sajatossagait. Eppen ez jellemzi a kérdés
egyoldalu vizsgalatat, vagyis azt, hogy a részt6l nem
latjdk az egészet, a faktdél nem latjdk az erd6t. Ha
igy vizsgédljak a kérdést, akkor lehetetlen megtaldlni
az ellentmondédsok megoldésanak modszerét, lehetet-
len forradalmi feladatokat megvaldsitani, lehetetlen
a rankbizott munkat végrehajtani, s lehetetlen a véle-
mények harcdt a partban helyesen kibontakoztatni.
Szun-ce!!, a haboru kérdéseinek kifejtésekor a kovet-
kezOket mondotta: ,Ismerd meg az ellenséget és ismerd
meg oOnmagadat, és legybzhetetlen leszel.” Szun-ce
szavai a két harcolé oldalra vonatkoznak. Vej Cseng,
aki a Tang-korszakban élt, a kovetkezéket mondotta:
.Ha mindenkit meghallgalsz — megtudod az igazsa-
got; ha egynek hiszel — tdjékozatlan maradsz''1%; & is

1L Szun-ce (vagy Szun Vu), (Szun Vu-cenek is nevezték) —
az i. e. V. szézad hires kirai hadvezére és haddaszati teoretikusa,
a 13 fejezetbdl allé ,,Szun-ce" értekezés szerzdje. Ez az idézet a
.Szun-ce’ konyv harmadik, , A tdmadas elékészitése” cimil feje-
zetébol szarmazik.

12 Vej Cseng (1. e. 643—580) politikus és torténetird, aki a
Tang-korszak els6 szakaszdban élt. Ez az idézet a ,Cecse tung-
csien”” kromka 192. kotetébdl szdrmazik.
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megértette a kérdések egyoldalu vizsgdlatanak hely-
telenségét. Elvtdrsaink azonban gyakran egyoldaldan
vizsgaljdk a kérdésekel és ennek folytén igen sokszor
felsilnek. Szung Csiang, a ,Sujhucsuan” cimd re-
gény!® hése hdaromszor rohamozta meg Csucsia-
csuangot, minthogy azonban nerm ismerte a helyzetet
és helytelen moédszer alapjdn cselekedett, kétszer ve-
reséget szenvedett. Amikor ellenben megvaltoztatta
cselekvési modszerét, és a helyzet {felderitésével
kezdve, eligazodott a labirintusok rendszerében, meg-
zavarta a szovetséget Licsiacsuang, Hucsiacsuang és
Csucsiacsuang telepiilések kozott, kelepcét allitott fel
az ellenség taboraban, és az egyik kiilf6ldi mondabdl
ismert tréjai fald felhasznaildsdhoz hasonlé modszert
alkalmazott — akkor siker korondzta harmadik roha-
mat. A ,Sujhucsuan” cim@ regényben a materialista
dialektika alkalmazdsédnak szédmos példdja lathatd,
amelyek koziil Csucsiacsuang harcmszoros megroha-
nasa az egyik legjobb példa. Lenin azt mondja: , Hogy
valamely targyat valoban megismeritnk, annak min-
den oldaldt, minden o&sszefliggését és «kozvetitését»
at kell fogni és tanulményozni. Ezt sohasem érjik el
teljesen, de a mindenoldalisdg koveteiménye megov
a hibdktél és a megmerevedésiol . Lenin e szavait
nem szabad elfelejteniink.

A feliiletesség abban all, hogy sokan nem veszik
figyelembe sem az ellentmondds egészét, sem kiilén-

3 A ,Sujhucsuan” (Vizparti torténet. Athenaeum 1950.) a
XIV. szazad legnagyobb irodalmi alkotdsa, amely a Juan-dinasztia
uralkodasanak végén és a Ming-dinasztia uralkodasanak kezde-
tén késziilt. Az emlitett regény szerzéjének Si1 Naj-ant (a magyar
kiaddsban Hsi-Naj-An. — Ford.) tartjdk. A regény az északi Szung-
dinasztia utolsd éveiben lefolyt paraszthabortut irja le. Szung
Csiang a regény féhése. Csucsiacsuang telepiilés Liensanpénak, a
paraszthabori {dmaszpontjanak kozelében fekiidt. Csu Csao-feng,
a telepulés ura, zsarnok nagybirtokos volt.

1 Lenin. ,Mégegyszer a szakszervezetekr6l, az adott hely-
7etrdl. Trockij és Buharin hibéirdl.” (Lcnin Mivei. 4. kiad. 32. kot.
72. old. [oroszul].)
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bdzé oldalainak sajatossagait, kétségbevonjak, hogy
mélyen be kell hatolni a dolgok lényegébe, és gondo-
san tanulmdanyozni kell az ellentmondas sajatossagait;
valahonnan tavolrdl végzik megfigyeléseiket, az ellent-
mondds altalénos vonésait alig hozzdvetdlegesen is-
merik és maris igyekeznek megoldani &ket (felelnek
a kérdésekre, vitdkat dontenek el, végrehajtanak mun-
kdt, hadmiiveleteket irdnyitanak), A dolgok ilyen keze-
lése mindig gyaszos kévetkezményekke] jar.

Dogmatizmusban és empirizmusban szenvedd elv-
tarsaink hibainak oka az, hogy szubjektiven, egy-
oldaluan és feliiletesen vizsgdljdk a dolgokat. Az egy-
oldaliisag és a feliiletesség szintén szubjektivizmus.
Vannak, akik ahelyett, hogy valamennyi objektiven
létezd dolognak a valdsdgban létezé kolcsonds Ossze-
fliggését és belsd torvényszeriiségeit kifejezésre jut-
tatnak, egyoldalian, vagy feliiletesen vizsgaljdk a je-
lenségeket, nem ismerik fel azok kolcsénés Osszefiig-
géseit és belsé térvényszerliségeit — vizsgalati mod-
szerlik tehat szubjektiv.

Az ellentmonddsok mozgdsanak sajatossagait
nemcsak a jelenségek altalanos fejlodési folyamata-
ban — koles6nds Osszefiiggésiiket és az ellentmonda-
sok mindegyik oldaldnak helyzetét figyelembevéve —
kell tanulmanyoznunk; e fejlédési folyamat kiilénb6zo
szakaszainak is megvannak a maguk sajatossagai, me-
lyeket szintén nem téveszthetiink szem eldl.

Az alapvetd ellentmondds és az altala meghata-
rozott folyamat lényege nem t{inik el e folyamat be-
fejezésének idOGpontjdig, azonban a jelenség hosszas
fejlédési folyamaténak kiilénb6z6 szakaszain a hely-
zet gyakran kiil6nb6z6. Ez azért van igy, mert bdar a
jelenség fejlodési folyamatdban az alapvets ellent-
mondas jellege és e folyamat lényege nem vaitozik,
mégis az alapvetd ellentmondis a hosszu fejlodési fo-
lyamat kilonb6z6 szakaszain egyre inkabb kiélezo-
dik. Emellett az alapvetd ellentmondas é&ltal feltéie-

26



lezett, vagy annak hatdsa alatt all6 egész sor nagy és
kis ellentmondds koziil néhany kiélezédik, masok
ideiglenesen vagy részben megoldédnak vagy eltom-
pulnak és ismét masok Ujonnan keletkeznek. A folya-
mat éppen ezért oszlik kiilonbozé szakaszokra. Aki
nem fordit figyelmet a jelenség fejlédési folyamata-
nak szakaszaira, az nem képes kelldképpen megoldani
az adott jelenségben meglévé ellentmondasokat.

Igy példaul, amikor a kapitalizmus szabadver-
seny szakaszat az imperializmus szakasza valtotta fel,
a két ellentétes osztdly — a proletaridtus és a bur-
Zsodzia — természete, valamint az adott tdrsadalom
burzsoa lényege egyalialan nem vdltozott meg, de az
ellentmonddsok e két osztdly kozott kiélezédtek, el-
lentmonddsok meriiltek fel a monopolista és a nem
monopolista téke kozott, kiélezédtek az ellentmondi-
sok az anyaorszdgok és a gyarmatok kozott, kilono-
sen élesen nyilvanultak meg a kapitalista orszdgok
kozotti ellentmonddasok, vagyis azok az ellentmonda-
sok, melyeket a kiilénb6zé orszagok egyenlétlen fej-
16dése idézett eld. Igy jott létre a kapitalizmus 4j sza-
kasza — az imperializmus szakasza. A leninizmus ép-
pen azért lett az imperializmus és a proletarforrada-
lom korszakdnak marxizmusa, mert Lenin és Sztdlin
helyesen magyaraztdk meg ezeket az ellentmondéso-
kat, és kidolgoztdk az emlitett ellentmonddsok megol-
dasara hivatott proletarforradalom helyes elméletét és
taktikdajat.

Ha az 1911-es forradalommal megindult kinai bur-
zsod-demokratikus forradalom folyamatat vessziik, en-
nek is tébb sajatszeri szakasza van. Igy a forrada-
lomnak az a periodusa, amikor a burzsoazia dllott a
forradalom élén, és az a periodusa, amikor a prole-
tariatus vezette a forradalmat, két teljesen kiilonb6zd
torténelmi szakasz. A proletaridtus vezetd szerepe
gyokeresen megvaltoztatta a forradalom arculatat: az
osztdlyerék dtcsoportositdsdra, a parasztforradalom
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nagyaranyu kibontakozasdra vezetett, az imperializ-
mus és a feudalizmus ellen irdnyul6é forradalomnak
kovetkezetes jelleget adott, s lehetové tette, hogy a
demokratikus forradalom szocialista forradalomba no-
jon 4t stb. Mindez lehetetlen volt a forradalomnak
abban az id6szakdban, amikor a burzsodazia kezében
volt a vezetés. Noha az egész folyemat f6 ellentmon-
désadnak jellege, vagyis ennek a folyamatnak mint
antiimperialista és antifeuddlis demokratikus forra-
dalomnak a jellege (ezen ellentmondas masik oldala
az orszag félgyarmati és félfeuddlis jellege) egyalta-
lan nem valtozott meg, mégis olyan nagy események
jatszédtak le e hosszu idészak alatt, mint az 1911-es
forradalom veresége és az északi militaristak uralma-
nak megteremtése, az elsé6 nemzeti egységfront létre-
hozasa és az 1924—1927-es forradalom, az egységfront
felbomlédsa és a burzsodzia 4tdllasa az ellenforradalom
tdbordba, az uj militaristdk belsé haborai, a forra-
dalmi agrarhdbord, a masodik nemzeti egységfront
megteremtése és a japanellenes héaboru. Masszdval
hisz és egynéhény év alatt a fejlédés jonéhany szaka-
szén mentiink at. E szakaszokra jellemzd, hogy egyes
ellentmondasok kiélezédtek (példdaul a forradalmi ag-
rarhabori és Japdn betdorése Kina négy északkeleti
tartomanydba), mas ellentmondasok egy része ideigle-
nesen megoldodott (példaul az északi militaristak fel-
szamolasa, a foldesturi foldek elkobzésa), ismét mas
ellentmondasok pedig Ujonnan keletkeztek (példaul az
1j militaristdk kozotti harc; a foldesuri foldek vissza-
foglalasa, miutdn Dél-Kindban elvesztettiik forradalmi
bézisainkat) stb.

Amikor a jelenség fejlodési folyamatdnak kiilon-
b6z6 szakaszain megnyilvdnuld ellentmondasok sajdt-
szerliségét tanulmdanyozzuk, nemcsak kolcsénds Ossze-
fliggésiikkben és Osszességiikben kell vizsgdlnunk oket,
hanem egyben figyelembe kell vennink a fejlodés

28



minden szakaszdn megnyilvanulé ellentmondésok
mindkét oldalat is.

Nézziik példaul a Kuomintangot és a kommunista
partot: amennyiben a Kuomintang (az egyik cldal) az
els6 egységfront idészakaban Szun Jal-szen harom {6
politikai irdnyelvét — a Szovjetoroszorszaggal valo
szovetséget, a kommunista pdrttal valé szdvetséget,
valamint a munkdsok és parasztok tdmogatdsat —
megvalositotta, annyiban forradalmi, életképes volt és
a kilonbo6z6 osztalyoknak a demokratikus forradalom-
ban kotott szdvelsegét képviselte. 1927 utdn a Kuo-
mintang sajat ellentéiévé, a foldbirtokosok és a nagy-
burzsoazia reakciés blokkjava alakult at. Az 1936 de-
cemberében lezajlott hsziani események utdan — a ja-
pan imperializmus elleri k6zos harc érdekéhen — a
Kuomintangban ujbdl fordulat indult meg a pelgdr-
hdboru megsziintetése és a kommunista parttal vald
szOvetség felé. Ezek a Kuomintang sajatossédgai fejlo-
désének hdrom szakaszan. E sajatcssdgok kialakulasat
természetesen tobk ok idézte elé. Ami pedig a Kinai
Kommunista Partot (a masik oldalt) iileti — az elsd
egységfront idészakdban a part még fiatal volt és bar
hdsiesen vezette az 1924—1927-es forradalmat, mégis
éretlennek bizenyult a forradalom jellegének, felada-
tainak és modszereinek megértése terén. Eppen ezért
e forradalom utols6 szakaszaban kialakult Csen Tu-
hsziu-irdnyzat befolyashoz juthatott és elbidézte a for-
radalom vereségét. 1927 utdn a kommunista part ho-
siesen vezette a forradalmi agrdarhdborut, forradalmi
hadsereget és forradalmi bdazisokat hozott létre, azon-
ban kalandorjellegii hibdkat kovetelt el, melyek ké-
vetkeztében a hadseregnek és a béazisoknak igen su-
lyos veszteségeket kellett elszenvedniok. 1935 utdn
a kommunista part lekiizdotte ezeket a hibakat, az 1j,
japanellenes egységfront élére &llt, és ez a hatalmas
harc most bontakozik ki. A jelen szakaszban a kommu-
nista part mar olyan part, amely két forradalom meg-
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probéltatasait dallta ki és gazdag tapasztalatokkal ren-
delkezik. Ezek a Kinai Kommunista Part sajtossagai
fejlédésének hdarom szakaszdn. Ha e sajatossagokat,
melyeknek kialakuldsat szintén szamos ok idézte eld,
nem tanulmanyozzuk, nem érthetjiilk meg a Kuomin-
tang és a kommunista part kélesénods viszonyanak sa-
jatossagait a fejlédés kiilonbozé szakaszain: az egy-
ségfront megteremtését, az egységfront felbomlasat és
az egységfront ujramegteremtését.

Ahhoz viszont, hogy mindkét part valamennyi
sajatossagat tanulmanyozhassuk, még mélyebben kell
ehhez a kérdéshez nyulnunk — tanulmanyoznunk kell
mindkét part osztalyalapjat és azokat az ellentmonda-
sokat, amelyek ezen az alapon a két part mindegyike és
a tobbi oldal kozott a fejlédés kiilonb6zd szakaszai-
ban felmeriiltek. Igy példaul a kommunista parttal ko-
tott els6 szovetség id6szakaban egyfeldl ellentmondas
dilott fenn a Kuomintang és a kulfoldi imperialistak
kozott, melynek kovetkeztében a Kuomintang az im-
perializmus ellen lépett fel, masfeldl pedig ellentmon-
das allott fenn a Kuomintang és az orszagban é16 nép-
tomegek kozo6tt: a Kuomintang szavakban rengeteg jot
igért a dolgozoknak, valdjaban azonban elenyészden
keveset, vagypedig a sz6 szoros értelmében semmit
sem adott nekik. A kommunistdk ellen folytatott harc
id6szakdban a Kuomintang, az imperializmussal és a
feudalizmussal szévetkezve, a néptomegek ellen harcolt;
egy tollvondssal megsziintette a néptémegeknek a for-
radalomban kivivott 6sszes jogait és ezzel kiélezte az
ellentmondast kozte és a néptomegek kozott. Most, a
japdnellenes harc idészakaban, tekintettel a Kuomin-
tang és a japan imperializmus ko6zott fenndlld ellent-
monddsokra, a Kuomintang egyfel6l érdekelt a kom-
munista pérttal vald szovetségben, masfelél azonban
egyaltaldn nem mérsékli a kommunista part és a kinai
nép elleni harcdt és megtorldsait. A kommunista
part viszont véltozatlanul a néptémegekkel egyiitt ha-
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ladt és halad az imperializmus és a feudalizmus ellen
vivott harcban. A japanellenes harc jelen szakaszaban
azonban, minthogy a Kuomintang a japan rablék visz-
szaverése mellett foglalt alldst, a kommunista part
mérsékelt politikdt kezdett folytatni a Kuomintanggal
és az orszag feudilis erdivel szemben. Mindezen koriil-
mények kovetkeztében a két part kozott hol szovet-
ség alakul ki, hol pedig harc tér ki, mikézben még a
szovetség idején is olyan bonyolult helyzet alakul ki,
amelyben egyidejileg fenndall a szovetség és folyik a
harc is. Ezen ellentétes oldalak sajatossagainak tanul-
manyozdsa nélkiil nemcsak e két part mindegyikének
és a tobbi oldalnak kolcsénds viszonyat nem érthetjik
meg, hanem még magdnak a két partnak kolcsonds
viszonyat sem.

Ebbo6l az kovetkezik, hogy barmilyen ellentmon-
das sajatossdgait tanulmdényozzuk is — példaul az
anyag kiilénh6z6 mozgasformdaiban rejlé ellentmonda-
sokat, az egyes mozgdsformdk ellentmondasait a kiilon-
b6z fejlédési folyamatok sordn, az ellentmonddasok
kiilonb6z6 oldalait az egyes fejlodési folyamatokban,
a fejlédési folyamatokban rejlé ellentmondasokat e
folyamatok kilonbozé szakaszain, valamint az ellent-
mondasok kiilénb6z6 oldalait a fejlédés egyes szaka-
szain — az ellentmondasok mindezen sajatossdgainak
tanulmanyozasakor megengedhetetlen a szubjektiv on-
kényeskedés; konkrét elemzésre van itt szitkkség. Kon-
krét elemzés nélkiil lehetetlen megismerni az ellent-
mondés barmilyen sajatossagat. Ne felejtsiik el Lenin
szavait: a konkrét helyzetet konkrétan kell elemezni.

Az ilyen konkrét elemzés nagyszerd példait —
els6kként — Marx és Engels hagytak rank.

Amikor Marx és Engels a jelenségekben meglévo
ellentmondasok térvényét a tarsadalmi-torténeti folya-
mat tanulmadnyozdsdra alkalmaztdk, ellentmonddst
fedeztek fel a termelderék és a termelési viszonyok,
a kizsdkmdanyolo osztalyok és a kizsédkmanyolt oszta-
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lyok kozott, ugyszintén felfedezték a fenti ellentmorn-
dasok alapjan létrejott ellentmondast a gazdasagi alap
es a politikai, ideolégiai stb. felépitmény kozott. Meg-
lattak, hegy a kiilonb6z6 osztélytdarsadalmak ellentmon-
dasai elkertilhetetlenil tarsadalmi forradalmakat idéz-
nek el6, amelyek jellegiikben kilénbdznek egymaistol.

Amikor Marx a t8kés tdrsadalom gazdasagi szer-
kezetének tanulmdényozéasara alkalmazta ezt a torvényt,
felfedezte, hogy e tarsadalom alapvetd ellentmonddsa:
a termelés tarsadalmi jellege és az elsajatitds egyéni
forméja kozotti ellentmondds. Ez az ellentmondas ab-
ban az ellentmonddsban nyilvanul meg, mely az egyes
véllalatokon belil szervezett és az egész tarsadalom
méretében anarchikus termeiés kézoétt 4all fean. Az
oszidlyviszonyokban pedig ez az ellenlmondds a tékés-
osztaly és a proletaridtus kozdtti ellentmonddsban jut
kifejezésre.

A jelenségek oriasi sokfélesége és a fejloédés ha-
larlalansaga kovetkeztében az a jelenség, amely az
egyik esetben egyetemes, mas meghatdrozott esetben
kiilénossé alakulhat at. Es forditva, ami az egyik meg-
hatadrozott esetben kiilonds, mas meghatdrozott esetben
atalakulhat egyetemessé. A kapitalista rend alapvetd
ellentmonddsa: a termelés tarsadalmi jellege és a ter-
melési eszk6zék magantulajdona kozii ellentmondés
altalanos valamennyi orszdgra nézve, ahol kapitalizmus
van, vagy kialakul. Ez a kapitalizmus egyetemes jellegli
ellentmonddsa. De ez a kapitalizmusra jellemzd ellent-
mondas olyan jelenség, amely az osztdlytarsadalom
fejlodésének egy meghatdrozott torténelmi szakasza-
ban dltaldban megvan és a termelderdk és a termelési
viszonyck kozdtt az osztdlytdrsadalomban altaldban
meglevd ellentmondas szempontjabdl ez az ellentmon-
das sajatszerii. De Marx azaltal, hogy felidrta a kapi-
talista tdrsadalom valamennyi ellentmonddsianak sa-
jatszerd jellegét, egyben még mélyrehatébban, még tel-
jesebben, még sokoldalibban tarta fel a termelGerdk és
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4 termelési viszonyok k6ézott az osztalytarsadalmakban
altalaban fenndll6 ellentmondas egyetemes jellegét.

Annak koévetkeztében, hogy a kilonés az egye-
temessel Osszefiigg, annak kovetkeztében, hogy min-
den egyes jelenségben belsdleg megvan nemcsak az,
ami az ellentmonddsban kiilénds, hanem az is, ami
benne egyetemes — az egyetemes a kiilénésben léte-
zik. Ezért valamely meghatarozott jelenség tanulma-
nyozdasandl fel kell tdmunk mindkét oldalt, valamint
azok koélcsonds Osszefliggését, fel kell tarnunk az adott
jelenségben belséleg meglévé kiilondst és egyetemest,
s a kozottik fenndllo kolecsonos kapcsolatot, fel kell
tarnunk az adott jelenség és a rajta kiviil 1évo szdmos
mds jelenség kdlcsonds osszefliggését. Sztalin ,,A lenin-
1zmus alapjairdl” cimii nagyszerti munkajaban, a lenin-
izmus torténelmi gyodkereinek tisztdzdsaval kapcsolat-
ban €lemzi azt a nemzetkozi helyzetet, amelyben a
leninizmus megsziiletett, a kapitalizmusnak az imperia-
lizmusban végsékig kiélez6dott ellentmondésait, ra-
mutat arra, hogyan vezettek ezek az ellentmondéasok
ahhoz, hogy a proletarforradalom a kozvetlen gyakor-
lat kérdése lett, és miként alakultak ki a kapitalizmus
kozvetlen megrohamozasdnak kedvezd feltételei; ezen-
felil elemzi annak okait, hogy miért lett Oroszorszag a
leninizmus hazé&ja, miért volt a cari Oroszorszag akkor
az imperializmus valamennyi ellentmondasanak csomo-
pontja, és miért éppen az orosz proletaridtus tudott a
nemzetko6zi forradalmi proletariatus élcsapatdva valni.

Igy tehat Sztalin, az imperializmust jellemzd ellent-
monddsokban 1évé egyetemest elemezve, kimutatta,
hogy a leninizmus az imperializmus és a proletarforra-
dalom korénak marxizmusa; elemezve ezekben az alta-
ianos ellentmondéasokban a cari Oroszorszag imperia-
lizmusara jellemzdé sajatszeriit, megmagyardzta, miért
éppen Oroszorszag lett a proletarforradalom elméleté-
nek és taktikdjanak sziildhazdja, ez a sajdtszerl pedig
magdaban foglalta azt is, ami az adott ellentmondasok-
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ban egyetemes volt. Ez a sztdlini elemzés mintaképiil
szolgdl nekiink arra, hogy felismerjiik az ellentmon-
désokban a sajatszerlit és az egyetemest, valamint a
kettejiik kozti kolcsomnos Osszefiiggést.

Marx €s Engels, valamint Lenin és Sztdlin a dia-
lektikénak az objektiv jelenségek tanulményozasara
vald alkalmazasat illetéen mindig hangsilyozték, hogy
megengedhetetlen barmiféle szubjektiv 6nkény, hogy
az objektiv valésag mozgésdban meglévs konkrét fel-
tételekbdl kiindulva fel kell ismerni az objektiv jelen-
ségekben a konkrét ellentmonddsokat, tanulméanyozni
kell az ellentmondds oldalainak konkrét helyzetét és
az ellentétek konkrét kdlcsonoés osszefliggését. Dogma-
tikusaink éppen azért vallanak 4&llandéan kudarcot,
mert nem ilyen médon vizsgdljak a jelenségeket. Okul-
nunk kell a dogmatikusok kudarcdbol és el kell saja-
titanunk a dolgok tudoményos elemzésének modjat,
mivel a kutatasnak mdas moédszere nincs.

Az ellentmondés egyetemessége és sajatszeriisége
kozo6tti viszony: az altalanos és az egyes kozotti vi-
szony. Az egyetemesség azt jelenti, hogy minden
folyamat ellentmondasos, az ellentmondasok kezdett6l
mindvégig athatjadk az ésszes folyamatokat: a mozgas,
a targyak, a folyamatok, a gondolkodds egyarant
ellentmondéasosak. Ez kivétel nélkiil minden idore és
orszadgra érvényes egyetemes toérvény. Az ellentmon-
déas ezért altaldnos, abszolut. Ez az altaldnos azonban
az egyesen keresztiil létezik és egyes nélkiill nem
létezhet Aaltaldnos. Létezhet-e 4ltalanos, ha minden
egyest kikapcsolunk? Az egyes annak folytan jon létre,
hogy minden ellentmonddsnak megvannak a maga
sajatossagai. Minden egyes feltételezett, ideiglenes és
ezért viszonylagos.

Ez, az &ltaldnosrdl és az egyesrsl, az abszolutrol
és a viszonylagosrol szolo tétel a jelenségekben meg-
16vo ellentmondasok kérdésének kvintesszencidja; e
tétel megnemértése a dialektika megtagadasat jelenti.
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4. A 16 ellentmondds és az ellentmondas £6 oldala

Az ellentmondasok sajdtszeriiségének kérdésében
van még két mozzanat, amelyeket kiilén meg kell vizs-
galnunk: a f6 ellentmondds és az ellentmondéds f6
oldala.

A jelenségek minden bonyolult fejlédési folyama-
tdban egész sor ellentmondds van, amelyek k6zétt min-
dig van egy f6 ellentmondas; ennek létezése és fejld-
dése hatarozza meg a tobbi ellentmondas 1étét és fej-
lodését, és hatast gyakorol rajuk.

Példaul a tokés tarsadalomban a két ellentétes erd
— a proletaridtus és a burzsodzia — alkotja a f6 ellent-
mondast. A tébbi ellentmondést pedig, mint példaul a
feuddalis osztaly maradvdnyai és a burzsodzia kozott

ellentmondast, a parasztok — kistulajdonosok — és
a burzsoazia kozoétti ellentmonddst, a proletaridtus €s
a parasztok — kistulajdonosok — kozé6tti ellentmon-

dést, a nem-monopolista burzsoazia és a monopolista
burzsodzia kozotti ellentmonddast, a polgari demokra-
cia és a fasizmus k6z6tti ellentmondast, a kapitalista
orszdgok kozotti ellentmonddsokat, az imperializmus
és a gyarmatok kozotti ellentmonddsokat és mas ellent-
mondasokat — valamennyit ez a f6 ellentmondas
hatdrozza meg, ennek a hatasa alatt allnak.

A félgyarmati orszagokban, amilyen példdul Kina
is, a f6 ellentmondds és a nem f6 ellentmondasok ké-
z6tti viszonyok bonyolult képet mutatnak.

Ha az imperialistdk agressziv hdaborit inditanak
egy ilyen orszag ellen, ennek az orszdgnak kiillénb6zo
osztdlyai, a nemzetdrulok maroknyi csoportja kivéte-
lével, ideiglenesen tomoriilhetnek azzal a céllal, hogy
nemzeti hdborut viseljenek az imperializmus ellen.
Ebben az esetben az imperializmus és az adott orszag
kozotti ellentmondads valik a f6 ellentmonddassa, a
tobbi ellentmondés pedig, ami ezen az orszdgon beliil
a kiilonboz6 osztalyok ko6zott dll fenn (beleértve a 16

3* 14/8 35



ellentmondast: a feudalis rend és a néptomegek ko-
z6tti ellentmondast is), ideiglenesen hattérbe szorul és
alarendelt helyzetet foglal el. Ilyen helyzet jellemezte
az 1840-es kinai 6piumhdborit, az 1894-es kinai-japdn
haborit, azt a haborut, amelyet a boxerek folytattak
1900-ban, és ez jellemzi a mostani kinai-japan hdabo-
it is.

Ha azonban a helyzet vdltozik, az ellentmondasok
helyet cserélnek. Amikor az imperializmus nem folya-
modik fegyveres elnyomdshoz, hanem az elnyomaés
mérsékeltebb formadit alkalmazza — a politikai, gazda-
sagi, kulturdlis és mds téren alkalmazott nyomdast —
a félgyarmati orszag uralkodé osztdlya kapitulalhat
az imperializmus el6tt, és akkor szovetség jon létre
koztiik a néptomegek kozds elnyomdsara. Ebben az
esetben a tdmegek gyakran polgarhdborihoz folya-
modnak, mint az imperialistak és a feudalis osztadly
blokkja elleni harc formajihoz, az imperializmus pedig
nem lép kozvetleniil akciéoba, hanem gyakran koézve-
tett utakat hasznal fel arra, hogy tdmogassa a félgyar-
mati orszadg reakcidos er6it a nép elnyomdsaban.
Ezekben az esetekben kiilon6sen kiélez6dnek a belsé
ellentmondasok. Ilyen helyzet jellemezte az 1911-es
forradalmi hédborit, az 1924—1927-es forradalmi habo-
rat, az 1927 utani tizéves forradalmi agrarhaborut
Kindban. Hasonl6é helyzet figyelheté meg a kiilénb6zé
reakcios uralkod6 klikkek kozotti belhdborukban a
félgyarmatokon, példaul a militaristdk kozotti hébo-
rukban Kindban.

Mikor azonban a forradalmi haborid az orszdagban
olyan méreteket 6lt, hogy az imperializmusnak és ligy-
nokségének — a bels6 reakcidonak — magat a 1étét
kezdi fenyegetni, az imperializmus, hogy uralmat meg-
tartsa, az emlitett eszk6z6kon kiviil gyakran mas esz-
kozoket is igénybe vesz: vagy szakadast idéz el6 a
forradalom tdboraban, vagypedig kiilfoldi fegyveres
er6k kozvetlen beavatkozdsdhoz folyamodik, hogy
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segitséget nyujtson a belsd reakcionak. Ezekben az
esetekben a kiilfoldi imperializmus és az orszag belsd
reakcios erdi k6zott, amelyek teljesen nyiltan az egyik
poluson csoportosultak, és a néptémegek kozott, ame-
lyek a masik péluson dllnak, létrejon a f6 ellentmon-
das, amely meghatdrozza, illetéleg befolyasolja a tobbi
ellentmondds fejlédését. Ilyen fegyveres intervencio
volt példaul, amikor a kiilénb6z6 kapitalista orszagok
segitséget nyujtottak az oroszorszégi reakcidésoknak
az Oktoberi Forradalom utdn. A forradalmi front ketté-
szakitasara példa Csang Kaj-sek 1927-es aruldsa.

Mindenesetre kétségtelen, hogy a folyamat fejlo-
désének mindegyik szakaszdn csak egy {6 ellentmon-
das van, amely vezetd szerepet jatszik.

Ebb6l koévetkezik, hogy minden folyamatban —
ha abban sok ellentmondds van — mindig van egy
f6 ellentmondas, amelynek vezetd, dénté szerepe van,
a tobbi ellentmondds pedig csak mésodrendii és ala-
rendelt szerepet jatszik., Kovetkezésképpen barmely
folyamat tanulmanyozasanal, ha az t6bb mint két
ellentmondast tartalmazé bonyolult folyamat, igyekez-
niink kell megkeresni a fé ellentmondast. Ha ezt a f6
ellentmondast meghatdroztuk, kénnyen meg tudunk
oldanj minden problémat. Ezt a mddszert alkalmazta
Marx a t6kés tarsadalom tanulmanyozdsa sordn.
Ugyanezt a modszert mutatja nekiink Lenin és Sztdlin
is az imperializmusnak és a kapitalizmus 4ltalanos
valsdgdnak tanulmanyozdsa, a Szovjetunié gazdasa-
ganak tanulmanyozasa sordn. Ezrével vannak tuddsok
és gyakorlati vezeték, akik nem értik ezt a maodszert;
ennek kovetkeztében aztdn szinte sotétben botorkdl-
nak, nem tudjdk megtaldlni a kdzpontj lancszemet, és
ezért nem tudjdk megtaldlni az ellentmondasok meg-
oldasanak modszerét sem.

Fentebb mar mondottuk, hogy nem lehet egyfor-
man elbirdlnunk a folyamatban rejlé valamennyi ellent-
mondast, hogy el kell hatdrolnunk benne a f6 ellent-
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mondast a masodranguaktdl, s a legfontosabb meg-
ragadmi a {6 ellentmondast. De lehet-e egyforman el-
biralni a kiilénbodzd ellentmondésok mindkét oldalat,
akar a 6, akar a masodrangt ellentmondasban? Nem,
azt sem lehet. Barmely ellentmondas oldalai mindig
egyenlbtlenil fejlodnek. Néha ugy latszik, hogy egyen-
sulyban vamnak, de ez csak ideiglenes és viszonyla-
gos helyzet; az alapvetd helyzet — az egyenlétlen
fejlédés. Az ellentmondas két oldala koziil az egyik
feltétleniil — a 6, a masik pedig a masodrangi. A {6
oldal az, amelyik az ellentmondasban vezetd szerepet
visz. A dolgok és jelenségek jellegét alapjaban az
ellentmondas f6 oldala hatarozza meg, amely domi-
nal6é helyzetet foglal el.

De az ellentmondés oldalainak ez a helyzete nem
valtozatlan — az ellentmondds f6 oldala és nem fo
oldala atmegy egymadsba, és ennek megfeleléen meg-
valtozik a jelenségek jellege is. Ha az ellentmondas
fejlodésének meghatdrozott folyamatdban vagy meg-
hatarozott szakaszén f6 oldala A, nem f6 oldala pedig
B, a fejlédés masik szakaszan, vagy a fejlodés masik
folyamataban az oldalak helyzete kolcsénésen meg-
valtozik — megvaltozik attél fiiggben, hogy milyen
mértékben vialtoztak meg az ellentmondas két harcolo
oldaldnak eréviszonyai a jelenség fejlodésének folya-
mataban.

Gyakran mondjuk, hogy ,az uj felvaltja a régit".
A réginek 1jjal valo felvaltaisa — a vilagmindenség
egyetemes és lekiizdhetetlen torvénye. Az egyik jelen-
ség ugrasszerlien atalakul a mésikka, az ugras kiilon-
b6z6 formdkban megy végbe a jelenségek jellegével
és a kornyezd feltételekkel osszhangban — s €ppen
ez jelenti a régi ujjal valo felvaltdsdnak folyamatat.
Minden jelenségben ellentmondds van az 1j és a régi
kozott, ami sokrétii és bonyolult harcot idéz eld. E harc
eredményeképpen az Uij novekedik és domindléva
emelkedik; a régi viszont kisebbedik és elhaléva valik;
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mihelyt pedig az uj folébe kerekedik a réginek, a régi
jelenség mindségestiil dtalakul uj jelenséggé, amely-
nek megvan a maga Uj mindsége. Ebbol kovetkezik,
hogy a dolgok vagy jelenségek mindségét alapjaban
az ellentmondas f6 oldala hatdrozza meg, amely domi-
nalé helyzetet foglal el. Amikor az ellentmondas domi-
nalé helyzetben levdé f6 oldala megvaltozik, ennek
megfeleléen megvaltozik a jelenség mindsége is.

A kapitalizmus, amely aldrendelt helyzetben volt
a régi, feudalis tarsadalomban, a kapitalista tarsada-
lomban atalakul uralkodé erévé; ennek megfeleléen
megvaltozik a tdrsadalom jellege is — feuddlis tarsada-
lombdl kapitalista tdrsadalomma alakul at. A feudaliz-
mus ellenben uralkodé erébdl az j, kapitalista tarsada-
lomban aldrendelt erévé alakul at és késébb fokozato-
san elhal. Igy tortént példaul Anglidban és Francia-
orszaghan. A termelberdk fejlodésével a burzsoazia
progressziv szerepet betoltd 1uj osztalybol reakcids
szerepet betolté régi osztallya alakul at, végiilis meg-
donti a proletariatus, és kisajatitott, hatalomtol meg-
fosztott osztdllyd alakul at, amely iddvel szintén el-
pusztul. A proletaridtus, amely szamat tekintve sokszo-
rosa a burzsodzidnak, s a burzsoaziaval egyidejiileg
novekszik, de a burzsoazia uralma alatt van, dj ercét je-
ient; kezdetben fiigg a burzsodziatdl, majd fokozatosan
nd, erdsodik, fliggetlen osztallya alakul &t, amely ve-
zetd szerepet tOlt be a torténelemben, wvégiilis hata-
lomra jut és atalakul uralkodo6 osztallyd. A tarsadalom
jellege ezzel kapcsolatban megvaltozik — a régi, kapi-
talista tarsadalom 1j, szocialista tdrsadalomma alakul
at. Ez az az at, amelyet mar megtett a Szovjetunid,
és amelyen milhatatlanul el fog indulni valamennyi
tobbi orszag is.

Ami Kinat illeti, félgyarmatta valé 4atalakulasa-
nak ellentmondédsos folyamatdban a domindlé helyze-
tet az imperializmus foglalja el. Az imperializmus el-
nyomja a kinai népet. Kina fiiggetlen orszaghol atala-
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kult félgyarmattd. De a helyzet elkeriilhetetleniil meg
fog valtozni: a harc viszonyai kozo6tt azok az erék,
amelyek a kinai népben a proletariatus vezetésével
megnottek, Kinat félgyarmatbol mulhatatlanul fiigget-
len orszagga fogjak atalakitani, az imperializmust pe-
dig meg fogjak donteni. A régi Kina elkeriilhetetlenul
4j Kindva alakul at.

A régi Kindnak 4j Kindva valo atalakuldsa maga-
banfoglalja a régi, feudalis erék és az 10j, népi erok
helyzetében bekoOvetkezd valtozast is. A régi, feudilis
foldbirtokos osztalyt meg fogjak donteni, uralkodé
osztalybol alarendelt osztallyad alekul at és fokozatosan
szintén elpusztul. A nép pedig a proletaridtus vezeté-
sével aldrendeltbdl &talakul uralkodovéa. A kinai tar-
sadalom jellege ugyanakkor megvaltozik, vagyis a
régi, félgyarmati, félfeuddlis tarsadalom 1j, demokra-
tikus tdrsadalomma alakul &t.

Efféle atalakuldst mér lattunk a multban is. A
mandzsu dinasztiat, amely majdnem 300 éven at ural-
kodott Kindban, megdontotték az 1911-es forradalom
idején, és a forradalmi Tungmenghuj (Szovetséges
Liga), amelyet Szun Jat-szen vezetett, gyézelmet ara-
tott. Az 1924—1927-es forradalmi héboriban a Kuo-
mintang és a kommunista part egyesiilt forradalmi ersi
Dél-Kinaban gyengékbdl atalakultak erdsekké és gyo-
zelmet arattak az Eszaki Hadjaratban, a hajdan rette-
gett északi militaristdkat pedig megdontotték. 1927-
ben a kommunista part altal vezetett népi erék a Kuo-
mintang-reakcié csapéasai alatt er6sen meggyengiiltek,
de miutan megtisztitottak soraikat az opportunizmus-
t6l, fokozatosan 1jra megnéttek és megerosddtek.
A kommunista part vezette forradalmi bazisok teru-
letén a parasztok elnyomottakbol atalakultak uralko-
dékka, a foldbirtokosok pedig ellenkezdé iranyu folya-
maton estek at. A vildgon igy allandé folyamat a régi-
nek ujjal valo felvaltasa, &dlland6 folyamat a régi fel-
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szamoldsa és az 0j keletkezése, a régi pusztuldsa és
az uj sziletése, vagy a régi elhaldsa és az uj fejlodése.

A forradalmi harcban olykor a nehézségek domi-
nalnak a kedvez6 feltételekkel szemben; ebben az
esetben a nehézségek alkotjak az ellentmondas 16
oldalat, a kedvezd feltételek pedig — a mdsodrangu
oldalt. A forradalmérok er6feszitéseivel azonban sike-
riill fokozatosan lekiizdeni a nehézségeket, 1j, kedvezd
helyzetet teremteni, és akkor a kedvezétlen helyzet
kedvezére fordul. Igy volt ez az 1927-es kinai forra-
dalom veresége utan, ez tortént a kinai Voros Had-
sereggel a Hosszi Menetelés idején. Es a mostani
kinai-japan hdboriban Kina megint nehéz helyzetben
van, de ezt a helyzetet megvaltoztathatjuk, gyokeres
valtozast idézhetiink el6 a kinai és a japan oldal hely-
zetében. Forditott esetben a kedvez6é helyzet kedve-
z6tlen helyzetté alakulhat at, ha a forradalméarok hiba-
kat kovetnek el. Az a gyézelem, amelyet az 1924—
1927-es forradalomban arattunk, vereséggé valt. 1934-
ben teljesen elvesztettiik azokat a forradalmi haziso-
kat, amelyeket Dél-Kina téhb tartomanyaban 1927 utan
megteremtettiink.

Ugyanez érvényes arra az ellentmondasra is,
amely a tudomanyok elsajatitdsa sordn a nemtuddstol
a tudas felé vezet6 mozgasban van meg. Kezdetben,
amikor csak hozzadkezdiink a marxizmus tanulmanyo-
zdsdhoz, ellentmondéds van benniink a marxizmus nem-
ismerése vagy korldtozott ismerete, és a marxizmus
1smerete ko6zott. Ha azonban szorgalmasan tanulunk,
a nemtudast tudéssd, a jelentéktelen ismereteket mély
ismeretekké, a marxizmus alkalmazdsdban tanusitott
gyamoiltalansdgunkat a4 marxizmus biztos alkalmaza-
s4ava alakithatjuk at.

Egyesek tugy wvélik, hogy vannak olyan ellent-
mondasok, amelyekre ez a tétel egyaltalan nem terjed
ki; példaul, ha a termelSerék és a termelési viszonyok
koézotti ellentmondasban a f6 oldal a termelGerdk, az
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elmélet és a gyakorlat koézotti ellentmondasban a 6
oldal a gyakorlat, a gazdasagi alap és a felépitmény
kozotti ellentmondasban a f6 oldal a gazdasagi alap,
akkor az oldalak helyzete szerintiik kolcsonésen
nem valtozik. Ez a felfogds a mechanikus, nem pe-
dig a dialektikus materializmusra jellemz6, Magatol
értetddik, hogy a termelder6k, a gyakorlat és a gazda-
sagi alap altaldban a 6, dontd szerepet jatssza, és
aki ezt nem ismeri el, az nem materialista. Azt is
el kell azonban ismerniink, hogy meghatarozott viszo-
nyok kozott {6, dontd szerephez jutnak a termelési
viszonyok, az elmélet és a felépitmény is. Amikor
a termeleési viszonyok megvaltoztatasa nélkiil a ter-
meléerék nem tudnak tovabb fejlédni, a termelési
viszonyok megvaltoztatasa f6, donté szerepet kezd
jatszani. Amikor, Lenin szavaival szo6lva, ,forradalmi
elmélet nélkiil nem lehet forradalmi mozgalom sem’!3,
akkor a forradalmi elmélet megteremtése és terjesz-
tése 6, dont6 szerepet kezd jatszani. Amikor wvala-
milyen feladatot (itt k6zémbds, hogy milyent) végre
kell hajtanunk, de ehhez nincs meghatarozott irany,
modszer, terv vagy program, akkor az irdny, moédszer,
terv vagy program kidolgozdsa f6, donté feladatta
valik. Amikor a politikai, kulturalis stb. felépitmény
akadalyozza a gazdasagi alap fejlodését, a politikai és
kulturdlis atalakitasok valnak {6, donts feladatta. Véte-
nek ezek a tételek a materializmus ellen? Nem, nem
vétenek. Amikor elismerjiik, hogy a toérténelmi fejls-
dés altalanos menetében az anyagi alap hatdrozza meg
a szellemi létet, a tarsadalmi 1ét hatdrozza meg a tar-
sadalmi tudatot, ugyanakkor azt is elismerjiik és el is
kell ismernink, hogy a tarsadalmi tudat visszahat a
tarsadalmi létre, a felépitmény vissszahat a gazdasagi
alapra. Ezzel nem vétiink a materializmus ellen, hanem

15 Lenun. Valogatott mivek. 1. k&t. Szikra 1949. 194, old.
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elvetve a mechanikus materializmust, megvédelmezziik
a dialektikus materializmust.

Ha az ellentmonddsok sajatszeriségének kérdését
tanulmdnyozva lemondunk olyan két problémdanak a
megvizsgalasarél, mint az adott folyamat f6 ellentmon-
déasa és nem f6 ellentmondasai, valamint az ellentmon-
ddsok f6 oldala és nem f6 oldala, vagyis lemondunk
az ellentmondasok ko6zott fenndllo kiilonbségek vizs-
galatarol — absztrakcidkba esiink és nem tudjuk kon-
krétan megérteni, mi térténik az ellentmondéasokkal,
kovetkezésképpen nem tudjuk megtaldlni az ‘ellent-
mondasok megoldasanak helyes moddszerét sem. E kii-
lonbségeknek, e sajatos vondsoknak — amelyek az
ellentmondasok kozott fennallanak — az a magyard-
zata, hogy az ellentmondas oldalai egyenl6tlenil fej-
16dnek. A vildgon semmi sem fejlodik abszolit egyen-
letesen, és nekiink harcolnunk kell az egyenletesség
elmélete vagy az egyensuly elmélete ellen. Ugyanakkor
éppen az ellentmondas oldalainak egyenlétlen fejld-
désében és azokban a valtozdasokban, amelyeken az
ellentmondas fo oldala és nem f6 oldala a fejlodés
folyaman atesik, nyilvanul meg a régit felvalté ujnak
ereje. Az ellentmondasok fejlodésében mutatkozo
egyenlétlenség kiilonb6z6 4llapotainak tanulmanyo-
zdsa, a {6 ellentmondds és a nem {6 ellentmondas
tanulmdanyozéasa, az ellentmondas f6 és nem f6 olda-
lanak tanulményozdasa az egyik legfontosabb modszere
annak, hogy a forradalmi part helyesen hatdrozza meg
a modszert allanddan szem el6tt kell tartania minden
kommunistanak.

5. Az ellentétek azonossdga és harca

Miutan tisztaztuk az ellentmondds egyetemes-
ségének és sajatszeriiségének kérdését, at kell térnink
az ellentétek azonossaganak és harcanak kérdésére.
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Az azonossdg, egység, egybevagds, egymasba-
hatolds, kolcsomés athatas, kolcsonos fiiggbség (vagy
kélcsonos feltételezettség), kdlcsdnos osszefliggés vagy
kolcsénhatas — mindezek kilonbozé terminusok egy-
azon fogalom kifejezésére, amely e két tételben fog-
lalhaté Ossze:

1. a jelenségek fejlédésének folyamatdban fenn-
allé barmely ellentmondas mindkét oldala feltételezi
a masik, vele ellentéles oldal létezését, és mindkét
oldal egyiitt létezik az egységesben;

2. meghatarozott feltételek mellett mindkét ellen-
tétes oldal atalakul a maga ellentétébe.

Ezt nevezziik azonossignak.

Lenin ezt mondja: ,,A dialektika arrél szolo
tanitas, hogy az ellentétek hogyan lehetnek,
hogyan szoktak azonosak lenni (hogyan lesz-
nek azokka) — milyen feltételek mellett azonosak és
alakulnak at kolcséndsen egymdssa —, miért nem
szabad az emberi elmének ezeket az ellentéteket hol-
taknak, mereveknek tekintenie, hanem eleveneknek,
feltételeseknek, mozgékonyaknak, egymassa atalaku-
16knak 18,

Mit jelentenek Lenin e szavai?

Az ellentétek minden folyamathan mindig koleso-
nésen kizadrjak egymadst, kélcsénosen harcolnak egy-
més ellen, kolcsonoésen szembendllnak egymassal.
Mind a vildg minden jelenségének fejlodési folya-
mataiban, mind az emberi gondolkoddsban vannak
ilyen ellentétes oldalak; ez aldl nincs kivétel. Az egy-
szerl folyamatban csak egy ellentét-par van, a bonyo-
lult folyamatokban tobb. Ezek az ellentét-parok ellent-
monddsba keriilnek egymdssal. Ilyen az objektiv vilag
és az emberi gondolkodas minden jelenségének termé-
szete, igy jon létre ezek mozgésa.

18 Lenin. ,Hegel «A logika tudomanya» cimii mivének kon-
spektusa.” (Lenin. Filozéfiai fiizetek. 83. old. [oroszul].)
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Kitlnik tehat, hogy az ellentétek felette nem azo-
nosak, kordantsem egységesek; miért beszélink akkor
azonossagukrol vagy egységikrol?

Arrdl van szd, hogy az ellentétes oldalak nem
létezhetnek egymastél elszigetelten. Ha hidnyzik az
egyik szembendlld, ellentétes oldal, akkor megszlinnek
a masik oldal létfeltételei is. Gondolkozzanak: létez-
het-e két egymadssal ellentétes jelenség koziil, vagy
az ember tudataban létrejott két ellentétes jelentési
fogalom koziil valamelyik jelenség vagy fogalom kii-
16n? Elet nélkill nincs haldl; halal nélkiil nincs élet.
Fent nélkiil nincs lent; lent nélkil nincs fent. Baj nél-
kil nincs boldogsdg; boldogsdg nélkiil nincs baj.
Konnyl nélkiil nincs nehéz; nehéz nélkiil nincs kény-
nyli. Foldbirtokos nélkul nincs bérlé; bérldo nélkiil
nincs foldbirtokos. Burzsodzia nélkiil nincs proletaria-
tus; proletariatus nélkil nincs burzsodzia. Imperialista
nemzeti elnyomds nélkiil nincsenek gyarmatok és fél-
gyarmatok; gyarmatok és félgyarmatok nélkiil nincs
imperialista nemzeti elnyomas. Ez a helyzet minden
ellentéttel. Bizonyos feltételek kozott ezek egyrészt
szembenallnak egymassal, masrészt kolcsondésen 6sz-
szefiiggnek, kolcsonodsen athatjdk egymadst, kélcsono-
sen egymadsbahatolnak, kolcsonésen fiiggnek egymas-
to6l. Ezt nevezziik azonossagnak. Bizonyos feltételek
mellett az Osszes ellentdtes oldalaknak megvan az a
tulajdonsaguk, hogy nem azonosak, ezért 1s nevezzik
dket ellentéteknek. De ugyanakkor azonosak is egy-
massal, és ezért kélcséndsen dsszefiiggnek. Eppen erre
vonatkoznak Lenin szavai, hogy a dialektika azt tanul-
manyozza, ,az ellentétek hogyan lehetnek és ho-
gyan szoktak azonosak lenni (hogyan lesznek
azokkd) ..." Hogyan? Azaltal, hogy létezésiik kolcso-
nosen feltételezett. Ez az ,,azonossag” fogalmanak elsé
jelentése.

De elegend6-e azt mondanunk, hogy az ellentmon-
das mindkét oldalanak létezése kolcsondsen feltétedezi
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egymast, hogy azonosak egymdssal és ezért egyiit
teznek az egységesben? Nem, nem elegends. A kér-
dés nem meril ki abban, hogy az ellentmondés két
oldala kélcséndsen feltételezi egymdst: még fontosabb
az, hogy az ellentétek atalakulnak egymdssa. Ez azt
jelenti, hogy a jelenség két ellentétes oldaldanak mind-
egyike bizonyos feltételek mellett atalakul a maga
ellentétébe, dtmegy abba a helyzetbe, amelyet a vele
szemben allé oldal foglal el. Ez az ,ellentétek azonos-
saga’” fogalmanak masodik jelentése.

Miért van itt is azonossag? Vizsgaljak meg: a for-
radalom révén a proletaridtus aldrendelt osztalybok
uralkodé osztallya alakul &t, az addig uralkodd bur-
zsoazia pedig aldrendelt osztdllyd alakul at, atmegy
abba a helyzetbe, amelyet ellenldbasa foglalt el
A Szovjetuniéban ez mar végbement, igy lesz az egész
vilagon is. Felmeriil a kérdés: hogyan mehettek véghe
ilyen vdltozasok, ha ezek ko6zott az ellentétek kozott
nem volt bizonyos feltételek mellett Osszefliggés és
azonossag?

A Kuomintang, amely Kina udjkori torténelmének
bizonyos szakaszén pozitiv szerepet jatszott, osztaly-
természete és az imperializmus igéretei kovetkeztében
(ezek a feltételek) 1927 utan az ellenforradalom utjara
1épett, majd a kinai-japdn ellentétek kiélezodése és
a kommunista part altal folytatott egységfront-politika
kévetkeztében (ezek a feltételek) kénytelen volt allast-
foglalni a Japannal szemben tanusitott ellendllds mel-
lett. Az egymadssd dtalakuld ellentétek kozott meg-
hatdrozott azonossag van.

Ebben all és ebben fog allni az altalunk folytatott
agrarforradalom folyamata: a foéldestri osztdly, amely
folddel rendelkezik, foldnélkiili osztdllyd alakul at, a
f6ldnélkiili parasztok pedig f6ldhoz jutott kistulajdono-
sokkd. A van és a nincs, a megszerzés és a megfosztds
meghatarozott feltételek mellett kolcstndésen Ossze-
fiiggnek egymdssal, azonosak egymadssal. A szocializ-
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mus viszonyai k6z6tt a parasztok magantulajdona tar-
sadalmi tulajdonnd alakul &t a szocialista mezdgazda-
sagban; ez mar megtortént a Szovjetuniéban és meg
fog torténni az egész vilagon. A magéantulajdon és a
tarsadalmi tulajdon koézott hid van, amely atvezet az
egyik partrél a masik partra; a filozoéfidban ezt azonos-
sagnak, kolcsénos atalakulasnak, kélcsonds egymasba-
hatolasnak nevezziik.

A proletardiktatira vagy a népdiktatira megszi-
larditasa egyuttal elékésziti a feltételeket e diktatura
felszamolasdra és arra a magasabb fokra valo at-
térésre, amikor az dllam mint olyan megszinik. A
kommunista part megteremtése és fejlesztése elokésziti
a feltételeket a kommunista pdart és altaldban minden
politikai part megsziinése szdmara. A kommunista part
altal vezetett forradalmi hadsereg megteremtése és a
forradalmi hdboru viselése elGkésziti a feltételeket
ahhoz, hogy egyszersmindenkorra végezziink a habo-
ruval. Ez egész sora az ellentéteknek, amelyek ugyan-
akkor feltételezik egymast.

Ismeretes, hogy a habori és a béke olyan jelen-
ségek, amelyek egymdsba atmennek. A haboru at-
megy békébe; példaul az elsé vildghdbori atment a
héborii utdni békébe; Kindban most megsziint a pol-
garhdbory, és az orszdgban helyreallt a béke. A beéke
atmegy héboriba; példaul 1927-ben a Kuomintang és
a kommunista part kozotti egyiittmiikodés atment ha-
boriba; lehetséges, hogy a mostani békés nemzet-
kozi helyzet is atmegy masodik vilaghdbortiba. Mi az
oka ennek? Az, hogy az osztdlytarsadalomban olyan
ellentétes jelenségek, mint a habora és a béke, meg-
hatdrozott feltételek mellett kolcsondsen Osszefiigg-
nek egymassal.

Minden ellentét kolcsénés oOsszefiiggésben van
egymadssal, és nemcsak meghatarozott feltételek mellett
léteznek egyiitt az egységesben, hanem meghatdaro-
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zott més feltételek mellett kolcséndsen at is mennek
egymdasba — ez az ,ellentétek azonossdga™ fogalma-
nak teljes, atfogo jelentése. Eppen errdl beszél Lenin:
w-..az ellentétek hogyan lehetnek, hogyan szok-
tak azonosak lenni (hogyan valnak azokka) — mi-
lyen feltételek mellett azonosak és alakulnak at kol-
csonosen egymassa..."”

n-..miért nem szabad az emberi elmének ezeket
az ellentéteket holtaknak, mereveknek tekintenie, ha-
nem eleveneknek, feltételeseknek, mozgékonyaknak,
egymdssd atalakuloknak?” Azért, mert val6ban ilyenek
az objektiven létezd dolgok és jelenségek. Az objek-
tiven létezé6 jelenség ellentétes oldalainak egysége
vagy azonossaga sohasem holt, megdermedt, hanem
€16, feltételes, mozgékony, ideiglenes, viszonylagos;
meghatarozott feltételek mellett az 6sszes ellentétek
dtmennek egymasba; és ennek a helyzetnek a tiikkrozo-
dése az emberi gondolkodasban nem maés, mint a marx-
ista dialektikus materialista vilagszemlélet. Csak a
reakcios uralkodd osztdlyok — a mostaniak és a mult-
beliek —, valamint a szolgalatukban &ll6 metafizika
tekintik az ellentéteket holt és merev, nempedig él5,
feltételes, mozgékony, kdlcsondésen egymdssa atalakulé
jelenségeknek. Kéros nézetiiket uton-utfélen hirdetve
félrevezetik a néptomegeket uralmuk meghosszabbi-
tdsa céljabol. A kommunistdk feladata, hogy leleplez-
zék a reakciéosok és a metafizikusok karos eszméit,
propagaljdk a jelenségekben meglévo dialektikat, el6-
segitsék az egyik jelenségnek masik jelenségbe valo
atmenetét — a forradalmi célok elérése érdekében.

Amikor azt mondjuk, hogy az ellentétek meghata-
rozott feltételek mellett azonosak egymassal, szem
el6tt tartjuk, hogy ezek az ellentétek redlisak, konkré-
tak, €és egymdssd vald atalakulasuk szintén realis és
konkrét. Ha szemiigyre vessziik azt a sokféle atala-
kulast, amelyek a mitoszokban fordulnak eld, példaul
a napot kergeté Kua Furdl sz6l6 mitoszban, amelyet a
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.Sanhajcsing''’-b6l ismeriink, a kilenc napot lenyi-
laz6é Jir6l sz6lé mitoszban, amely a ,,Huajnance' 18-
ben olvashatd, a Szun Vu-kung 72 atalakuldsardl szélo
mitoszban, mely a ,Hszijucsi“!®-ban szerepel és a
szellemek és rokdk emberekké wvalé 4atalakulasarol
sz6l6 mitoszban, mely a ,Liaocsajcseji''?®-ben talal-
hatoé stb, — ezekben a mitoszokban az ellentétek kol-
csonos atalakuldsai naiv, fantasztikus atalakulasok, az
emberek szubjektiv képzeletének gylimolcsei, amelye-
ket a szamtalan és sokféle redlis ellentét atalakulasai

7 ,Sanhajcsing” — a Csan Kuo-korszakbdl szdrmazé md (1.
e. IV—IIL szézad). Kua Fu — isteni l1ény, akir5l a ,,Sanhajcsing”
sz6l. Ebben a kényvben olvassuk: ,Kua Fu iildéz0be vette a
napot. Utk6ézben megszomjazott és vizet ivott két folyobsl — a
Huanghébdl és a Vejhohol. Ezeknek a folyoknak a vize nem volt
elég, és északra szaguldott, hogy ott a Nagy-tengerbél igyon. De
mielétt odaért volna, féiiiton meghalt a szomjt’xségt(’)l. Hatraha-
gyott bot]a erdévé valtozott.” (,Hajvajpejcsing” cimi fejezet.)

8 Ji — okinai monda hése. A mitosz, amely elmondja,
hogyan nyilazott J1 a napba, arrél szol, hogy Ji milyen pontosan
16tt az ijjal. A ,Huajnance”-ben, amelyet Liu An (a Han-korszak
arisztokrdcidjanak képviseloje — i. e. II. szdzad) irt, ezt olvas-
suk: ,Jao idejében egyszerre tiz nap kelt fel, kiégett minden fu,
elpusztult minden novény, és a népnek nem volt mivel tdplal-
koznia.

Gyorslabd, sarkdnyfeji vadallatok, amelyek embereket ettek,
hossziifogi szornyek, tiizeket és arvizeket okozo6 szdrnyek, haza-
kat rombolé viharmadarak, szoérnyen nagy vaddisznok, oridsi
mérgeskigydk zuditottak bajokat a népre. Jao megparancsolta
Jinek, hogy 18je agyon a tiz napot az égbolton és a szornyeket
a féldén... Az egész nép ujjongott.” A Keleti Han-korszak (i. u.
II. szadzad) irdja, Vang Ji ir6 Csi Jian Okori kolté , Tienven”
ciml verseihez fiizétt megjegyzéseiben szintén ezt irja: , Jao ide-
jében egyszerre tiz nap kelt fel és kiégett minden névény. Jao
megparancsolta Jinek, hogy 16je agyon a tiz napot. Kilenc napot
lel6tt... de egy nap megmaradt.”

9 Hszijucsi” — fantasztikus regény, amelyet i. u. XVI. sz4-
zadban irtak. A regény f6hése — Szun Vu-kung — a varazslo
majom. Szun Vu-kung ismerte a 72 atalakulds titkat és kivdnsdga
szerint at tudott alakulni vadallatta, madarra, halla, rovarrd, favé,
fava, kiilonbo6zé targyakkd, emberré stb.

2  Liaocsajcseji' — mesegyiijtemény, amelyet Pu Szung-ling
allitott Ossze a Csing-dinasztia korszakaban (XVIIL szazad) az al-
tala Osszegyiijtott népmonddak alapjén. A gylijteményben 431 mese
van, nagyrészt titokzatos remeték és ravasz rékak dltal végre-
hajtott csodikrol.

4 Mao Ce-tung 20/7 49



sugalmaztak — ezek egyaltaldan nem realis, konkrét
ellentétekkel végbemend valtozasok. Marx mondotta:
.Minden mitolégia a képzeletben és a képzelet al-
tal gyozi le, tartia uralma alatt és alakitja a termé-
szeti erOkel: eltinik tehdt a természeti erék feletti
valosdgos uralom esetén'*!, Ha ezeket, a mitoszokban
{és mesékben) eléfordulé szdmtalan &talakuldsrél
sz6l6 toriénetekct az emberek élvezettel olvassak is,
mert az embernek a természeti erdk feletti gydzelmét
abrazoljak, s a legjobbak kozilik ,6rék vardzzsal”
rendelkeznek (Marx), a mitoszokat mégsem az ellenté-
tek azonossagdbol és harcabdl keletkezett konkrét,
meghatarozott helyzetek alapjén teremtették, és ezért
ezek nem tudomaéanyosan tilikrozik a valdsdagot. Ez azt
jelenti, hogy azoknak az oldalaknak, amelyek a mito-
szokban vagy mesékben ellenimondésokat alotiak,
nem volt redlis azonossaguk, ezek csak képzelt azo-
nossagok. A marxista dialektika ellenben tudomanyo-
san tiikrézi a redlis aitalakuldsokban megievd azonos-
sagot.

Mi az oka annak. hogy a tojas atalakulhat csibévé,
de a k& nem alakulhat csibévé? Miért van a hdboru és
a béke koézott kolcsonos Osszefliggés, a haboru és a
k6 kozott pedig migrt nincs ilyen kolcsonds osszeflig-
gés? Miért sziilhet az ember csak embert, nem pedig
valami mast? Ennek abban és nem mésban van a
nyitja, hogy az ellentétek egysége csak meghatarozott,
szikséges feltételek kozott lehetséges. Meghatarozott,
sziikséges feltételek nélkil nem lehetséges semilyen
egység.

Mi volt az oka annak, hogy az 1917-es oroszorszagi
februari burzsoa-demokratikus forradalom kozvetle-
nul atnétt az Oktoéberi Szocialista Proletarforrada-

2 Marx. Bevezetés a politikai gazdasdgtan birdlatahoz. (A
marxizmus-leninizmus  kis konyvtara. 78. szam.) Szikra 1951
37. old.
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lomba, a francia polgéari forradalom pedig nem nétt at
kozvetleniil szocialista forradalomba, és az 1871-es
Péarizsi Kommiin végiilis vereséget szenvedett? Mi az
oka annak, hogy Mongolia és Kozép-Azsia a maga no-
mad rendjével kozvetleniil a szocializmusba megy at?
Mi az oka annak, hogy a kinai forradalom kikeriilheti
a kapitalista utat és kozvetleniil attérhet a szocializ-
musba, nem kell megjarnia a nyugati orszagok régi
torténelmi utjat, nem kell atélnie a burzsod diktatura
szakaszat? Mindennek a magyardzata minden egyes
adott idészak konkrét feltételeiben rejlik. Ha a jelen-
ség fejlédésének folyaman méar megértek a meghata-
rozott, sziikséges feltételek, meghatdrozott ellentétek
jonnek létre, és ezek az ellentétek (egy vagy tobb par)
kolcsondsen feltételezik egymadst és egymassa alakul-
nak at. Kiilonben mindez lehetetlen volna.

Ez a helyzet az azonossag kérdésével. De mi a
harc? Mi a viszony az azonossag és a harc kozott?

Lenin ezt mondja: ,,Az ellentétek egysége (egybe-
esése, azonossiaga, egyenhatdsa) feltételes, ideiglenes,
dtmeneti, viszonylagos. Az egymdst kolcsénosen Ki-
zaro ellentétek harca abszolut, mint ahogy abszolut a
fejlédés, a mozgds'?2.

Miré6l beszél itt Lenin?

Arrol, hogy minden folyamatnak van kezdete és
vége, minden folyamat dtmegy a sajat ellentétébe. Min-
den folyamat allanddséga viszonylagos, a véaltozékony-
sag ellenben, amely egyik folyamatnak a masikba valo
atmenetében fejez6dik ki, abszolut.

Barmely jelenségnek mozgasa kozben kétféle al-
lapota lehetséges: a viszonylagos nyugalom allapota
és az abszolut valtozds allapota. Ezt a két éllapotot a
magdaban a jelenségben rejlé két ellentétes elv kolcso-
nds harca idézi el6. Amikor a jelenség mozgisa koz-
ben els§ allapotdban van, csak mennyiségileg, nem-

22 Lenin. Marx, Engels, marxizmus. 271, old.



pedig mindségileg valtozik, és ez a latszélagos nyu-
galomban nyilvanul meg. Mikor azonban a jelenség
mozgasa kozben a mdsodik allapotdban van annak
kovetkeztében, hogy mialatt az elsé allapotaban volt,
a mennyiségi valtozdsok mar elértek bizonyos tetd-
pontot, — az egységes kettéhasad benne, minéségi val-
tozas jon létre, és ez nyilt valtozdsokban nyilvanul
meg. A mindennapi életben megfigyelhetd egység,
egybeforroitsig, szovetség, harmoénia, szilardsag,
egyensuly, pangds, nyugalom, 4llandésag, egyenletes-
ség, slirlisodés, vonzas stb. — mindezek a mennyiségi
vallozasok allapotaban levé dolgok megnyilvanuldsai,
ezze] szemben az egységesnek kettéhasaddsa és az
egybeforrottsdg, szévetség, harmonia, szildrdsag
egyensuly, pangds, nyugalom, &llandosédg, egyenletes-
ség, sliriis6dés, vonzas é&llapotanak felbomlasa és ezek-
nek az allapotoknak atmenete ellentétes allapotba —
az olyan dolgok megnyilvanulédsai, amelyek minéségi
valtozasok 4&llapotdban vannak, amely vAaltozdsok
egyik folyamatnak egy masik folyamatba wvalo at-
menete soran mennek végbe. A dolgok, a jelenségek
folytonosan atmennek az elsd 4allapotbol a mdsodik
allapotba, mikozben az ellentétek harca mindkét alla-
potban folyik, az ellentmondés megoldasa pedig a ma-
sodik allapot tjdn megy végbe Az ellentétek egysége
ezért feltételes, ideiglenes, viszonylagos, az egymdst
kizaro ellentétek harca pedig abszolut.

Fentebb mondottuk, hogy az ellentétek koézott
azonossag all fenn, és ezért egyitt létezhetnek az egy-
ségesben és atmehetnek egymasba; minden a feltéte-
iektdl fligg, vagyis meghatarozott feltételek mellett az
ellentétek azonossagga valhatnak és atmehetnek egy-
masba; ezek nélkiill a meghatarozott feltételek nélkiil
lehetetlen az ellentétek képzddése, lehetetlen egytitt-
létezésiik és lehetetlen egymdésba valo atmenetitk. Az
ellentétek azonossaga csak bizonyos feltételek mellett
jon létre, és ezért az azonossag feltételes, viszonyla-
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gos. Ugyanakkor azt mondjuk, hogy az ellentétek
harca athatja az egész folyamatot kezdett6l mind-
végig, és az egyik folyamatnak egy masik folya-
matta valo atalakuldsdra vezet; az ellentétek harca
kivétel nélkil mindeniitt megvan és ezért feltétlen,
abszolut.

A feltételes és viszonylagos azonossdg és a feltét-
len és abszoldt harc egyesiilése alkoija minden jelen-
ség ellentmondasos mozgdsat.

Mi kinaiak gyakran mondjuk: ,Ellentétesek, de
egymdst sziilik"?%. Ez azt jelenti, hogy az ellentétek
kozott azonossag all fenn. E szavakban dialektika rej-
lik; szoges ellentétben allnak a metafizikdval. , Ellen-
tétesek” — ez a sz6 azt jelenti, hogy az ellentétek ki-
zarjak egymadsi vagy harcolnak egymds ellen; ,egy-
mast sziilik” — ez azt jelenti, hogy bizonyos feltéte-
lek mellett az ellentétek kolcsonds Osszefiiggésben van-
nak egymadssal és azonosakka vélnak. Az azonossdgon
beliil harc folyik, és harc nélkiil nem létezik azonos-
sag.

Az azonossdgban harc, a sajatszeriiben egyete-
mes, az egyesben altaldnos van; Lenin szavaival sz6lva,
., ...a viszonylagosban is van valami abszolut 4,

23 Ezzel a mondattal elsdizben a ,Csienhansu” évkényvben
talalkozunk (XXX. kot., ,Jivencse” cimii fejezet), amelyet Pan
Ku, ismert 1. szdzadbeli kinai torténész allitott 6ssze. Késébb szé-
les koérben elterjedt. Pan Ku szévegében ezt olvassuk: , A filozé-
tusok tiz iskoldja kozul csak kilenc érdemes figyelemre. Mind-
egyik abban az iddszakban jott létre, amikor a torvényes ural-
kodé hatalma hanyatlasnak indult, és a helyi korményzok har-
colni kezdtek egymassal, s mindegyikiik a maga moddjén kezdett
kormanyozni. E feltételek mellett egymdasutdn jelentek meg a
nagyszamu iskoldk, és mindegyik sajat tételeit megfogalmazva,
azt magasztalta, amit maga helyesnek tartott. Mindegyik buzgén
hirdette a maga tanilasat, arra torekedve, hogy azt valamelyik
helyi uralkodd elfogadja. Nézeteik, minden kiilénbségiik ellenére,
a tizhéz és a vizhez hasonléan koélcs6ndsen megsemmisitették és
kolcsdnosen sziilték egymast. Az irgalom és a kotelességérzet, a
tisztelet és a bardtsdg — ellentétesek, de egymast szulik.”

2 Lenin, Marx, Engels, marxizmus. 271. old.
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6. Az antagonizmus helye az ellentmonddsok sordban

Amikor az ellentétek harcdnak kérdését vizsgal-
juk, felmeriil a kérdés, hogy mi az antagonizmus.
Erre a kérdésre ezt feleljik: az antagonizmus — az
ellentétek harcanak egyik formdja, de nem egyetemes
formaja.

Az emberiség torténete ismeri az osztdlyok ko-
zo6tti antagonizmust, amely az ellentétek harcdanak sa-
jatszeri megnyilvanulasa, Ha a kizsakméanyolo és Kki-
zsdkmanyolt osztaly kozotti ellentmonddast nézziik, azt
latjuk, hogy mind a rabszolgatartdé, mind a feudalis,
mind a kapitalista tdrsadalomban e két kdlcsondsen
szembendlld osztaly hossza idén at egyiitt létezik egy
egységes tarsadalomban. Harcolnak egymads ellen; de
€z a harc csak akkor 6lti a nyilt antagonizmus for-
mdajat, amely (az antagonizmus) fejlédése folyamdan
forradalomba né at, amikor a két osztaly kozott fenn-
allé6 ellentmondas fejlodése elér egy meghatarozott
szakaszt. Hasonloképpen megy végbe az osztalytarsa-
dalomban a békébol a haboruba valo atmenet is.

A bombdban — a robbanéas el6tt — az ellentétek
meghatarozott feltételek kovetkeztében ideiglenesen
egyiitl léteznek az egységesben. Es csak uj feltételek
(szurolang) megjelenésekor kovetkezik be a robbanas.
Hasonlé a helyzet mindazokban a természeti jelense-
gekben is, amelyekben a régi ellentmondas megoldasa
és az 0j ellentmondds keletkezése végiil is nyilt 6ssze-
utkozés formdajadban megy végbe. Nagyon fontos,
hogy megérisiik ezt a tételt. Ennek segitségével meg
tudjuk érteni, hogy az osztdlytarsadalomban a for-
radalmak és a forradalmi haboruik elkeriilhetetlenek,
hogy enélkiil lehetetlen ugrast végrehajtani a tarsa-
dalom fejlédésében, lehetetlen megdonteni a reakcios
uralkodé osztdlyt és elérni, hogy a nép vegye kezébe
a hatalmat. A kommunistdknak le kell lepleznick a
reakciésok hazug propagandajat, akik azt allitjak,
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hogy a tarsadalmi forradalom sziikségtelen és lehe-
tetlen; a kommunistaknak szilardan ki kell tartaniok
a tarsadalmi forradalom marxista-leninista elmélete
mellett, segiteniok kell a népet abban, hogy meg-
értse: a tarsadalmi forradalom nemcsak teljesen sziik-
séges, hanem teljesen lehetséges is; az egész embe-
riség torténelme és a Szovjetunioban aratott gyéze-
lem igazolja ezt a tudomdanyos igazsdgot.

Nekiink azonban konkrétan kell tanulmdnyoz-
nunk az ellentétek harcédnak kiilonbozé megnyilva-
nulasait, s nem szabad megengednunk, hogy a fenti
formulat helyteleniil minden jelenségre rahuzzdk. Az
ellentmonddsok és a harc egyetemesek, abszolitak, de
az ellentmonddsok megolddsdnak modszerei, vagyis a
harc formai kilénbdzéek az ellentmondasok kiilon-
boz6 jellege kovetkeztében; egyes ellentétek jellege
nyiltan antagonisztikus, masoké nem. A jelenségek
konkrét fejlédésének megfeleléen egyes kezdetben
nem antagonisztikus ellentmondasok antagonisztikus
ellentmondasokkd, egyes kezdetben antagonisztikus
ellentmondasok viszont nem antagonisztikus ellent-
mondésokkd fejlédnek.

Az osztdlytdrsadalom viszonyai kozott a kommu-
nista part sorain belul a helyes és téves nézetek ko-
zo6tti  ellentmonddasok, mint mar fentebb mondottuk,
az osztalyellentmondasok tiikrozédései a partban. A
kezdeti idGszakban vagy egyes kérdésekben ezek az
ellentmonddsok nem mindig nyilvénulnak meg rog-
ton antagonisztikus formaban. Az osztdlyharc fejlé-
désével azonban ezek az ellentmondasok antagonisz-
tikus ellentmondasokka fejlédhetnek. A SzK(b)P tor-
ténete megmutatta nekiink, hogy azok az ellentmon-
ddsok, melyek Lenin és Sztdlin helyes nézetei, és
Trockij, Buharin és masok karos nézetei kozott fenn-
alltak, kezdetben még nem nyilvdnultak meg antago-
nisztikus formaban, de kés6bb antagonisztikus ellent-
mondéasokka fejlédtek. Hasonlo eseteket tudunk a Ki-
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nai Kommunista Part torténetébél is. Partunkban azok
az ellentmondédsok, melyek sok elvtarsunk helyes né-
zetei és Csen Tu-hszi, Csang Kuo-tao és mdasok kdros
nézetei kozott felmeriltek, kezdetben szintén nem
nyilvanultak meg antagonisztikus formaban, de ké-
s6bb antagonisztikusakkad valtak. Jelenleg pdriunkon
belil a helyes és téves nézetek kozotti ellentmonda-
sok nem antagonisztikus forméban jelentkeznek, és
ha a hibat elkovetd elvtarsak ki tudjak azokat javi-
tani, ezek az ellentmondasok nem fejlédnek antago-
nisztikusakkd. Ezért a partnak egyrészt kemény har-
cot kell folytatnia a téves nézeiek ellen, masrészt azon-
ban minden lehet6séget meg kell adnia az elvtarsak-
nak, hogy kijavitsék hibaikat. Ilyen helyzetben a tul-
zottan kemény harc természetesen nyilvan célszeriit-
len. Ha azonban a hibat elkovetd személyek védel-
mezni és sulyosbitani fogjak hibajukat, ezek az ellent-
mondasok antagonisztikus ellentmondasokka fejlod-
hetnek.

A varos és a falu kozotti gazdasagi ellentmonda-
sok a kapitalista tarsadalomban (ahol a vdrosi bur-
zsoazia kiméletleniil fosztogatja a falut) és igy a Kuo-
mintang uralméanak korzeteiben is (ahol a kiilfoldi im-
perializmus és a kinai komprador nagyburzsodzia
uralma alatt allé varos barbar moédon fosztogatja a
falut) felettébb antagonisztikusak. De a szocializmus
orszadgdban és a mi forradalmi bazisainkon ezek az
antagonisztikus eillentmonddsok nem antagonisztikus
ellentmondédsokka valtak, a kommunista tarsadalom-
ban pedig megsziinnek.

Lenin mondja: , Antagonizmus és ellentmondas
korantsem egy és ugyanaz. Az elsé eltinik, a masodik
megmarad a szocializmusban?*. Ez azt jelenti, hogy
az antagonizmus az ellentétek harcanak csak egyik

%5 Lenin. Megjegyzések N. Buharin , Az d4tmeneti idészak
gazdasdga” cimii konyvéhez. Moszkva 1932. 14. old. (oroszul).
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forméja, de nem egyetemes formdaja; és ezért ezt a
termjnust nem lehet nyaklé nélkil mindenre alkal-
mazni.

7. Befejezés

Roviden 6sszefoglaljuk az elmondottakat. A dol-
gokban, jelenségekben meglévé ellentmondas tér-
vénye, vagyis az ellentétek egységének torvénye, a
természet és a tarsadalom alaptorvénye és kovetke-
zésképpen a gondolkodéasnak is alaptérvénye. Ez a
térvény szoges ellentétben van a metafizikus vildg-
nézettel. Felfedezése nagy forradalmat jelentett a meg-
ismerés torténetében. A dialektikus materializmus
szerint ellentmondésok vannak minden folyamatban,
amely az objektiv jelenségekben és a szubjektiv gon-
dolkodasban végbemegy, az ellentmondédsok athatnak
minden folyamatot kezdettél mindvégig — ebben all
az ellentmonddsok egyetemessége és abszolut volta.
Az ellentmondésos jelenségeknek és az ellentmondas
mindegyik oldaldnak megvannak a maga sajatossagai
— ebben Aall az ellentmondédsok sajatszeriisége és vi-
szonylagossdga. Az ellentétek meghatarozott feltéte-
lek mellett azonosak, aminek kovetkeztében lehetsé-
ges egylittlétezésiik az egységesben, valamint sajat
ellentétiikké valé atalakulasuk. Ez is az ellentmonda-
sok sajadtszeriiségéhez és viszonylagossdagahoz tarto-
zik. Az ellentétek harca azonban szakadatlan, tart mind
az ellentétek egyiittlétezése idején, mind egymassa
vald atalakuldsuk idején, s a harc kiilonosen lathatéan
nyilvanul meg az egyik ellentétnek masik ellentétté
valé atalakuldsa idején — ez megint az ellenimonda-
sok egyetemességét és abszolut voltét jelenti. Amikor
az ellentmonddsok sajatszertiségét és viszonylagossa-
gat tanulmanyozzuk, szem el6tt kell tartanunk a o6 el-
lentmondas és a nem {6 ellentmondasok kozotti kii-
lénbséget, az ellentmondas f6 oldala és nem {6 oldala
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kozotti kiilonbséget. Amikor az ellentthondédsok egye-
temes jellegét és az ellentétek harcédt tanulmanyozzuk,
szem el6tt kell tartanunk az ellentétek harcénak wval-
tozatos formai kozoétti kiilonbségeket, ellenkezd eset-
ben elkeriilhetetleniil hibdkat kovetiink el.

Ha a tanulmanyozds eredményeképpen igazan
megértjik a fent kifejtett alaptételeket, szétzuzhatjuk
azokat a dogmatikus nézeteket, amelyek szoges ellen-
tétben wvannak a marxizmus-leninizmus alapelveivel
és kart okoznak forradalmi iligyiinknek; akkor segit-
hetlink a tapasztalt elvtarsaknak, hogy rendszerbe fog-
laljdk tapasztalataikat, elvi magaslatra emeljék azokat
és elkeriiljék az empirizmusbdél fakadé hibak meg-
ismétlédését. Roviden ezt a kdvetkeztetést vonhatjuk
le az ellentmondds térvényének vizsgalatabol.
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