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YLEISET PERUSTEET.

1. TALOUSTIETEEN MAARITTELEMINEN.

Kuta enemmiin ihmiskunta kehittyy, sitd tietoisem-
maksi ja yhteiskunnallisemmaksi kiy ihmisten olemassa-
olon taistelu.

Tietoiscksi olemassaolon-taisteluksi eli  lvhyemmin

Tyo, yksilo- ja

sanottuna Lyoksi, kutsutaan ihmisvoiman kuluttamista yhteiskunta-

madrdatyn, edeltipdin tunnetun padimaarin saavuttami-
scksi. Tami pddmdiard tarkottaa.aina jonkun inhimilli-
sen tarpeen tyvvdyvttamistd. Kun kyseessd on aimoastaan
itse tyontekijin henkilokohtainen tarve. niin sellaista
tyvotid kutsumme yksilohyodylliseksi tyoksi. Sellaista on
esim, se ilnnisen tyod, jota hdn tekee syodessiiin tai pu-
keutuessaan. Taloustiede ei tdllaista tyotd tutkikaan.
vaan kiinnittdd se huomionsa yksinomaan yhteiskunta-
hyodylliseen tyohon, se on, sellaiseen tyohom, joka on
tarkotettu tyydyttamiiin, ei tyontekijin henkilokohtaisia
hénelle yksinomaisia tarpeita, vaan vhteiskunnallisia tar-
peita, koko yhteiskunnan hyddyksi, jonka yhtend jise-
nend tyontekijda itse on. On yhden tekevidd, pyrkiiko
ihminen tietoisesti toisia koyhdyttdmé&in, vai johtuuko se
hédnen suoranaisista tarkotusperistddn huolimatta: vaikka
cerja esim, tekeekin tyotd ainoastaan rangaistusta vélt-
tadkseen, taikka palkkatyoldinen — pelastuakseen niii-
kdkuolemasta, — saman tekevi, hinen tyonsd on kui-
tenkin yhteiskuntahydédyllistd, silld se tositeossa osaltaan
auttaa toisten ihmisten tarpeiden tyydyttdmisti.

hyddyllinen.
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Jittien syrjdin itse tarpelden tutkimisen, talous-
tiede kutsun yhteiskuntahysdylliseksi kaikkea tyotd,
joka yhteiskunnalle on tarpeen, tyydyttikésn se sitten
sen valttimattomid, taikka toisarvoisia, luonnollisia,
taikka teenniiisidi tarpeita: tiltd kannalta katsottuna ei
ole mitidiin erotusta maanviljelijiin ja kellosepin, opet-
tajan ja palvelijan tyon valilla.

Tdydellisesti samassa merkityksessd, knin nimitystd
‘‘yhteiskuntahyédyllinen tyé’’ tullaan tissi kirjassa
kiayttdmiin myds sanaa: ‘‘tuotanto’’.*)

Tuotantotoiminnassa tiede erottaa kaksi puolta:
teknillisen ja yhteiskunnallisen.

Tuotanto on ihmisten taistelna ulkonaista luontoa
vastaan. Tissd taistelussa ihminen suoranaisesti joten-
Iruten luontoon vaikuttaa — kévttiden hyvikseen sen
voimia ja kappaleita ja aiheuttaen siini etujensa mu-
kaisia muutoksia. Tdma ihmisen suoranainen suhtautumi.
nen ulkonaiseen luontoon muodostaa tuotantotoimin-
nan teknillisen puolen. Sitid tutkivat sekid teknilliset tie-
teet (mekanika, teknologia) etti myos luonontieteet (ma-
tematika, fysika. kemia, biologia).

Tuotannon yhteiskunnallisen**)puolen muodostavat
ne keskindiset suhteet, joihin ihminen toisiin ihmisiin
niithden tuotannossa joutnu..Jo itse nimitys ‘‘yhteiskunta-
hyodyllinen tyd’’, selvisti lausuu tuotantotoiminnan
yleisen perussuhteen: ihmiset tydskentelevét toinen tois-
tensa, koko yhteiskunnan tarpeita tyyvdyttien — siis
heidiin kesken on olemassa jonkunlainen yhdyssuhde ja
se on heiddn yhteisyytensd luontoa vastaan kiymissa
tvitaistelussaan. Eri tapauksissa timiin yleisen suhteen
muodot vaihtelevat ja voidaan ne ryhmittdd seuraaviksi

*) Tuotannon yleinen nimitys englantilaisessa muodossa on
production. Suom, muist.

**) Vieraskielisessi muodossa sosialiset suhteet. Societas
(lat. sana) — yhteiskunta. Snom. muist.



7

perusinuodoiksi: 1) Yksinkertainen yhteistyo, kun tyon-
tekijit samanlaista tyotd tehden sen yhdessd suorit-
tavat; 2) jaollinen ty6, tyon jaottaminen, kun saman
tuotantotoiminnan eri tyot eri tyontekijit suorittavat;
3) alistettu tyd, tyon alistaminen (jaollisen tydn erikois-
laji), kun toinen henkilo suorittaa toisen mé&driimin,
ohjaaman tyon.

Taloustiede tutkiikin juuri vain tuotannon yhteis-
kunnallista puolta — ihmisten keskin#isii tuotantosuh-
teita, eikd sen teknillistd puolta — ihmisten suhtautumis-
ta ulkonaiseen luontoon.

(Jo varhaisista ajoista asti on tiede jakanut yhteiskunta-
hyodyllisen ty6n ‘‘tuotannolliseen” ja “ei-tuotannolliseen”. “Tuo-
tannolliseksi” kutsutaan tyGtd, joka luo aineellisesti hyodyllisid
esineitd ja ‘“ei-tuotannolliseksi” sellaista, jonka tulokset eivit
ole aineellisia; esim. tehdastydldisen ja kouluopettajan ty6. Tal-
laisen karkean ja pintapuolisen jakoperusteen mukaisesti esim.
tavarain koko kuletustoiminta huolimatta siitd, ettd silli on ta-
vattoman suuri merkitys suoranaisesti yhteiskunnan aineelliselle
eldmille, olisi kuitenkin luettava “ei-tuotannolliseksi” tyoksi.
Tuossa muodossaan ei tuota jakoperustetta voi pitdad tieteelli-
senid. Sille voi antaa toisenlaisen ja tieteellisessd suhteessa tyy-
dyttdvammin sanamuodon: kaikki sellainen yhteiskuntahyodyl-
linen ty6 on tuotannollista, joka aiheuttaa ulkonaisessa luon-
nossa aineellisia muutoksia. TAalloin ei synny tuollaisia ristirii-
toja, kuin edellisessd tapauksessa. Mutta tdlloin myos itse jako-
kin kdy tarpeettomaksi. Kaikkea yhteiskuntahyddyllistd tyotid
on pidettdvd tuotannollisena. silld ei mikdin tyo ole yhteiskun-
tahyodyllistd, eliei se jotenkin aineellisesti ilmene, aiheuta ai-
neellisia muutoksia ulkonaisessa luonnossa. Kirjailijan tyo voi
ainoastaan aineellisen késikirjotuksen, tai kirjan vélitykselld
toisiin ihmisiin vaikuttaa; kouluopettajan ty0 tulee siten kuuli-
jainsa hyodyksi, ettd heiddn kuuloelimiinsi saapuvat hénen pu-
heensa synnyttimit #diniaallot, — jotka ovat, kuten tiedetdin
ilmapiirissd tapahtuvia aineellisia muutoksia j. n. e.

Tyo6n jakamisella tuotannolliseen ja ei-tuotannolliseen oli
ennen suuri tieteellinen merkitys, taloustieteen alaan luettiin
nimittdin ainoastaan ne ihmisten keskindiset tuotantosuhteet
kuuluviksi, jotka olivat ‘“‘tuotannollista” tyo6td. Ja vaikka onnis-
tuttaisiinkin télle jaolle antamaan kyllin selvd ja tdsméillinen
muoto, silli tuskin sittenkddn olisi mitddn merkitystd nykyiselle
tieteelle ja ilmiGita tulkitseviea lakien tutkimiselle. Ei ole kysy-
mys ainoastaan tuon vanhan jakomé##ritelmdn &iriméisestd
ehdollisuudesta ja ylimalkaisuudesta, vaan siitd, ettd se puh-
taasti yhteiskunnalliseen tieteeseen — tieteeseen ihmisten kes-
kindisistd suhteista — tuo aivan vieraan nikokannan, méirites-
siin taAméin tieteen rajat esineiden luonnollisten ominaisuuk-
sien: niiden aineellisuuden, tai aineettomuuden mukaan ja perus-

Yksinkertai-
nen, jaollinen
ja alistettu
yhteistyo.

Taloustiede on
yhteiskunnal-
linen tiede.

“Tuotannolli-
nen” ja “ei-
tuotannolli-

nen” tyo.
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teella. Sitdpaitsi ihmisten keskinidiset yhteiskunnalliset tuotan-
tosuhteet voivat muodostua aivan samanlaisiksi sekid aineellisia
etti uineettomia ‘esineitd” tuotettaessa. Ja mikd tiede, paitsi
taloustiede, ottaisi erikoistehtdvdkseen niiden keskindisten tuo-
tantosuhteiden tutkimisen, jotka yhdistdvdt “ei-tuotannolliset”
vhteiskunnalliset tyon tekijit toisiinsa sekd *“tuotannollisiin”
tyon tekijoihin?)

Tnotannon yhteiskunnallisen puolen kanssa erotta-
mattomasti yhdistettyni sek#d ikidiinkuin sen jatkona on
— jako.*)

Henkilokohtainen kulutus®™*) ei kuulu talousticteen
alaan — silli sehin on yhteiskunnallinen tiede — vaan
sitd tutkii oppi ilmisruumiin elimellisestd toiminnasta
{fvsiologia).

Mutta tuotantotoiminta ei voisi koitua yhteiskun-
nalle hyodyksi, elleiviit sen tulokset, aineelliset ja aineet-
tomat tuotteet tavalla, tai toisella, yhteiskunnan jdsen-
ten kesken jakautuisi heidiin henkilokohtaista kulntta-
mistaan varten. Nidinmuodoin, yhteiskunnallisen tuotan-
non ja henkilokohtaisen kulutuksen vililla on jako, se
on, sellainen yhteiskunnallinen toiminta, jonka vilityk-
selld tyon tulos siirtyy tuottajalta kuluttajalle,

Koko jakotoiminta muodostuun mitd erilaisemmista
ilmisten vilisistd suhteista. Niiden suhteiden olemus on
kuitenkin aina sama: madliritystd hetkesta alkaen yksi-
tyinen henkilo alkaa pitdd yvhteiskunnallisen tyon tulosta
“omanaan’’, se on, vksityisen kuluttamisensa esineend,
seki toiset yhteiskunnan jiisenet sen sallivat.

Eri jakotavat voidaan jirjestiiii kahteen péaryh-
miiiin, jotka ovat: 1) suoranainen eli jarjestetty jakami-
nen, kun joko yksilollinen tai vhteiskunnallinen tahto
mairia, minka osan itsekukin yhteiskummallisesta tuot-
teesta saa; eshin. kun orjaisdnti anastaessaan itselleen
orjiensa tyon kaikki tuotteet, jakaa niistd heille viilttd-
miittomid elintarpeita taikka, kun sukuknnnan neuvosto

*) Jaon vieraskielinen, yleensd kiytetty nimitys englanain-
kielisessd asussaan on distribution. Suom. muist.

**) Vieraskielinen (englanninkielen mukainen) nimitys con-
sumption. Suom. muist.
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jakaa kulutustarpeita suvun jisenten kesken; 2) epi-
suora, vilillinen eli jirjestimiton jako eli vaihto — kun
vhteiskunnallinen tuote, cunenkun se joutnu kuluttajalle,
kulkee useiden vailitotoimintain 1dpi, ollen perikkiin
useiden cri henkildiden omaisuutena; esim. myynnin ja
oston kautta siirtyy ensin tehtailijalta tukkukauppiaalle,
tilta sitten jilleenmyyjille ja nailtd vihdoin varsinaisille
kuluttajille.

(Tavallisesti oppi vaihtotoiminnasta*) erotetaan jakotoi-
minta-opista taloustieteen erityiseksi ja itsendiseksi osaksi.
Tahidn ei knitenkaan 10ydy pitevia perusteita, silld vaihto on
ainoastaan erityinen jakotapa, joka on madrdtylld historialli-

sella kehitysasteella ilmestynyt ja joka voi jdlleen jollakin toi-
sella kehitysasteella kadota.)

Kun tarkalleen wmiidrittelemmme taloustieteen alan,
tiivtyy meidin siis sanoa, ettid se on tuotannon ja jaon
vhteiskunnallisia subteita tutkiva tiede.

(Oikeastaan riittaisi ja olisi sitdpaitsi kyllin tdsmillistd
sanoa, etti se on tuotannon suhteita selostava tiede, silld jakoa
taloustiede tutkii ainoastaan, mikdli se liittyy tuotantoon, muo-
dostaa siitd ikddnkuin sen toisen puolen. Esim. jos toiselle luo-
kalle knuluvat tydaseet ja tarveaineet ja toinen luokka omistaa
vain tydvoimansa, niin on se yhteiskunnallinen jakosuhde, mutta
samassa se oh myos yhteiskunnallinen tuotantosulde, silld se
ilmasee edellisen luokan olevan tuotantotoiminnassa jalkiméi-
seen luokkaan n#dhden vallitsevassa asemassa. Yleensid tutkii

taloustiede siis jakoa suhteessa tuotantoon, késittden se nuo
molemmat toimintahaarat erottamattomaksi kokonaisuudeksi.)

Yhteiskunnalliset suhteet eiviit ole muuttwmattomia,
1dti sumankaltaisina pysvvid, vaan ne alituisesti muuttu-
vat, kuten kaikki muukin lnonnossa muuttun.  Niiden
kehityksessd ilmenee, joko yhteiskuntavoimain edistymi-
nen, taikka niiden rappeutuminen; yhteiskunnan voitto
luonnon yli. taikka luonnon voitto yhteiskunnan yli. On
ollut aika, jolloin ihmiset elivdt pienissi. toisistaan riip-
pumattomissa. kiintedsti yhteenkuuluvissa ryhmissd, sil-
loin tuotantosuhteet olivat sangen ahtaat ja yksinkertai-
set ja jakotoiminta oli silloin suoranaista jakamista. Nyt
inhimilliset vhteiskunnat ovat tavattoman suuret.: talou-

*) Englanninkielelld exchange. Suom. muist.

Vaihto.

Yhteiskunnal-
listen suhteit-
ten muuttu-
vaisuus.
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delliset subteet ovat miti monimutkaisimmnat; mentuei-
svyden ja nykyisyyden vililli on katkeamaton edistyk-
sen ketjn. On myos tosiseikkoja,jotka kertovat toista —
vhteiskunnan voimat taistelussa lnontoa vastaan rappen-
tuivat, tavattoman laajat yhteiskunnalliset siteet holtyi-
vit ja taloudelliset suhteet mmuttuivat jilleen ahtaan:-
miksi: tissi tapauksessa tieteelli on tutkittavanaan ai-
van toisenlainen katkeamaton sarja muutoksia, ei edis-
tyksen, vaan taantumuksen, rappeutumisen ketju.*)

Tiede tutkii sekd edistysti ettd rappeutumista, kiin-
nittiien se niithin huomionsa, sentiihden ettd se — tierde
itse on vksi ithmiskunnan olemassaolon taistelun, siis edis-
tvksen monista aseista.

Nyt jo voimmekin midritelld. miti on taloustiede.

Taloustiede on tiede, joka tutkii tuotannon ja jaon
yhteiskunnallisia suhteita niiden muuttuessa: edistyessi
ja rappeutuessa.

Tdssd midritelmissd myods jo pddpiirteissddn lausu-
taan tulevan tutkimistapamme jiarjestys.

2. TUOTANTO.

Ryhdymme nyt selittimiddn muutamia tuotannon
peruskysymyksia tarkastaen tuotantoa sellaisenaan. se
on, sitd vastaiseksi teknilliseen ja vhteiskunnalliseen puo-
leensa jakamatta.

Nimi peruskysyvmykset ilmeneviit helposti itse tuo-
tannon miiiritelméstid, jossa se lausutaan yhteiskunta-
hyddylliseksi tyéksi. Ty on ihmisvoimain kuluttamista
miidrityn tarkotusperiin- saavuttamiseksi. Silminndhta-
visti sils on meidin esinnidkin selitettiva scuraavat ky-
symykset: ’

1. Mitd tarkotusta varten. mihin koHdistuen voi-

mien kulutus tapahtuu? — Yhteiskuntahyo-
dyllisen tyon ‘‘laatu’’,

*) Vierailla kielilld progressivinen (edistyksellinen) ja
reaktsionddrinen (taantumuksellinen). Suom. muist.
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2., Kuinka suuri on tiimi voimien kulutus? — Yh-
teiskuntahyddyllisen tyon ‘‘madrd’’.

3. Missa madrin tarkotus saavutetaan? — Tyon
‘‘menestyksellisyys’’ eli ‘‘tuottavaisuus’’,

1) Yhteiskuntahyodyllisen tyon laatu.

Jos toinen henkil¢ harjottaa maanviljelystd, toinen
metallien tarvekaluiksi valmistamista, kolmas opettamis-
ta J. n. e, niin kukin heisti erikoisessa toiminnassaan
pyrkil oman erikoisen, vilittoméin tarkotusperin saavut-
tamiseen, kuluttaa voimiaan kohdistaen niiti eri suun-
taan kuin toiset. Tdmi tyon eri suuntiin kohdistaminen
ilmasee juuri sen laadun.

Tyon laatu kussakin eri tapauksessa riippuun kol-
mesta seikasta: a) tyontekijdn tarpeista, se on, hidnen
haluistaan; b) niisti ulkonaisista tyoévalineistd, jotka
ovat hédnen kéytettdvissifin; c¢) hinen tyovoimastaan,
Villi esimerkiksi tuntee tarvetta — suojella ruumistaan
kylm## vastaan; ulkopuolella itsediin hin 10ytdd terdvin
kiven ja petoeldimen, jolla on limmin turkki; hinen ruu-
miinsa on ominaisuuksiltaan sellainen, ettd hién saattaa
tehdi mnopeita, voimakkaita ja tarkoin kohdistettuja
yksinkertaisia liikkeitd. Kaikki nimi seikat tdydellisesti
madraavit sen tyon laadun, jonka hin kyseessid olevassa
tapauksessa tulee suorittamaan, ja se on alkuperdistd,
kehittymitontd petoeldimen pyydystdmistdi sen turkin
tdhden.

Taloustieteessd on kysymys vain tuotannosta, se on,
yvhteiskunnallisesta tyosti; siksi selitetty asia siind saa-
kin toisen lnonteen: tuotannossa cri ihmisten tyon laa-
dun misrddvat: a) yhteiskunnalliset tarpeet; b) yhteis-
kunnalliset tuotantovilineet; c¢) yhteiskunnassa vallit-
seva, tyo-jirjestelmd.

a) Yhteiskunnallisten tarpeiden Iunonne ja midri
1iippuvat viteiskunnan koko edellisesti kehityksestii:
europalaisten yhteiskuntain tarpeet ovat hyvin suuressa
madrassi erilaiset sekd paljon moninaisemmat ja moni-

Tuotannon
laatu.

Yhteiskunnal-
liset tarpeet.
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mutkaisemmat, kuin neekerivhteiskuntain. Samassa suh-
teessa, kuin yhteiskunnan voimat kasvavat taistelussa
lnontoa  vastaan, kehittyviit ja kasvavat myos sen tar-
peet.

Ih)) Tuotannon vilineet — oval ne aineet ju tyo-
aseet, yleensi ne ulkonaisen luonnon esineet — elementit,
Joihin ilhmisten  tvo  kohdistun,  Joissakin  tapauksissa
lionto itse suoranaisesti antaa ihmisille valmiit tuotanto-

vilineet — sellaisia esim. ovat koskemattomien metsiin
puut, Joihin  metsinhakkaajain tyé kohdistun, rauta-
malmi — karvostyoliisen tyon kohde, teriva kivi — vil-

lin ase. Toisissa tapauksissa tuottaja joutuu tekemisiin
sellaisten luounonesineiden kanssa, jotka jo ovat jonkun-
leisen  valmistuksen alaisina olleet, se on, saaneet inhi-
willistii tyoti osakseen; sellaisia ovat esim.: rautamahni,
jonka kaivosinies on tyolldéin tnottanut, tisti raudasta
tehty kone j. noe. Tdmi jilkimdinen tapaussarja vastaa
30 monimutkaisempaa ja korkemmmalle kehittynyttia yh-
teiskunnallista tuotantoa.

(Kysymyselld “aineen” ja “aseen” toisistaan erottainisesta
on vissi merkityksensa taloustieteessd. Hyvin usein nimittdin
annetaan siitd hyvin epidtarkkoja ja suorastaan ehdollisia méaa-
ritelmid: ase on se, jolla tydoskennelldin ja aine se, johon tyo
kohdistuu. TAm&A on aivan samaa, kuin sanottaisiin, etti aine
on aine ja ase on ase. Todellinen erotus niiden kahden tuo-
tantovilineen vilillA on seuraavassa: aine, kulettuaan jonkun
erikoisen tuotantotoiminnan*) ldpi, on silloin aina siind mia-
rassi muuttunut, ettid se ei enddn osottaudu samaksi, jota se
ennen oli eikd myos enddn kelpaa toistamiseen samalla tavalla
kdytettdvaksi: jos esim. joku puuvillami@iri on jo kerran keh-
riatty, ei sitd voi toiste enddn kehratd; jos hiili on palanut, ei
sitd voi eniddn toistamiseen polttaa. Sitdvastoin ase, jota on jo
kerran kiytetty tyohon, kelpaa vield toistekin samaan tarko-
tukseen kiytettavdksi, mutta tietenkin vain miadrdttyyn rajaan
asti: kone, joka tdndin jonkun puuvillamddrin kehrdsi, voi
vieli huomennakin ja ylihuomenna samaan tarkotukseen kelvata
— ja yleensa siihen asti, kunnes se on kulunut kdyttokelvotto-

maksi.)

*) Tuotantoprosessi, sana prosessi, jota vieraissa kielissd
kdytetddn merkiten toimintaa, kulkua. Suom. muist.
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¢) Kolmas seikka, joka midrdd yksityisen tyonteki-
jin yhteiskunnallisen tyon laadun, on yhteiskunnan tyo-
jirjestelmd.*) Tiamid midritelmi tarkottaa tydvoimain
vhteisyvtli niiden villilld kuiloinkin vallitsevissa keski-
nitisissit suhiteissa.  Ou itsestiidn selviid, ettd alkupeviii-
sessit - yhteiskummassa, jossa kaikkiaan oli jisenid vain
muutamia kymmenid, ei voinut olla siti — laatuunsa
nihden tavatouta téiden moninaisuutta, joka myoshem-
missd, paljon laajemmissa yhteiskunnissa kehittyi. Alku-
periisessii yhteiskunnassa tuskin tarvitsee ja voi erottaa
eri tOitd toisistaan, silld toisen tyo eroaa hyvin vihin
toisen tydstd; nykyisessd yhteiskunnassa sitivastoin, jos-
sa tuotanto oun tavattomasti haarautunut, nousee eri tyo-
muotojen luknmiidri useisiin tuhansiin.

Niin ollen, siis on olemassa ‘‘laatuunsa’’ ndhden
monenlaista yhteiskunnallista tyotd, toisin sanoen, yh-
teiskunnallinen tyovoima kulutetaan siten, etiii se eri
tavoin, eri suunnissa kohdistetaan ulkonaiseen luontoon
vaikuttamaan. Ja kuitenkin ihmiset pitdvit mahdolli-
sena verrata toisiinsa mité erilaisempia toitd niiden -
ridiin nithden; he sanovat esim., etti se ja se seppd tekee
enemmin tyotd, kuin se ja sc suutari, ettd joku kirja on
maksanut enemmén tyotd, kuin joku kone j. n. e. Ja
tiimd on aivan Inonnollista, silld vleensid jokainen tyo on
ihmisen aivojen, hermojen, lihasten, veren y. m. ominai-
sunksien kuluttamista, jota voidaan toiseen kuluttami-
seen madridnsd nihden verrata ja siiti riippumatia,
nmilld tavoin, missd sunnnassa se on kulutettu: puun, rau-
dan, maan tai lasten jirjen muokkaamiseen.

Titen astuu seclitettiviiksemme kysymys yhteiskun-
nallisen tyon médrasti.

2) Yhteiskunnallisen tyon miéra.

a) Se midrd tyovoimaa, jonka yhteiskunta kulnttaa
tauistellessaan luontoa vastaan olemassaolonsa puolesta,

*) Tuotantosysteemi, jilkiméinen osa sanasta ollen se jota
vieraissa kielissi yleensid kidytetddn ‘“jirjestelmdid” merkitse-
mién. Suom. muist.
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risppun ennen kaikkea itse yhteiskunnan suuruudesta, se
on, sen tyovoiman midristd. Alkuperdinen kommunisti-
nen®) vhiteiskunta, jossa oli jéisenid vain muutamnia kym-
menii — satoja, saattoi tietenkin kuluttaa vain useitn
kymmenii tuhansia kertoja vithemnidn tyévoimaa ja suo-
1ittaa tvotd, kuin monimiljonainen kapitalistinen yhteis-
lamta.

Mutta laskiessamme sitd tyovoiman midridd, jonka
»hteisknunta omaa, on meiddn otettava huomioon, paitsi
vhteiskunnan yleista jisenmidrdd, myos useita tidtd mai-
ridvid seikkoja.

Eivit kaikki yhteiskunnan jisenet ole samassa mida-
rm tyohon kykenevid. Lapset ja ikdloput ovat huonoja
tyontekijoits, taikka eivét sithen ollenkaan kykene. Ny-
kyisen fysiologian mukaisesti on varsinaisena — norma-
lisena tyoikdnid pidettdvd suunnilleen 15:m ja 60:m iki-
vuosien valii. 25:m ja 45:n vuosien vililld ihminen on
voimiltaan tyokykyisin, Néin ollen voi yhteiskunnan ko-
koomus ikiluokkiinsa nidhden olla sille ja sen menestyk-
selliselle taistelulle luontoa vastaan toisissa tapauksissa
cdullisempi, toisissa tapauksissa epiedullisempi. Jos kuo-
levaisuus esim. on suhteellisest suuri, niin vain pieni osa
ihmisisti saavuttaa sen iidn, jolloin ihminen on tyokykyi-
sin ja lasten sekd vleensid heikompikykyisten ikidluokat
siiloin  vallitsevat. Saman suunntaisesti vaikuttaa myos
sultecton kasvullisuuskin, jonka rinnakkaisena ilmioni
kiihtynyt kuolevaisuus tavallisesti kulkee.

Sairas ihinen tyoskentelee vihéan, taikka ei kykene
o'lenkaan tyohon. Tyotdtekevidin luokkain sairalloisuus
vithentia vhteiskunnallisten tyovoimain midéria.

Yhteisknnnan tyotitekeviin jisenten sekid knole-
vaisnus ettid kasvallisnus ja sairalloisuns muuttuvat, riip-
puen ne yhteiskunnallisten olosuhteiden koko summasta
ja ennen kaikkea — tyéntekijidin aineellisista eldmin-

*) Kommunistinen Jjohtuu latinalaisesta sanasta “com-
munis” = yhteiso, yhteiskunta. Kommunismi tarkottaa yhteista
omistusta ja nautintoa, ko-operatsion] yhteistd toimintaa.

Suom. muist.
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chdoista: kuta huonommat ovat ravintosuhteet; kuta
enemmin tyotd tekevd kansa saa raataa; kuta huonom-
mat ovat terveysolot, esim. tehtaissa, tyontekijdin asun-
noissa j. n. e., siti enemméin riehuu tauteja, sitii alempi
on ihmisten keskiarvoinen elaminikd. Kuta raaempi on
lapsitydn kiyttiminen aikuisten: miesten ja naisten tyén
kaunssa rinnan, sitd aikaisemmin solmitaan avioliittoja
tvovidenluokan keskuudessa, joten heisti useat joutuvat
siten jo lilan aikaisin sukupuolieldmdd harjottamaan;
kuta suuremmassa médrassi yhleiskunnan tuotannossa
palkkatyo joutuu alaikiisten tehtdviksi, sitd suurempi
on tyolaisten kasvullisuus, silld lapset silloin jo aikaisin

lakkaavat olemasta vanhemmilleen taakkana ja rasituk-.

sena,

Edelleen ja méirdtyistd suoranaisesti yhteiskunnal-
lisista olosuhteista johtuen, eivdt kaikki yhteiskunnan
jisenet, jotka kykenisivdt yhteiskuntahvodylliseen tyi-
hin, tositeossa siithen ota osaa. Toiset, jotka eiviit ota
osaa tuotantoon, omaavat kuitenkin mahdollisuuden ot-
taa osaa jakoon ja harrastavat ainoastaan yksilohyodyl-
listd tyotd, yksinomaan ‘‘kuluttamistyotd’’ — he ovat
vhteiskunnan loiseldimid. Toiset eivdt ota osaa tuotan-
toon, eikid heilld ole mahdollisuutta jakoonkaan mitdén
vaikuttaa, sithen osaa ottaa — he ovat tyottomid tyo6ldi-
sid. Molemmat ndm# ryhmit vihentdvit yhteiskunnan
varsinaisten tvontekijiin lukumddrdd ja niin muodoin
siis yhteiskunnallisen tyon m#dras.

bh) Sen ajan pituus, jonka jokainen tyontekiji tuo-
tannossa kuluttaa, vaikuttaa tietenkin tavattoman paljon
tyon yleiseen miaridin nahden. Kuta useampia tyopaivid
vnodessa ja tunteja ty6pdivéssd, sitd suuremman, aina-
kin ndennidisesti, pitdisi my8s yhteiskunnan tyvéméairin
olla.

¢) Mutta téssd astuukin tiellemme kolmas sangen
tiirked ehto — tyon kiihko,*) nopeus. Yhden tunnin ku-
luessa ty6ntekiji voi kuluttaa enemmin, tai vihemmin

*) Vierailla kielilld “intensiteetti”, kiihked, “intensivinen”.
Suom. muist.
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ty6voimaansa, snorittaa enennniin, tai vibemmiin tyoti.
Otaksnkaamme, etti kaksi ojankaivajaa ty8skentelee
samallaisilla tydaseilla ja ettdi he ovat yhtd taitavat, toi-
nen niistd kaivaen ojaa tunnissa 2 kuntiometrid, jotavas-
toin toinen vain 1 kuutiometrin; silminndhtivisti ensi-
miiinen kuluttaa enemmin tyovoimaansa, tyoskentelee
kiihkedmmin, kuin jilkimiéinen.

Yhteiskunnallisen tyon méira on sitd snnrempi, kuta
snurempl on tyon kiithko. Timid vuorostaan riippuu
useista mita erilaisimmista seikoista, jotka yhteiskunnan
hoko vleinen kehitysaste méadiria.

Ensimiiinen sarja niisti ehdoista riippun itse tyon-

tekijdin ruumiin ominaisuuksista — ne ovat héinen voi-
mansa, terveytensd, tapansa — tottumuksensa tehdi

tyotd voimakkaasti ja keskeytvinittomiisti.

Liian pitkd tyopiivd murtaa tyvontekijin voimat,
turmelee hiinen terveytensii ja vihentdi siten hiinen tyo-
nopeuttaan, Sentihden tavallisesti, kun tyopiivdid lyhen-
netiiiin, osottautuukin, ettid tyén miiri kuitenkin kasvaa,
taikka jid ainakin entiselleen: 12-tuntinen tyvopiivii
sisdltii  enemmiin tyotid, kuin 14—15-tuntinen. 10-tun-
tinen enemmin kuin 12-tuntinen ja muutamista kokemus-
perdisistd tosiseikoista pddttien saattaapa S-tuntinenkin
tyvopiivii eldmidnehtojen muissakin snhteissa ollessa kyl-
fin hyviit, sisidltdd  enemmin tystd. kuin 10-tnntinen
tyopéivi.

Etta tvonopeus edellyttii madrdtiya tyoskentelemis-
tapaa. tottumusta, on yleensid tunnettu tosiseikka. Itu-
padssi siitd seikasta, ettd heilla on kehittynyt tdllainen
tottumus, riippun englantilaisten tyildisten suuri tvo-
nopeus. Se vaatii kehitryakseen nseita sukupolvia: jo-
Lkainen senraava polvi kehittien sitd entistd nopeam-
maksi.

(Yhtend tyoldisen tyovoiman oleellisena ominaisuutena
on hinen nerokkuutensa, vaikka sen vaikutus tydnopeuteen ei
heti ensi silmidyvkseltd ndyvtakdadn mainittavalta.

Jokainen tyd on ennen kaikkea hermostovoimain kulutta-
mista ja sninrempi nernkkuus riippun yleensid hermniidriestelnidn
kykyisyydesti kehittdd suuremmassa miédrissi henkisti voimaa.
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Sentiéihden tyoviden luokan alhaisen henkisen kehitysasteen rin-
nakkaisilmiona tavailisesti on havaittavissa pienempi tyonopeus.
Suurinta nopeutta tydssi osottavat amerikalaiset tyoldiset, jotka
ovatkin my0s henkisesti korkeimmalle kehittyneet; sitten eng-
lantilaiset. Vendldiset ovat kummassakin suhteessa muita curo-
palaisia koko joukon jilessd, kiinalaiset ovat vendldisidkin alem-
malla asteella.)

Toiset tyonopeutta méirvaidvit ehdot johtuvat itse
tuotantotavasta. Esim. konetuotannon vallitessa tyolii-
nen on koneesta riippuvainen, sen alainen, pakotettu
alituisesti tydtiin kijrehtiméin sen mukana pysyikseeu.
Sentéhden voikin tédssd tuotannossa lisdtd tyon kiihkoa,
siten, etti lisdtdin koneiden nopeutta, — tietenkin useim-
miten tyoliisen ruuniin ddrimmiisen nuvuttamisen kus-
tannuksella.

Kolmannen sarjan chtoja muodostavat ne oikeudel-
liset ja muut olosuhteet, joissa tyoliiset tyoskenteleviit
ja eldviit. Ensi sijalle niisti on asetettava tyon vapaus
ja tyon yhteiskunnallinen kunnioittaminen,

Pakollinen ja ruoskanalainen ty6 — on huonoa tys-
td; ihminen ei koskaan tillaisessa tapauksessa halua
tvoskennelld tdysin voimin, vaikka kykenisi. Sellaista
oli muinaisten aikain orjain tyd, samoin maaorjain tyo
— joka vield joku aika sitten Vendjialld vallitsi. Keski-
midriisesti orja kuluttaa vihemmin kuin puolet siitd
tvovoimasta, jonka hdn helposti voisi kuluttaa ilman
citd silld itsedinsd vahingoittaisi. Tami seikka oli jo itse
orjaisinnille kanan tunnettu. Iiireellisimmit tyot he
tavallisesti uskoivat vapaille palkkatyolaisille, silld he
eivit lnottaneet orjiensa tyovoimaan. Ja kuta ankarampi
on orjuus, mitd alkuperiisin ja raa’in se on muodoltaan
sitd pienempi on orjatydn nopeus.

Aivan samalla tavalla vaikuttaa yhteiskunnan tyota
kohtaan osottama arvonanto, joka yleensd puhuen kulkee
aina todellisen tyvovapauden kanssa rinnan.

Yhteiskunnallishyddyllisen tyén midrid riippuu siis:

tuottavien tydldisten luknumadristi ;

tvéajan keskimiirdisestd pituundesta:

tyon keskimiiviisesti kiihkosta.

Tuotantotavan
vaikutus tyo-
nopeuteen,

Tyén vapaus
ja kunnioit-
taminen.
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3) Tyon tuottavaisuus,

Jos kaksi tyoliisti tekee tyoti yhti kithkedsti ja
voimakkaasti, niin sittenkin toinen samassa ajassa ehtii
sworittamaan enemmiin kuin toinen, joten siis heidiin
tvonsi menestyksellisyys eli kuten on alettu sanoa. tuot-
tavaisuus. on crilainen.

Ne ehdot, joista tydn tuottavaisnus kussakin tapauk-
sessa riippuu, ovat Inkemattomat ja miti erilaisimmat
ja ne kisittiivit, ei ainoastaan yhteiskuntaeliimiin nykyis-
ten olosuhteiden koko summan, vaan sen koko edelli-
kiayneen kehityksen.

Nimi ehdot voi knitenkin aineen kiistttelyn selvyy-
den vnoksi yhdistdd ryhmiin, joista kutakin tdssd voimme
vain yleisin piirtein selostaa. Nami perusryhmit olisivat
seuraavat:

a) Ulkonaisen luonnon kulloinkin vallitsevat vilit-
toméat olosuhteet. Niistii riippuu tyon tuottavaisuus,
erittdinkin juuri maanviljelyksen ja vuorityon, mutta
myds muidenkin tuotantohaarain aloilla, vaikkakin vi-
he mméssid madridssa.

b) Teknika — tuotantovilineiden ja tyétapojen
kehitysaste, teknillisten tietojen ja ammattitaidon tilanne.

¢) Yhteiskunnallinen tuotantojérjestelmd — yhteis-
tyo, tvon jaottaminen y. m.

a) Liihdemme nyt lihemmin tuota ensimiistd ehtoa
tarkastamaan. Kuta enemmiéin luonto tarjoaa ihmisell»
antimiaan: aineitaan ja voimiaan, siti tuottavampaa on.
vlcisesti sanoen, hinen tyonsid. Se, mitd eri lnonnon-
snhteet yhteiskunnallisen tyon tuottavaisuuteen vaikut-
tavat, ei varsinaisesti kuulu talonstieteeseen, vaan oppiin
aineellisesta  kehityksestd. Tassd  ainoastaan voimme
Inetella muutamia esimerkkejd. jotka tuota vaikutusta
valasevat:

Fnsimiisend on — ilmanala, ilmakehéssi oleva ldm-
ion ja kosteuden madrid. Jokaiselle kasville, jokaiselle
eliimelle on ilman madridtty limpOm&aari valttamaton,
jota ilman ne eiviit voi elii. Pohjois-Suomessa ei ruis
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(ndidn menesty, mutta ohra menestyy, vaikkakaan ei
kehuttavasti. Eteli-Ven#d)alld on kyllin lampod seki
rukiin ettidi vehnidn menestymiselle, paivin selviisti maan-
viljelys on siis sielli tuottavampaa kuin Suomessa, var-
sinkin Pohjois-Suomessa.

Kuten lanmnéili, niin on kosteudellakin ja erittdin-
kin maanviljelyksen alalla tavattoman suuri merkitys.
Vendjan aroseuduilla esim. on lampod ylinkyllin ja
maakin on voimakasta, mutta ilmanala ei ole tarpeeksi
kostea, kuivuudet civit ole harvinaisia, eivitkd myos-
kiddn niitd seuraavat katovuodet.

Edelleen on otettava huomioon maankuoren, nimit-
tiin sen ylimmiisten kerrosten, pinnan ja pohjan ominai-
suudet, laatu Siitd riippun maan hedelmillisyys ja sen
metalli- sekd kivenniisrikkaus, siis sen tuottavaisuus,
wikili maanviljelys ja vuorityd, mutta myds, mikili
yleensii raaka-aineita hankkivat tuotantoalat ovat ky-
seessd. Ja niistd tarveaineista jidlleen, joita nadmé@ han.
kintatuotannot antavat, hyvin suuressa médrassd riippuu
yhteiskunnallisen tyon tuottavaisuus muillakin tuotanto-
aloilla.

Vield ovat maapallon pinnanmuodostumat — merien,
jokien, vuorien y. m. asema j. n. e. THlld luonnonomi-
naisuuksien sarjalla on myo6s suuri, mutta etupdissi
epdsuora vaikutus tyon tuottavaisuuteen. DNaapallon
pinmnanmnodostumista nimittdin riippuvat ihmisten val-
sen yhteistoiminnan helppous, tai vaikeus ja tilli yhteis-
elimilld on vuorostaan suuri vaikutus tuotantoon ja sen
kehittymiseen; yhdyssiteitten vallitessa ihmiset ensinni-
kin oppivat toinen toisiltaan kehittymeempid tuotanto-
tapoja, vaihtavat tuotteitaan toisiin ja tdmén johdosta
voivat jattidi sellaiset tuotantoalat, jotka epiedullisten,
paikallisten olosuhteiden tihden vaativat tydvoimain
{ilah suurta kuluttamista, ja laajentaa niiti aloja, joissa
tyo on tuottavampaa.

Luropan merenrantamaat — Kreikka ja Italia ennen
muita, kehittivdat tydn tuottavaisuutta etupidssid sentih-
den, ettd Vilimeri yhdisti ne Aasian ja Afrikan sivistys-

Maanpinnan
Iaatu.

Maapallon
pinnanmuo-
dostumat.
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kansojeu kanssa kilntedmpidan vuorovaikutukseen. Meret
ju joet yleensii lihentidvit ibhmisid toisiinsa ja siten kehit-
tivit tyon tuottavaisuutta. Sitdpaitsi tiissii suhteessa
on suuri merkitys sellaisilla seikoilla, kuten rantain raja-
piirteilld, niiden luoksepiidseviisyydelld, merien ja jo-
kien jitymiselld talvisin, jokien suunnalla, niiden laiva-
kulkukelpoisuudella j. n. e. Sitdvastoin vuoret, erottaen
ihmiset toisistaan ja hidiriten heiddn yvhdys-siteitdiin, -
dustuttavat tyon tuottavaisnnden kehitystd. Samallainen
vaikutus oli muuten merillikin niin kauan, kun el meren-
kulku ollut vield kehittynyt.

Luonnon ylts- Tarkastaessamme ndiden luonnon viillittémien omi-

kylldisyyden mnaisnnksien vaikutusta yhteiskunnallisen tyon tnottavai-

merkitys. suuteen ja ainoastaan yleispiirteissiiing niin huomaammie,
etti kuta enemmiin luonto ihmisille antaa, siti helpompi
ja tuottavampi on ihmisen tyo. Kuitenkaan ei lnonnon
liiallinen yltakylldisyys kaikilla kehitysasteilla osottaudu
tyon tuottavaisuuden kehitykselle edulliseksi; useissa
tapauksissa se vaikuttaa samoin, knin lnonnon liiallinen
niukkuuskin,

Saadessaan cliimiintarpeensa  mahdollisimman  pie-
nilli ponnistuksilla, yhteiskunnallisen tyon kehittyminen
¢l ole ihmiselle tarpeen ja sitd ymniirrettivisti el silloin
myos synnykidin,  Afrikan kuuman vydhykkeen maissa
kasvaa sokerirnoko. YLksi ainoa tuollainen kasvi antaa
koko perheelle yhdeksi pdiviiksi riittivisti ravintoa.
Sikiliisen asujamen ei tarvitse muuta, kuin tyoskennelli
muutamia piivii viodessa istuttaakseen 400 sokeririo-
koa — ja hiinen sekit hiinen perheensd eldminen on
turvattu. Kun tyéhon on noin perin heikot kiihottimet,
niin ei tuotannon kehitys ole mahdollinen.

Luonnon Lilan koyhiissii lnonnossa samoin tyon tuottavaisuus
kdyhyyden huonosti kehittyy, mntta aivan toisesta syysti. Tillai-
merkitys. sessa asemassa ihmisen tivtyy uhrata kaiken aikansa ja
voimansa  kaikkein vilttdmittomimpidin elintarpeiden
hankkimiseksi. Limpimiin asuntojen ja vaatteiden val-
mistaminen vaatii Gronlannin asujamilta tavattoman
maiardn ylimdaraista tyotd, jota ldmpimdin maiden asu-
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jamien ei tarvitse suorittaa. Ja edellinen tarvitsee pal-
jon enemmién ruokaakin ja sitdpaitsi ravitsevampaa kuin
jilkim&inen. H#nen on luonnolta otettava paljon enem-
mén, kuin eteldmaalaisen ja hin, tuhlatessaan saman ver-
ran tyovoimaa, kuitenkin saa paljon vihemmin. Saa-
dakseen vihédsenkdin on hiinen aina uuvuksiinsa asti
ponnisteltava ja elddikin h#n alituisessa kuoleman vaa-
rassa. IIdnen jirkensd ja ruumiinsa eiviit voi sellaisissa
olosuhteissa kehittyi.

Liian yltikylldinen ja lilan niukka luonto vaikutta-
vat kokonaisiin yhteiskuntiin samalla tavalla, kuin tyst-
ti saatu rikkaus toiselta punolen ja toiselta puolen alitui-
nen koyhyys vaikuttavat yksityisiin ihmisiin. Jos luonto,
tai toisten ihmisten tyé antavat ihmiselle lilan paljon;
taikka, jos sen koyhyys murtaa hinen voimansa, tai tois-
ten ihmisten riistiminen saattaa hinet ddrimiiseen koy-
hyyteen — molemmissakin n#issd vastakkaisissa tapauk-
sissa on voimain tidydellinen kehitys mahdoton.

Vastaiseksi ovat olosuhteet olleet kehitykselle edul-
lisimmat lauhkeassa vyGhykkeessd. Luonto ei siind ole
lilan antelias eikd liian saitakaan: ihmisen on siind tyota
tehtidvi, mutta et niin paljon, ettd tyo hantd rappeutta-
vasti rasittaisi.

Historia osottaa, etti ensimidiset tuotantokehityksen
jattildisaskeleet otettiin, ensimiiset sivistyksen oraat
ilmenivdt kuumissa maissa, joissa luonto oli rikas ja
antelius, kuten — Indiassa, Mesopotamiassa, Egyptissi
v. m. Syy on ymmirrettavi: sikdldisilli asujamilla oli
aina riittdviisti vapaata aikaa, silli elintarpeet saatjin
helposti. Mutta nimi sivistyksen taimet kehittyivét ai-
neastaan maarityvile, ei kovinkaan korkealle asteelle; sit-
ten alkoi paikallaan pysyminen ja taantuminen. Senjil-
keen lauhkean vyohykkeen kansat perivit kuuman vyo-
hykkeen kansoilta niiden sivistyksen ja kehittiviit sen
paljon pitemmille. Ja nykyaikana tyon tuottavaisuus
sekii yleensd kaikki sivistys on kaikkein korkeimmillaan
lauhkean vydhykkeen maissa — Europassa ja Polhjois-
Amerikassa.

Tuotantokehi-
tyksen histo-
rialliset maat.
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Luonnon suhteet eiviit missidn pysy aina samallai-
sina. Ne muuttuvat ja sen ohessa tietysti muuttuu myos
viiden vaikutus tyon tuottavaisuuteen,

Ulkonaisessa luonnossa tapahtuvat muutokset voi-
daan syyhynsd nihden jakaa kahteen ryhm#dn: itsendi-
set, ulkonaisten .luonnonvoimain ja inhimillisen toimin-
nan aiheuttamat muutokset.

Itsestddn luonnon suhteet muuttuvat tavattoman
hitaasti. Maanalaisten voimain vaikutuksesta mwaan kuo-
ren toiset paikat kohoavat, toiset laskeutuvat; syntyy
rusia vuoria, saaria; meret muuttuvat asemaansa ja sy-
vyyteensii nihden, JMutta kaikki tdmé vaatii tavallisesti
kymmenii-, satojatuhansia vuosia. Nopeammin tapahtuu
rmuutoksia jokien suunnissa. Eri voimien vaikutuksesta
ne virtaavat uusiin uomiin, murtaen vanhat dyridnsi.
Niin Syr-Darja (Venajin Turkestanissa), joka laskee
vetensi nyt ainoastaan Aral-jirveen, joku tuhatkunta
\uotta sitten toisen haaransa kautta virtasi Kaspian
mereen. Toisinaan joet kulettavat hiekkaa ja mutaa
mukanaan, muodostaen siitd suuria saaria ja suuria suis-
tomaita. Suurin osa Hollantia on viime 2—3 tuhannen
vuoden kuluessa muodostunut Rein-virran lietteistd.
Jossain miidrin, tosin sangen hitaasti, myos ilmanalalkin
muuttuu. Geologiasta nimittéiiin tiediimme, ctti Europan
ilmanala useita tuhansia vuosia sitten on ollut tavatto-
man paljon kylmempi, kuin miti se nyt on: suunnilleen
samallainen, kuin ilmanala nykyisessda Pohjois-Siperiassa.
Useista kivettymistd ja kiviascista p#dttien on Kuro-
passa jo silloin asunut ihmisid. Niiden aikain karu
Inonto oli varmaankin voimakkaana jarruna tyon tuotta-
vaisunden kehittymiselle.

Yleensd miille lyhyille yhteiskuntakehityksen ajan
jaksoille, joita nykyaikainen taloustiede tutkii, on tuol-
laisilla hitailla luonnonsuhteiden imnutoksilla tuskin
mitddn merkitystd.

Poikkenstapauksina huomataan ulkonaisessa luon-
rossa myos nopeita ja yht’dkkisii mullistuksia, DMaan.
saristykset, tulivuorten purkaukset, maan aaltoilemiset,
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jotka joskns kestidviit useita sekunteja, vielipid minunat-
tejakin, aiheuttavat suunnattomia muutoksia maapallon
pinnanmuodossa. Yhteiskunnallisen tyon kehitykselle
voi tuollaisilla mullistuksilla olla suurikin, mutta ainoas-
taan kielteinen merkitys niiden hivitysten johdosta, joita
ne aiheunttavat.

Niistd ajoista asti, jolloin yhteiskunnallinen ty6 yhi
jatkuvammin ja voimakkaammin alkoi ulkonaista luon-
toa vallita, niistd ajoista alkaen on luonto alkanut huo-
mattavasti muuttua ihmisen toiminnan vaikutuksesta ja
siti enemmin, kuta pitemmaille on kehitytty. Toisinaan
tima toiminta johtaa luomnon suliteiden paranemiseen,
toisinaan niiden huonontumiseen. Voisi luetella useita
esimerkkeja kummastakin.

Kun ihmiset kaatavat metsit, ilmanala muuttuu
kuivemmaksi ja epdtasasemmaksi; talvipakkaset ja kesi-
lknumat kiyvvit ankaremmiksi; useammin kohtaa kui-
vuus; joet mataloituvat. Kun ihmiset kuivaavat soita,
maan laatu paranee, muuttuu hedelmillisemméksi ja
ilmanalakin kidy paremmaksi, muuttuen terveellisem-
méksi. Taidoton ja jirjetén maanviljelys huonontaa
maan, imee sen voimattomaksi.

Jokia syventden ja yhdistden niitd kanavilla toi-
siinsa, ithmisct suuressa midrdssi parantavat kulkureit-
tejadn. Rakentaessaan tuhansia kilometrejd rautateiti,
ihmiset ldhestyvit sellaisia seutuja, joiden kanssa yhdys-
suhteet ennen olivat suurten villimatkain t#hden tavat-
toman vaikeat. Usein puhkaistaan tunneleita suurten
vuorten lapi, jotka ennen vhdyssiteitd haittasivat. Siten
ovat Alpit, nuo Europan suurimmat vuoret kolmesta
kohdasta puhkaistut (Mont Cenis, St. Gotthard ja
Simplon). Suezin kanavan valmistuminen yhdisti toi-
siinsa kaksi valtamerialuetta: Indian ja Atlantin valta-
merivesistot, ja useilla tuhansilla kilometreilld lihensi
Furopaa seki eteldistii ja itdisti Aasiaa toisiinsa.*)
—_"‘m‘aikaa kaivetaan Panaman kanavaa, jonka merkitys
inhimillisen tuotannon kehitykselle tulee olemaan ehki vieldkin

suurempi, kuin Suezin kanavan on ollut ja vielikin on.
Suom. muist,
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Niin suuri on nyt jo yhteiskunmallisen ihmisen
kykyisyys muuttaa ulkonaista luontoa; sellainen on
hiinen valtansa luonnon yli. .Ja kuta pitemmiille edistyy
inhimillisen tyén kehitys, siti voimakkaampi ja ihmis-
kunnalle hyidyllisempi on inhimillisen toiminnan vaikut-
taminen ulkonaiseen Inontoon

Tami yhteiskunnan vallan kasvaminen ulkonaisen
lnonmon yli ilmence vilittomisti niiden viilineiden tay-
dellisentymisessa, joita se kiyttdd sitd vastaan taistel-
lessaan, samoin myos nitden kiyttdmistaidon — teknikan
tehityksessi,

1)  lman ascita, paljain kisin saattaa ihminen
hyvin vihin saada aikaan; mutia miti tiydellisempi on
ase, siti menestyksellisempid, tuottavampaa on tyo.

Varmaankin, saadakseen pienenk#in puun kivikir-
veelldadn kaadetuksi, oli muinaisten esi-isiimme tyosken-
neltivii viihintdin ehki kokonaisen tunnin. Pronssi-
asect®), joita Europassa sitten myéhemmin alettiin kivi-
aseiden asemasta Kkiyvttad. olivat jo paljon parempia:
pronssikirveellii saattoi tehdid tyotd jo 2—3 kertaa no-
peammin, kuin kivikirveellid. Mutta pronssinenkaan ase
¢i ole kylliksi kova — se helposti tylsistyy ja ltohkeilee.
Siksi on tvo, jonka snorittamisessa kdyvtetidn nykyvaikais-
ta teriiskirvesti. paljon tuottavampaa — se vaatit vihem-
nidin aikaa samojen tuloksien aikaansaamiseksi.

Aseen tdyvdellisin muoto on — kone. Koncet lisiiiviit
inhimillisen tyoén tuottavaisuutta kymmenin, sadoin
kerroin.

Kuten aseiden rakenteella, niin tuotantoaineiden
laadullakin, on sangen suuri merkitys tyon menestyk-
sellisyydelle. Useissa tapauksissa luonnon tarjoomista
aineista paraimman, kaytdnnollisimmin, lujimman ja
helppotekoisimman aineen valitseminen s#ddstdd paljon
tyota.

o *) Pronssi = metallisekotus, jossa piidasiallisesti on kupa-
ria ja tinaa, joskus sinkkida y, m. Suom. muist.
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Rinnan tydaseiden ja -aineiden kanssa ilmeneviit
yhteiskunnallisen teknikan erottamattomina piirteinid
useat seikat, jotka ovat itse tyontekijan ruumiillisissa
ominaisuuksissa: ammattitaito, tottumus méirdttyyn
tyohon — yleensi taito kiyttid tuotannon vilineiti.
Tuotantoviilineiden ollessa samat, on ty§ siti tuotta-
vampi kuta korkeampi on timi taito: tyodldinen tekee
vihemmién litkoja ja tarkotusperdnsi saavuttamiseen
nihden tarpeettomia liikkeitd, jotka suuremmassa tai
pienemméssd miidrissd ovat jokaiselle tyolle ominaisia;
hiin myos vihemmén turmelee tydaineita, vihemmin ku-
luttaa aseita, jotka sisiiltiivdt itsessddn ennen tehtyi
tyotd. Yksityisen tyoliisen taitona tdmi# kaikki on
harjotuksen ja opetuksen tulosta. Yhteiskunnan niké-
kannalta katsottuna se on yhteiskunnan koko edelld-
kidyneen historiallisen kehityksen seurausta.

Yhteiskunnallisen teknikan kehitys on varsinkin
vilme vuosisatoina kiynyt erittdin nopeaksi, jolloin ih-
misjirki on ruvennut siihen tietoista huomiotaan kiin-
nittdméén ja tiede on tullut tuotantokehityksen autta-
jaksi. Teknilliset tiedot, jotka perustuvat luonnonvoi-
main mitéi ldheisimpéin tuntemiseen, antavat ihmiselle
ennen tuntemattoman vallan luonnon yli.

Teknillisten tictojen merkitys on varsinkin sielld
silmiinpistivii, missd ne tuotaunon vilineistd riippumatta
stnresti lisiiivdt tyén tuottavaisnutta. Niinpd maan-
viljeliji, joka tietdid milloin, miten ja minkélaiseen maa-
han on mitikin kylvettivi, tyoskentelee aina menestyk-
selisemming hdn saa maan enemmin antamaan ja hiin
vithemmiin siti laihduttaa, kuin sellainen maanviljeliji,
Joka ei kaikkea tuota tiedi.

Teknika saattoi kehittyd vain yhteiskunnassa;
ainoastaan jarjestelmillisessi yhteistoiminnassa saattaa
ihminen teknikan kehitystd hyvikseen kiyttdi.

e) Tybn tuottavaisuus riippuu siis ja hyvin suu-
ressa midrdssi tuotannon jirjestdmistavasta, jarjestel-
miistd, se on, tuotannon yhteiskunnallisista suhteista.
Tam# riippuvaisuus selostetaan yksitviskohtaisemmin
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kirjassa tuonnempana, nimittdin taloudellisen kehityksen
vleisessd yhteydessii, tissi ainoastaan imainitsemme sen
vleiset piirteet.

Tyon tuottavaisuus kasvaa ensinnikin, mikili tyoti
yhdistetddn ja toiseksi, mikali sitd jaotetaan.

A. Tyo6n yhdistiminen eli paremmin sanoen, yksin-
kertainen yhteistoiminta - ko-operatsioni*) on siini,
etti useita ihmisia yhdessi ja yht’aikaisesti ottaa saman
tyon suorittamiseen osaa. Sen vaikutus tyon tuottavai-
suuteen on seuraavassa:

Ensinniikin, yhteistoiminta jo pelkkéni ulkonaisena
tyon yhteisyytend vaikuttaa tyon tuottavaisuuteen tyon-
tekijin mielentilan kautta. Jokainen tyontekija, tyos-
kennellessidn toisten kanssa yhdessd, tuntee vissinlaista
hermokiihotusta ; mielialansa on reipas ja tarmokas, joka
seikka vaikuttaa etupdfssi tyon nopeuteen, mutta lisii
myos sen tuottavaisuutta. 10 ihmistd suorittaen yhdessii
tyotd, itsekukin omaa tehtiviiinsd, mutta kaikki samassa
tydpajassa, saavat yhdessid pdivissi enemmin aikaan,
kuin yksi tyoldinen 10:ssi pdiviassi yksin omassa tyo-
huoneessa tyoskennellen.

Yhteistyossi sddstyy tyovilineisiin kulutettavaa tyo-
voimaa; sitd menee vdhemmin tyopajan rakentamiseen,
valasemiseen ja limmittimiseen, on helpompi kiyttdi
turkasti kaikki tarveaine-jitteet, silld niitd kasaantuun
enemmain ). n. e. Esim. tehtaan rakentaminen 20:ti tyo-
lidistd varten vaatii paljon vilhemnin ainetta ja tyotd
osakseen, kuin 10:n tydpajan rakentaminen, kukin niista
2:ta tyoldistd varten aijottu.

Kolmanneksi, yhteistyé on usein suureksi eduksi,
vieldpd joskus suorastaan vilttdmétonkin sentihden, etii
se lekee mahdolliseksi suorittaa joku tyo sen vaatimassa
méadrityssi ajassa. Esim., jos on leikattava ja korjattava
talteen tuleentunut vilja, niin on se tehtdvid mahdolli-
simman lyhyessi ajassa ja siis niin suurella tyGvoimalla

*) Ko-operatsioni johtuu latinalaisista sanoista “con” = yh-
dessd ja “operari” = toimla ja tarkottaa yhteistoimintaa, ko-
operativinen = yhteistoiminnallinen. Suom. muist.
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kuin suinkin, silli jos se tapahtuu vitkallisesti, venyy
pitkdaikaiseksi, niin suuri osa jyvisti karisee maahan.

Neljdnneksi, yhteisty6 synnyttii mekanillisen voi.
masumman, joka on erittdin tdrked. On useita toits
joita yksityinen tyGldinen ei voi ollenkaan suorittaa,
vaikka hdn kuinka kauan yrittdisi. Esim., jos on nos-
tettava suuri kello tapuliinsa, niin yksi henkild ei saa
sitd hievahtamaankaan, samoin ei satakaan, jos he vuoro-
perittdin siti yrittdvit litkuttaa; mutta yhdessi nuo
sata henkil6d voivat sen ja ehk#d aivan helpostikin tapu-
liinsa nostaa.

B. Yleinen nimitys tyon jaottaminen, jaollinen tys,
tarkottaa kokonaista sarjaa mitd erilaisimpia yhteiskun-
nan tuotantosuhteita.

Ty6n yhteiskunnallinen jaottaminen on siini, ettd
tuotanto yhteiskunnassa on jakautunut eri aloiksi, ta-
louksiksi, yritvksiksi: harjottaen yksi talous maanvilje-
lystd, toinen — vaateteollisuutta, kolmas — metallien
hankkimista, neljis — tyoaseiden valmistamista j. n. e.

Kun téllaista tyén jaottamista ei vield ollut, niin
jokainen vksityinen talous oli pakotettu itse valmista-
maan kaiken, mitd se tarvitsi; on luonnollista, ettd sel-
laisen tuotannon méiri oli hyvin pieni ja sen kchitys
sangen hidas.

Yhteiskunnallisen ty8jaon vallitessa jokaisella yri-
tykselld on oma ahtaampi, tai laajempi toiminta-alansa.
Timi tekee ty6ldisille mahdolliseksi kehittyd tyGssién
taitavammiksi ja nerokkaammiksi ja valmistaa monta
vertaa enemmiin erikoisia tuotteitaan, kuin siind talou-
dessa tarvitaan, johon he kuuluvat. Esim. jalkineita
valmistava k#sityoldinen el itse tarvitse kuin kahdet
saappaat vuodessa, mutta hin voi valmistaa niitd satakin
paria yhdessd vuodessa; haudankaivaja tarvitsee koko
elimiissiin vain yhden haudan ja hin voi kaivaa niitd
useita tuhansia. Koko ylijddmi on toisia — jilelld
olevaa yhteiskuntaa varten valmistettu. Kulloinkin mi-
rityvlld tavalla sitten kaikki ndm#i — jaollisten yritysten
tuotteet jakantuvat yhteiskunnassa ja keskiarvoisesti on
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jokaisella taloudella nseammanlaisia tarpeita tvydytet-
tiavand, kuin miti silli olisi, jos se itse kaiken tarvit-
semansa valmistaisi.

Tyon teknillistd jaottamista on yksityisen talouden,
yritvksen, piirissii tapahtuva tyion jaottelu. Esimerkeiksi
ovat sellaiset teollisnuslaitokset sopivia, joissa raaka-aine,
ennenkuin se niistd tidysin valmiina tuotteena joutum
ulos markkinoille, kulkee useiden tydliisten kisien
kautta. Niin esim. yksi takoo veitsen teran, toinen teris-
tid sen, kolmas talikoo, neljis tekee siihen kahvan, viides
kiinmttdd terdn kahvaan j. n. e, .

Kuten yhteiskunnallinen, niin teknillinenkin tyon
jaottelu, kohottaa tyon tuottavaisnutta, vieldpd juuri se
tarjoo silméiinpistivimpid esimerkkejii sellaisesta kohoa-
misesta.  Nbeulateollisuudessa  kymmenkunta  tyoliisti,
tvin ollessa teknillisesti jaotettuna, helposti valmistaa
48.000 neulaa pHiviissi, siis 4.800 neulaa henked kohtj,
jetavastoin vksitvinen tyoldinen, tehdessidn kaiken tyon
itse ja yksin, tuskin sai montakaan kappaletta pHivissi
valmiiksi.

Yleensd vaikuttaa kummankinlainen tyon jaottami-
nen tyon tuottavaisuuteen seuraavilla tavoilla:

1:kin: Siten siidstyy suoranaisesti paljon aikaa; jos
ihminen suorittaa useita pienid tehtédvid toistensa jalkeen,
kuluu hénelti verrattain paljonkin aikaa tyostd toiseen
siirtvessian, eri tyvoaseita kiisiinsi ottaessaan, niita vaih-
taessaan ja jalleen poislaskiessaan j. n. e.

2:ksi: Jaollinen tyo osaltaan kehittdd tvoldisen
taitoa ja niippdryyttd. Joka aina suorittaa useita erilaisia
ja monimutkaisia toitd, hidn ei koskaan voi tehdd niin
nopeasti, taitavasti ja huolellisesti, kuin tyoldinen, joka
koko ikinsd suorittaa wvain muuntamia yvksinkertaisia
tehtdvid.

3:ksi: Jaollisen tyén vallitessa on helpompi tehdi
keksint6ji ja parannuksia tydaseissa. Tehden useita
vuosia samalla aseella tvitd ihminen pikemmin #lyai,
miten paraiten sovelluttas aseensa tyohon ja minkilaisia
muntoksia sen rakentcessa on toimeenpantava. Tamin
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tihden ovatkin juuri tyoldisct tehneet keksintja ja
tyGaseita tiiydentiineet.

3. YHTEISKUNNALLINEN HYODYLLISYYS JA
YHTEISKUNNALLINEN ARVO.

Tuotannou tulos on yhteiskunnallinen tuote. Oli se
sitten ‘“aineellinen’’ taikka ‘‘ainceton’’, fysikalisilta ja
kemiallisilta ominaisunksiltaan téllainen, taikka tuol-
lainen — niin niitd seikkoja taloustiede ei ota huo-
mioonsa. Se on yhteiskunnallinen tiede ja siksi tyon
tuotteella on sille ainoastaan siind suhteessa merkitysta,
1) ettd se on yhteiskunnalle tarpeen ja 2), etti sc on
yhteiskunnallisen tyon tuottama. Niin ollen, on sille
tirkediti vain kaksi tuotteen ominaisuutta: sen kykyi-
syys tyyvdyttda maiaritty yhteiskunnallinen tarve — sen
yhteiskunnallinen hyddyllisyys eli kidyttoarvo*) ja sen
valmistamiseen uhratun yhteiskunnallisen ty&voiman
mé#érd, se on — sen yhteiskunnallinen tuotantoarvo.

Madrdtty tuote on yhteiskunnallisesti hyodyllinen
ainoastaan siind tapauksessa ja niin kauan, kun yhteis-
kunta sitd tarvitsee, Esim., ellei yhteiskunnan leipiitarve
ole vield tyydytetty, niin viljan yhteiskunnallinen hyoty
on sangen suuri, mutta se¢ kadottaa sen lieti, kun viljaa
on tuotettu joku midrdtty paljous yli sen, mitd vhteis-
kunta todellisuudessa tarvitsee.

Yhteiskunnallisen hyédyllisyyden luonne on sangen
vaihtelevainen, riippuen siitd, mitd yhteiskunnallista taz-
vetta tuote tywdyttdi: viljan hyodylisyys. kiivttoarvo
eroaa suuresti kirveen hyodyllisyvdestd; timén hyoty
oppinecen teoksen, tai mnayvtelmikappaleen hyodvsti
J. n.e. Tamiin hyodyn luonteenomaisuus ritppuu tuotan-
toon kulutetnn tyoén laadusta: maanviljelijin, tehdastyd-
Fisen, opettajan, kirjailijan — tyot toisistaan eroavaisen
laatunsa johdosta synnyttdvit kukin myds toisistaan
eroavaisia hyodyllisvyksii, se on, tyvdyttiviit erilaisia
vhteiskunnallisia tarpeita.

*) Engl. kielelld “use value”. Sana *“value” on latinalaista
juurta ja merkitsee arvoa. Suom. muist.
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(A1k00n sekotettako toisiinsa yhteiskunnallista tarvetta ja
yhteiskunnan jidseuten henkilokohtaisten tarpeiden summaa.
Yksityisten ihmisten tarpeet voival usein olla koko yhteiskun-
nan tarpeiden kanssa rdikedssé ristiriidassa, voivat olla yhteis-
kunta-vastaisiakin: siten on esim, asianlaita niiden henkiléiden
vlellisyys- ja loistotarpeiden suhteen, jotka eivdt kuulu yhteis-
kuntahyodyllisen tyon toiminta-jirjestelmiin, vaan muodostavat
vhteiskunnan tyotitekemédttomien luokan. Yhteiskunnallinen
tarve on aina tuotannon tarve, yhteiskunnan olemassaolon tais-
telun tarve. Ainoastaan silloin kun yksiliéllisen tarpeen tyydyt-
timinen on vilttimidtéon tuotannon ylldpitimiseksi, se sulaa
vhteiskunnalliseen tarpeeseen. Ei kukaan henkilokohtaisesti
kdytd rautamalmin puhdistuskoneita ja muita sellaisia tyovali-
neitd ja kuitenkin ne tyydyttivit yhteiskunnallisia tarneita, sillda
ne ovat yhteiskunnalle tuotantoaan varten suuresti tarpeen.
Yleensad ei taloustiede voi tutkia ihmisten valittémiid tarpeita ja
niihin huomiotansa kiinnittdd. Ja vaikka sen joskus tdytyykin
niihin kosketella, niin tapahtuu se ainoastaan siini samassa
merkitvksessi. kuin se koskettelee muitakin ei-taloudellisia
ilmioitd, nimittidin niiden suhteessa taloudellisiin ilmidihin ja
ndaihin vaikuttaessa.)

Yhteiskunnallinen arvo on se midrd yhteiskunnal-
lista tvovoimaa, jonka miiiritty tuote yhteiskunnalle
maksaa. Se mitataan johdonmukaisesti siis niiden ihmis-
ten tvbajalla ja -nopeudella, jotka ottivat osaa sen —
tuotteen valmistumiseen. Jos vaaditaan 30 tuntia yhteis-
kunnallista ty6td jonkun tuotteen valmistamiseksi ja 300
tuntia kaksikertaa kiihkosempaa ty6td, kuin edellisessd
tapanksessa, jonkun toisen tuotteen valmistamiseksi, niin
— péivénselvisti on jdlkimiinen tuote vhteiskunnalle
maksanut 20 kertaa enemmin yhteiskunnallista tyéta,
kuin edellinen; sen arvo on siis 20 kertaa sunrempi kuin
edellisen.

Yhteiskunnallinen arvo ei riipu siitd, paljonko tyo-
voimaa yksityiskohtaisesti tdmd, tal tuo tyoldinen
tuotteen valmistamiseen uhraa. Jos esim. faitamatto-
muuden tiahden, tai vilttimdttomien tyoaseiden puut-
teessa. tai jostakin muusta satunnaisesta syystd, tyoldinen
kuluttaa tuotteensa valmistamiseen enemmin tyovoimaa,
kuin mitad tavallisesti siind yhteiskunnassa sellaiseen
tuotteeseen tuhlataan, niin senjohdosta ei yhteiskunnal-
lisen tuotteen arvo suinkaan nouse tavallista arvoansa
korkeammaksi. Ja pdinvastoin, ei se myds tavallista
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arvoa alemmaksikaan laskeudu, vaikka paremman tyo-
taitonsa téhden, taikka senjohdosta, etti hin kiyttidi
tyossidn erityisii aseita, joita kyseessd oleva yhteiskunta
ei vield tunne, jollekin tyoldiselle olisikin mahdollista
valmistaa tuote, kuluttaen siithen tavallista viihemmiin
voimaa.

Yhteiskunnallisen arvon mi#ridd tuotteen valmista-
miseen kulutettu keskiarvoisesti vilttimittomin tyovoi-
man miird yhteiskunnallisten tyosuhteiden ollessa ta-
valliset.

On siis tarkoin erotettava toisistaan yhteiskunnal-
linen, eli keskiarvoinen, normaliarvo ja yksilollinen, eli
satunnainen arvo — se tyovoiman paljous, joka yleens:
on madritylld yhteiskunnallisella kehitysasteella valtté-
miton, siitd tyovoima-miidrdstd, joka kussakin yksityi-
sessd, tapauksessa on kulutettu. Taloustiede tutkii
ainoastaan normaliarvoa; yksilollistd arvoa se kisittelee
ainoastaan sikédli, mikdli se on tarpeen keskimé#drdisen
arvon vaihtelujen ymmartdmiseksi.

Tarkastaessa laatuunsa nidhden erilaisia t8itd erik-
seen, helposti huomataan, ettd toiset niistd osottautuvat
monimutkaisemmiksi, toiset yksinkertaisemmiksi. Niin
on esim. oppineen tydé monimutkaisempaa, kuin kello-
sepdn, tdmin ty6 vuorostaan monimutkaisempaa, kuin
suutarin tyo j. u. e. Tyoén monimutkaisuus on myds
otettava huomioon tuotteiden yhteiskunnallista arvoa
tutkittaessa.

Tyon eri laadut ovat monimutkaisuutensa erilaisuu-
teen ndhden tyoldisten erilaisen harjotuksen ja opin, siis
heiddn ruumiinsa ominaisuuksien erilaisen kehityksen
ilmaisumuotoja. Monimutkaisempi tyo vastaa korkea-
paa kehitysté, yvksinkertaisempi — pidinvastoin alempaa.
On myds péivin selvidd, ettd ruumiillisiin ominaisuuksiin
nihden kehittyneempi tuhlaa enemmin tyovoimaa sa-
massa ajassa, kuin kehittyméttomampi. Sentdhden on
menimutkaisempaa tyotd katsottava suuremmaksi tyo-
voiman kulutukseksi, kuin yksinkertaisempi tyo on;
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edellinen on yhti sunri, kuin jilkimiinen miiirityssi
suliteessa kerrottuna. Niin ollen voi esim. tunti oppineen
tyotid vastata chkii kolmeakin tuntia mekanikon ja kah-
tatoista tuntia tavallisen ulkotydlkiisen tyoté.

Nimitys ‘*yksinkertainen tyd'  tulce tulevassa mer-
kitsemiin sitii kaikkein vksinkertaisinta tuottavaa tyoti,
mikdi médrdatyssi yhteiskunnassa on olemassa. Arvoja
toislinsa verratessa muodostaa yksinkertainen tys sen
luonnollisen mitan, joihin monimutkaisempia toitd sui-
taudutetaan. Tyovoiman luonnollisena mittayksikkoni
tulee olemaan yvksi tunti yksinkertaista tyotd, sen yhteis-
kunnallisen nopeuden, kiihkon ollessa keskiarvoinen. Jos
tnote on tarvinnut valmistuakseen 100 tuntia niin moni-
mutkaista ja kithkeatda tyotd, ettd 1 tunti siitd vastaa
10:td tuntia yksinkertaista yhteiskunnalliseen tyonopeu-
teensa nihden keskiarvoista ty6td, niin tuon tuotteen
vhteiskunnallinen arvo on 1,000 ty$voimayksikkoa j. n. e.

On itsestiiin selvii asia, ettd yhteiskunnissa, jotka
ovat eri kehitysasteilla, myds tyovoiman mittayksikot
ovat sangen vaihtelevat.

(Nimitystd “yksinkertainen ty6” on tissi kidytetty hieman
toisessa merkityksessd, kuin mitd siti tdhan asti on tieteessa
kidytetty. Tavallisesti yksinkertaisella tyolld ymméarretddn tyoti,
jota miaidrityn yhteiskunnan jokainen keskiarvoisesti voimakas,
kehittynyt ja terve jdsen kykenee ilman mink#dinlaista oppia
tekemiddn — siis médritelmd sangen ylimalkainen ja jossain
mairin epidselvdkin, silld esim. “ilman mink#dinlaista oppia” ei
mitdin voi tehdd.)

On itsestiiiin selvi asia, etti mikidli tyon tuottavai-
snus, menestyksellisyys madritylld alalla kasvaa, sikili
tuotteen valmistamiseen tarvitaan yhd vidhemmin tyo-
voimaa — sen yhteiskunnallinen arvo siis alenee. Mate-
maattisesti se olisi seuraavalla tavalla lausuttava: tuot-
teen yhteiskunnallinen arvo on kiifintdin verrannollinen
tyon tuottavaisuuteen, jos jialkimiinen kasvaa kaksin-
kertaisesti, niin edellinen kaksinkertaisesti piencnee ja
piinvastoin.

Niin on siis tuotteen yhteiskunnallinen hyodylisyys
sama, kuin sen kykyisyys tyvydyttdd jokn yhteiskunnal-



linen tarve. Ja  yhteisknomallinen arvo on se  miidri
vhteiskunnallista  tyvotd, jonka yhteiskunnalle kyseessi
oleva tuote maksaa sen tuotantosuhteiden miid
vhteiskunnassa ollessa tavalliset, keskiarvoiset,

ditvasi

SYhteisknnnallinen ™, tai “Kkeskiarvoinen™ arvo —
nimityksen asemasta hyvin usein kiiytetiiiin  nimitysti
Stvo-arvo’, taln vain sanaa “‘arve’’.  Viimemainittu on
mukavin, on vain muistettava, ettit se tarkottaa silloin
yhteiskunnallista seikkaa.

KATSAUS YLEISIIN PERUSTEIHIN.

1) Taloustiede on yhteiskununallinen tiede. Se totkii
ensinniikin tuotantoa, sc ou, yvhteiskuntahyodyllisti tyota,
nimittiin sen vhteiskunnallista puolta — ihmisten suh-
teita: ja tuotanuon tulosten jakoa. Se tutkil niiti ih-
misten keskiniiisia tuotanto- ja jakosuhteita niiden muut-
tuessa — edistyessi ja rappeutuessa.

2) Ne peruskysymykset, jotka koskevat yvhteiskun-
tahyidyllisti  tyoti. ovat kysymykset: sen  laadusta,
miidiriisti ja tuottavaisundesta,

Yhteiskumallisen tyon laatu eli tyovoimakunlutnksen
sunnta riippuan suoranaisesti: ensinniikin yhteiskunnal-
lisista tarpeista: toiseksi, yhteiskunnallisista tuotanto-
viilineistii ;. kolmanneksi, kulloinkin vallitsevasta yhteis-
kunnan tydjirjestelmiistii: jokainen uiisti seikoista vuo-
rostaan  mippuen  yhteisknnnan  koko edellikiiyneesti
lzehityshistoriasta.

Yhteiskunnallisen tyién méard, paljous. riippuu:
ensinniikin, yhteiskunnan tuotantoon osaaottavien tyi-
voimain lukwmidristi: toiseksi, tyéajan pitundesta: ja
kolmanneksi,  tyolidisten  tyénopendesta.  tyokiihkosta:
jokainen niistii kuten edellisetkin mippun menneiden ja
nykvisten yhteiskunnallisten  olosuhteiden  koko  sum-
masta.

Yhteiskunnallisen (y6n menestyksellisyvs eli tuotta-
vaisnus riippuu: ensinudkin, niisti midiviityisti, vilitto-
mistii Juonnonsuhteista, joissa yhteiskunta eliiit ; toiseksi,
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teknikan kehitystasosta, se on, ihmnisten taidosta kidyttdaa
luonnonvoimia hyvikseen; ja kolmanneksi, tuotannon
yhteiskunnallisista suhteista — yhteistyon, tyon jaotta-
misen y. m. kehityksesti.

3) Tuotanuon tulos — tuote omaa, paitsi luonnollisia
ominaisuuksiaan, niisti riippumatta kaksi yhteiskunnal-
lista ominaisuutta; ne ovat: yhteiskunnallinen hydédylli-
syys ja arvo. Yhteiskunnallinen hyodyHisyys on siini,
ettd tuote tyydyttd#d jonkun iniiirdtyn yhteiskunnallisen
tarpeen. Yhteiskunnallinen arvo on se midrd tydvoimaa,
jonka yhteiskunta vilttdmittomésti kuluttaa tuotteen
valmistamiseen. Verrattaessa tuotteiden arvoa ioisiinsa,
ty6voiman mittayksikkond on 1 tunti yksinkertaisinta
ty6td, jota midrdtyssi yhteiskunnassa tehddin, tyomno-
peuden ollessa keskiarvoinen.

TALOUSTIETEEN JAKO JA TUTKIMUSJARJESTYS.

Tuotannon ja jaon yhteiskunnalliset suhteet muuttu-
vat alituisesti, jatkuvasti ja verkalleen. Nopeita muu-
toksia et tapahdu, kahden toistaan seuraavan kehitys-
asteen viililli ei ole jyrkkii rajoja havaittavissa.

Siitd huolimatta tutkittaessa jonkun yhteiskumman
taloudellista elimid, voidaan se jakaa useihin ajanjak-
soihin, jotka suurestikin eroavat toisistaan yhteiskunnal-
listen suhteidensa rakenteessa, vaikkakaan eivit ole jyr-
késti toisistaan erotetut.

Suurimmasta merkityksesti — ja samassa eniten ta-
loustieteen tutkima — on niiden yhteiskuntain kehitys-
kulku, jotka kuuluvat aikamme *‘sivistynceseen’” ihmis-
kuntaan.

Padpiirteissidn on niiden yhteiskuntain kehityskul-
ku kaikkialla samankaltainen. Nykyvaikaan mennessid on
havaittavissa kaksi piiikehityskautta, ilmeten ne eri ta-
pauksissa yksityiskohtiinsa niihden jonkun verran erilai-
sina, mutta yleispiirteissiiiin aina melkein samallaisina.
Ne ovat:
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I. Alkuperiinen luontaistalous. Sen luontecnowmai-
sia piirteiti ovat: yhteiskunnallisen ihmisen heikkous
taistelussa luontoa vastaan, yhieiskunmnallisten laitosten
ahtaus, vhteiskunnallisten subteiden  yvksinkertaisuus;
-aibitoa ole ensinkidn, taikka on se sangen alkuperiiis-
ti, vhteiskunnallisissa mmodoissa tapahtuvat muntokset
darimmiisen hitaasti.

Tissd kaudessa on huomattavissa  kolme  kehitys-
astetta:

1) Alkuperdinen sukukommunismi: nlkonainen
luonto vallitsee ihmistéi kaikessa — hiinelld ei ole mitéin,
joka turvaisi héinen eldmistiiiin; tyojiarjestys lepid ihnis-
ten vilisten verisiteiden pohjalla; tyon riistimisti*) ei
ole.

2) Patriarkalinen sukutalous-jirjestelma: on jo ole-
massa sellaisia olemassaolon taistelutapoja, jotka turvaa-
vat ihmisen elidmisen (maanviljelys ja ‘karjanhoito):
tyon yhteiskunnallinen jirjestelm# laajence: pysven yhi
edelleenkin suvun pohjalla; tuotannossa jiarjestivi tyvo
erottautun eri toiminnaksi, antaen yksityiselle henkilslle
vallan sukuryhmin toisten jisenten vli; titen syntyy
mahdollisuus harjottaa riistdnisti, tosin se vieli on san-
gen pientd, riippuen tuotannon vihapiitdisyydesti.

3) Feodalinen, Ildanityslaitoksellinen jirjestelmi.
[hmisten yhteiskunnallisen voiman edelleen kasvaessa
tyijirjestelmé ei perustu enain vksinomaan suvun poh-
Jalle; sen ahtaus viihenee yhti rintaa yhteiskunnan huo-
mattavasti kasvaessa: sithen kuuluvat pienet sukuryh-
mit eiviit sekaanun toisiinsa tivdellisesti, vaan siilytti-
viit vield jossain midrin ryvhmiitsensisyytensi ; jirjesti-
vd tyd siirtyy osaksi niiiden ryhméin vanhimmille jise-
nille, osaksi jid — kaikki yhdistivin laimtysherran®**).
jirjestdjin toimeksi;: riistiminen muunttuu jirjestelmiilli-
seksi, mutta siti rajottaa hallitsevan vyhmin kulutus-
tarpeiden méara.

*) Vieraskielisesti “eksploiteeraus’”. Suom. muist.
**) Feodaliherran, latinal. sanasta “feodum” = lddnitys.
Suom. muist.
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II. Vaihtotalous. Yhteiskunnallinen tuotanto kas-
aa seki maAdriinsi otti oleelisten osiensa erilaisuuteen
niihden.  Yhteiskunta on hvvin monimutkanen kokonai-
suns, mnodostunnt yksityisistd  Jirjestyneisti ryhmisti,
jotka toisiinsa vhdistiii jivjestimiton tyon jaollisuus,
Jako-suliteista on vaihto valtavin, midiviivi. Yhteiskun.
nan kehityskulku on nopeamnpi.

Tamd jakso on jacttava kahteen kehitysasteeseen:

1) Pikkuporvarillinen jirjestelma, jonka Ilnonteen.
omaisia pibrteiti ovat senraavat: vksityiset taloudelliset
ryvhmittymiset ovat hyvin  pienii:  tuotannon viilineet
kuuluvat sille, joka niiti viilittomisti kiivttad, sentithden
ol riistamistii ollenkaan olekaan, taikka on se hyvin vii-
hiipatoisti.

2) Kapitalistinen jirjestelméd. Tuotanto kasvaa
sekd madiridnsi, etti moninaisunteensa ja monimutka-
stteensa nihden tavattomassa miarissi. samoin ja siiti
Jjohtnen myos yhteiskunnallisen ihmisen valta luonnon
yli. Mutta tavattoman sunrvessa nadirdssi kasvaa niin-
ikdiin ihimisten yvhteiskunmallisten subhteiden valta heidiin
itsensid yli: ne Kehittyviit suunnattoman monimmtkasiksi.
Niiden subteiden perustan muodostaa vapaa palkkatyo.
Riistiminen on jirjestelmillista. Yhteiskunnallisen kehi-
tyksen nopeus kithtyy.

III. Sosialinen, jirjestetty talous — vastaiscksi saa-
vuttamaton kehitysaste, Tuotanto yhi edelleenkin  jat-
kaa kasvamistaan méiridinsg ja moninaisuimtecensa niih-
den. mutta sen erilaisnus siirtyy tydaseisiin ja -tapoihin,
ise yhteiskunnan jisenet kehittyviit samankaltaisnutta
kohti. Yhteiskunta on itse sununitehnallisesti jirjestinyt
seki tnotannon ettii jaon yhtendiseksi ja cheiksi jiirjes-
telmiiksi. jolle hajallisnus. ristiviitasuns ja jirjestimitto-
myys anarkia ovat vieraita. Kehitys kiily nopeudel-
taan vhi kithkeimmiksi.

(Madrdtyssd suhteessa erilleen on nykyajan sivistyskan-
sain yleisestd Kkehityksestd asectettava vanhan ajan klassillisen
maailman elimi jounkunverran ominaisine kehityskulkuineen,
joka johti orjatytn Adrimaiseen, huippunnsa kehittyneeseen riis-
tamiseen ja sitd scuraavaan rappeuntumiseen.)
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Kunkin kehityskauden  yhteiskunnallisia — subteita
vksityiskohtaisesti tutkittaessa, on sclitettéivi, miksi ja
miten ne syntyivit, miksi ja miten ne muuttuivat toisen-
laisiksi subteiksi muodostuen.

Sen johdosta, ettd taloudelliset 1lmidt ovat crotta-

mattomassa  vhievdessi oikendellisten ja aatteellisten
ilmididen kanssa, taloustiede ei voi jittiid huomioonotta-
matta kvsymysti siiti keskindisestd subteesta, missii nii-
den — yhteiskuntaeldmin kolmen alan kehitys on toi-
siinsa nihden ollut ja edelleen on.

(Taloustiede useimmiten jaetaan seuraaviin osiin: valtiolli-
nen taloustiede ja taloudellinen valtio-oppi, taloudellisen kehi-
tyksen historia ja taloudellisten katsantokantain, teoriain his-
toria.*) Taloudellisten katsantokantain historia aivan vairin
luetaan taloustieteeseen kuuluvaksi, silld se on yksi haara hen-
kistd kehitystd tutkivasta opista, eikd tuotaniosuhteita selosta-
vasta. Edelleen myo0s aivan vddrin menetelldin erotettaessa val-
tiollinen taloustiede ja taloudellinen valtio-oppi, taloudellisen
kehityksen historiasta, silld kumpikaan niistd ei voi mitddn
muuta tutkia, kuin historiallisesti muuttuvia yhteiskunnallisia
tuotantosuhteita. N&din ollen voimme ainoastaan hyvaksyd ta-
loustieteen jakautumisen valtiolliseen talousoppiin ja taloudelli-
seen valtio-oppiin ja ainoa peruste, jonka nojalla voimme sen
tehdé, on seuraava: valtiollinen taloustiede on oppi yhteiskun-
nallisissa tuotantosuhteissa tapahtuvien muntosten syistd ja
taloudellinen valtio-oppi on oppi naiden muutosten muuttumis-
tavoista — metodeista. Jako, kuten ndkyy. on sangen ehdollinen
ja ylimalkanen.)

*) Taloustieteen yleiskielellinen nimitys on “ekonomia”, joh-
tuen se kreikkalaisista sanoista “oikos” = talo ja ‘‘nomos”
laki, sddnto. Eri maissa ja eriaikoina on sitten taloustie:letté
kutsuttu, milloin “Kansalliseksi” taloustieteeksi (“Die Nationale
Oekonomie”, kuten saksalaiset sitd vield suurimmaksi osaksi
kntsuvat); taikka Valtiolliseksi taloustieteeksi (“Political Kcono-
my"”, tai “L’Economie politique”, kuten etupiissi englantilaiset
ja ranskalaiset siti kutsuvat), taikka Yhteiskunnalliseksi talous-
tieteeksi (“Social Economy”,, “L’'liconomie sociale”), kuten sitii
viimeaikoina on yhid yleisemmin alettu nimittdid, merkiten tamai
nimitys sitd, ettd taloustiede on kaikkien yhteiskunnallisten jir-
jestelmdin, sukujen, kansojen, valtioiden, kansakuntain, siis
vleensd yhteiskuntain talondellisia ilmioitd tutkiva ja yleispiir-
teissddn selostava tiede. Suom. muist,
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TALOUSTIETEEN TUTKIMISTAVASTA.

Taloustiede on yhteiskunnallinen tiede*). Sentdhden voi-
daksemme pidstd selville sen tutkimistavasta, on edullisinta
noudattaa seuraavaa tutkimisjirjestelmédi: ensinndkin, minka-
laisia ovat yleensid tieteelliset tutkimistavat; toiseksi, missd
suhteessa eroavat niistd yhteiskunnallisten tieteiden tutkimis-
tavat ja kolmanneksi, mitkd ovat taloustieteen tutkimistavan
erikoisominaisuundet?

Tieteiden kaksi yleistd perustutkimistapaa ovat: indukti-
vinen (johtava tutkimistapa) ja deduktivinen (piitteleva tut-
kimistapa).

Induktsioni on siiné, ettd tehdyistd huomioista ja koke-
muksista vedetddan johtopddtdksid, sarjasta tidllaisia johtopaid-
toksid vedetddn sitten laajempia ja yleisempdid luonnetta olevia
johtopdidtoksid, j. n. e. aina tieteen viimeisiin ja yleisempiin
totuuksiin asti.

Esim. tehdain useampia kertoja perdtysten havainto, ettd
“rattaiden akseli kuumenee niiden liikkeelld ollessa”. Tam& on
ensimdinen midrityisti tosiseikoista vedetty johtopddtds. Tami
viitds on johdettu ‘“samankaltaistuttamis” (analogista) tutkimus-
tapaa noudattaen, se on, yksityisii ilmioitd tarkattaessa mie-
lessd syntyi selvyys siitd, mikd niissid on samankaltaista, mika
vieistd. Tehty johtopdiatds tulee todistetuksi ja epdilematto-
méiksi, jos samaan tulokseen tullaan toistakin tietdi — “eriste-
levdd” (analytistid) tutkimustapaa noudattaen; esim. muutta-
malla hankaamisvoimaa pienentden sitd: voitelemalla rattaiden
akselia jollakin rasvalla, tai sitd suurentaen: ahdistamalla ak-
selin sijaa pyordssid, jolloin ensimiisessi tapauksessa osottau-
tuu, ettdi kuumentuminen viahenee ja jilkimidisessi. ettd se kas-
vaa. Tédten on piddsty selville, ettd akselin kunmentumisen syy-
ni todellakin on hankaus.

Samalla tavalla syntyy koko sarja samankaltaisia — analo-
gisia johtopddtOoksid — totuuksia; karstauskoneessa karstat kuu-
menevat toisiaan vastaan hankaamisesta, samasta syysti saha
kuumenee puuta sahattaessa, puupalasta toista vastaan hankaa-
malla villi ihminen virittdd tulen. Nadistd paidtelmisti vedetddn
sitten jo laajempi johtopididtos: “kappaleet kuumenevat han-
kauksesta.”

Edelleen osottautuu, etti kuumentumista syntyy silloinkin,
kun jokn litke keskeytyy, esim. seindi vastaan heitetty kivi kuu-
menee. Hankaamisessa siis, ellei esine kokonaan pysdahdykidan,
sen nopeus ainakin hidastuu, heikkenee, sanalla sanoen osa sen
liikevoimasta katoaa. Yleisti nidissd tapauksissa on, etti niissid
liike, joko kokonaan, taikka osaksi lakkaa, katoaa. Useista til-
laisista totnuksista vedetdan (yhdistamallda; yhdistdva tutkimus-
tapa synthesi) vihdoin johtopididtds: “missd liike lakkaa —
siind syntyy 1ampod” eli “lilkke (mekanillinen) muuttuu lim-
moksi”.

*) Muita yhteiskunnallisia, vierailla kielilld sosialisia tie-
teiti on vhteiskuntaoppi (‘‘sosiologia’), valtiotiede (politinen
tiede), siveysoppi (“ethiikka™), oikeustiede (“juridiikka’), us-
konto-oppi  (“teologia”), kielitiede (“filologia™), kansatiede
(“etnologia” ja ‘“‘etnografia’) ja historia. Suom. muist.



39

Toiset tutkimukset osottaisivat, etli valo ja sdhkikin voi-
vat muuttua ldmmoksi sekd mekanilliseksi liikkeeksi ja pdinvas-
toin. Téstd johtuu laki: “voiman kaikki muodot (kaikkien luon-
nossa tapahtuvien muutosten muodot) voivat toinen toisiksi
muuttua’.

Niin induktsioni perustuen havaintoihin ja kokemuksiin
johtopidtoksiensd vetdimisessd kulkee yksityiskohtaisesta ylei-
seen.

Deduktsioni kulkee pidinvastaisessa jarjestyksessd. Tuntien
yleissddnnot se niistd vetdd yksityiskohtaisia piddtelmid. Niin
e¢sim., jos on tunnettna, ettd kaikki voimat muuttuvat toinen
toisiksi, niin tavattaessa joku uusi vield tutkimaton voimamuoto
pddtetddn, ettd sekin voi toisenlaisiksi voimamuodoiksi muuttua.

On luonnollista, ettd deduktsioninkin perustana itse asiassa
on induktsioni silld sen yleissdannon, jonka pohjalla yksityis-
kohtaisia paatelmiia tehdddn, tdytyy olla induktivisesti joh-
dettu.*)

Yhteiskunnalliset tieteet kdyttdviat nditd kahta samaa tut-
kimistapaa, joita kaikki muutkin tieteet ja eroavat niistd ainoas-
taan siind, ettd ne tutkivat ilmiditd yhteiskunnalliselta
nidkokannalta katsoen. Olisi epidtdsmillisti sanoa, etta yhteis-
kunnalliset tieteet tutkivat ainoastaan yhteiskuntaa, silli pdin-
vastoin ne sangen usein kiasittelevit ei-yhteiskunnallisiakin
ilmibitd, mutta ne tutkivat niiti ainoastaan subteessa yhteiskun-
nan elimiin. Niin esim. jonkun kansan eldmin kuvaaminen
melkein aina alkaa niiden ulkonaisten luonnonsuliteiden kuvaa-

*) Muuten induktsioni sentdhden, ettd siina pitkin matkaa
kuljetaan kiintedsti havaintojen mukaan ja pohjalla on havainto-,
se on, kokemusperidisempi (empirinen), jota vastoin deduktsioni
perustuen aivoissa l6ytyville jo Kkehitetville késitteille, laeille
on mieteperidinen (abstraktinen).

Jos tutkija perustaa johtopddtOksensd havainnoille, kuten
ne hénestd nayttdvit, tai aivoissaan itsekehittdmistd kisitteistd
koettaa johtopia#telmid vetdd, niin hin on tutkimustavassaan
subjektivinen (itseperdinen). Sensijaan, jos hdn rakentaa jolhto-
piddtoksensid havainnoille, millaisina ne yleensid néyttiytyvit ja
kisitteille, jotka ovat yleisia — niin hdn on objektivinen (yleis-
peridnen).

Nykyisen yksilollisen (individualistisen) taloudellisen ja
siitd johtuen muun yksilollisen elamén aikana, ovat useimmat,
varsinkin porvarilliset ja etenkin yhteiskuntatieteilijit tavatto-
man subjektivisia tutkimis- ja selittimistavoissaan. Pitden omaa
itseddn, tunteitaan, vaistojaan, halujaan ja pyrkimyksiddn mit-
tapuuna, ja kdyttien yksilod kaikesta yhteiskunnallisesta eld-
mistd ja vaikutuksista irrotettuna (tavallisesti Robinson Cru-
soe’ta saarellaan) teoriainsa kehittamiskappaleena, he sitten
selittivit, ettd ndin ja ndin yhteiskunnassa tapahtun, ndmi lait
sielld vallitsevat j. n. e. T&lld tavalla ovat syntyneet ne moni-
kirjavat psykologiset (sielutieteelliset), individuulistiset y. m.
taloustieteelliset koulukunnat, joita varsinkin viime aikoina on
tavattoman lukuisasti syntynyt. Ainoastaan objektivinen tutki-
mus voi osottaa asiat, niinkuin ne todella ovat.

Suom. muist.
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misella, joiden keskelld se eldd: mutta nditd suhteita ei kuvata
kajkessa laajuudessaan, vaan ainoastaan sikdli, mikdli se on
vialttamatonta kansan eldmidn tuon, taikka tdmidn ominaispiir-
teen ymmirtimiseksi. Egypiin yhteiskunnaliisen elimidn tutki-
minen edellyttdd, ettd on kiddnnettavd huomiota Niilin ajanjak-
sollisiin tulviinkin, mtta tin:i ei-yhteiskunnallinen seikka on
silloin huomioon otettava ainoastaan yhteiskunnalliselta ndko-
kannalta katsottuna, se on, mikidli se seikka — XNiilin tulvimi-
nen — vaikutti egyptildisen yhteiskunnan eldmidn, ollenkaan
huolehtimatta esim. tdman tosiseikan tdhtitieteellisestd merki-
tyksestd ja selostamisesta.

Mutta yhteiskunnallinen tiede on sangen monimutkanen ja
vlldmainittua yhteiskunnallista ndkékantaa yhteiskuntaa ja ulko-
naista luontoa tutkittaessa voi kiyttda hyvin monella eri tavalla.
Yksi osa vhteiskunnallista tiedettdi — oppi aineellisesta kehityk-
sestd — tutkii kaikkia seikkoja siltd ndkdélkannalta, missd suh-
teessa 11le ovat yhteiskunnan suoranaiseen taisteluun luontoa
vastaan; jos tdssd tieteessd on joskus kosketeltava esim, aattei-
den historiaan, niin tapahtuu se ainoastaan sen selvittdmiseksi,
miten miadrdtyt aatteet sen jidlkeen, kun ne olivat syntyneet,
vaikuttivat yhteiskunnan jatkuvaan taisteluun ulkonaista luon-
toa alistettaessa. Toinen osa — taloustiede — tutkii kaikkia seik-
koja niiden keskiniisten suhteiden kannalta, jotka syntyvit
ihmisten vilille heidin taistellessaan olemassaolonsa puolesta;
jos timéd tiede koskettelee aineellisen kehityksen kysymyksid,
niin tapahtuu se ainoastaan sen seikan selvittimiseksi, mikid oli
joidenkin teknillisten suhteiden vaikutus ihmisten keskindisten
suhteiden muuttumiseen. Lopuksi, oppi henkisestd kehityksestid
tutkii kaikkea, joka kuuluu yhteiskunnan ajuttelu- ja ymmérrys-
tapoihin.

Niin ollen siis, on taloustieteen tutkimistavan erikoisuns
siind, ettd se kaikkiin ilmioihin kiinnittdd huomionsa vain yksi-
puolisesti, nimittdin: mikd merkitys niilld on ihmisten Kkeski-
nédisille snhteille luontoa vastaan taistellessaan. Inhimillinen
yvmmirrys erottaa timén ilmididen puolen erikseen niiden to:del-
lisesta jakamattomasta yhteisyydestd.

Jokaisen ilmion ensimiiset perussyyt ovat sen itsensi ulko-
puolella. TAm&A pitdd paikkansa taloudenkin suhteen. Siind syy,
miksi taloudellisia seikkoja tutkittaessa on vilttAméatonta selit-
taa niiden syntyminen ei-taloudelisista seikoista, ja miksi tule-
vassa ei tutkita ainoastaan ihmisten tuotantosuhteita. Taytyy
puhua myis teknikasta, taloudellisten muutosten syynid ja hen-
kisestd Kkehityksestii — tuosta tdrkedstd, tosin seurannollisesta
seikasta, joka joko hidastuttaa tai kiirnhduttaa taloudellisten
muutosten suuntaan tai toisen kehittymistd, médrdten joissa-
kin suhteissa niaiden muntosten muodonkin, vaikka ei niitd itse-
niisesti synnytikdan,

Yhteiskunallisten ilmioiden &&rim#dinen monimutkasuus
usein sangen suuresti vaikeuttaa induktivisen tutkimistavan
kayuldmista tdlld alalla, silli sen avulla on helppo vetdd johto-
pdiatoksid vain yksinkertaisten tosiseikkain ja havaintojen poh-
jalla. Silloin taloustieteilijaa hyvin usein auttaa deduktsioni,
niin kutsutun abstraktisen — mieteperdisen tutkimustavan muo-
dossa. Tutkija koettaa kuvitella mielessddn yhteiskunnallisten
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tosiseikkain jonkin puolen mitd yksinkertaisimmassa ja selvim-
missd muodossaan, senjilkeen hian ajatuksissaan liittdd siihen
useita erilaisia, wusia seikkoja vaikuttamauan, koettaen tehdi
johdonmukasia paitdksid siitd, miti muutoksia (dytyy silloin
tapahtua., Niin voi esim. nykyisti yhteiskuntaa siten alkaa tut-
kia, ctti kuvittelee mielessiiiin sen rajojen sisdlld vallitsevan
aivan vapaan liikekilpailun: ja uajattelee missi suunnassa on
silloin muutosten tapahduttava; senjilkeen on otettava huo-
mioon useita kilpailua ehkiisevid rajotuksia ja ajateltava, miten
niiden on vaikutettava nididen muutosten kulkuun.*)

Edelleen - jokunen sana taloustieteen nykyaikaisesta ke-
hitysasteesta. Taloustiede ei ole vield kovinkaan korkealla kehi-
tysasteella, vaan on sen alalla vasta ensi askeleet otettu, tosin
kaikkein vaikeimmat. Taloustiede on sangen nuori se syntyi
vasta XVI:1lla vuosisadalla.®#%)

On kaksikin syytd tiahdn taloustieteen verrattain myohdi-
scell ja hitaasecen kehitykseen.

Ensimidinen on yleisempi syy ja se on talowdlellisten
ilmididen ddrimidinen monimutkasuus, siis myos dariniiinen vai-
keus niitd ynnnartia.

*)  Kun kehitys yleensit tapahtuu vissillii tavalla, se on,
ihminen on kyennyt selittimidn sen yleiset piirteet, joita seli-
tyksid kutsutaan kehityksen laeiksi, niin ndiden mukaisesti aja-
tellen voidaan vetiii tutkittavan asian suhteen mairittyja johto-
paiitoksid. Niinpd Karl Marx ja Engels ajattelivat vieensda dia-
lektisesti, se on suksalaisen filosofin Hegelin filosofisten kehi-
tyslakien mukaisesti. Hegelin dialektikan mukaisesti ilmio
(thesis .- alkuvditc) aikansa kehityttyddn synnyttdd itsestdiin
vastakkaisluonteisen unden ilmion (antithesiksen —- vastaviit-
teen), itse kehityksessddin tuhoutuen, oikeastaan tdksi uudeksi
ilmidksi kehittyen; seuraavassa asteessa syntyy tdstd antithesik-
sestd edelleen nusi ilmid (synthesis = yhteisvéite), joka sisdltdd
itsessiin molemmat edelliset. Ylldolevaan esim. sovellettuna
timi dialektinen kehitys ilmentsi seuraavasti: 1) kilpailu (the-
sis) hdvittdd itsensid siten ettd Kkilpailevat tuhoovat. voimak-
kaampi aina heikomman, lopulta jidden vain voimakkain jilelle
vallitsemaan. syntyen siten 2) monopoli (antithesis), timéd vno-
rostaan kukistuu sen ristiriidan tihden mikd siind ilmenee, kun
vksi hallitsee kaikkia nididen vahingoksi: ja siitd syntyy lopulta
yhteistoiminta ja -omistus (synthesis).

Suom. muist.

**) Vuonna 16138 italialainen Antonio Serra julkasi nim.
kirjan nimeltd “Mitkd seikat voivat tuottaa runsaasti kultaa ja
hopeaa niihin valtakuntiin. joissa el ole kaivoksia™. Kaksi vuot-
ta mydhemmin ilmestyi ranskalaisen Antoine de Montehréticnin
kirjoittama teos: “‘Traieté de I'Economie politique”, (valtiolli-
sen talonden esitys), jossa ensi kerran kéyvtetliin siti nimed,
jolla taloustiede sittemmin on tunnettu. Senjilkeen on talous-
tieteellisii teoksia alkanut ilmestyd yhd useampia ja tihedm-
pdidn ja etupdidssid ensin Ranskassa ja Englannissa.

Sunom. muist.

Taloustieteen
ikd ja alku-
vaiheita.
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Toinen, erikoistuonteisempi: itse mielenkiinto taloustietee-
seen alkoi kehittyd vasta sangen myohdan. Tutkivan jirjen huo-
mio kdantyy ennen kaikkea ja suurimmalla tarmolla niihin eli-
man puoliin, joille on ominaista: nopea liike, usein tapahtuva
muotojen muutos ja myrskyinen kehityskulku. Esi-kapitalisti-
sille yhteiskuntamuodoille oli sitivastoin ominaista: tavattoman
hidas liike ja sangen verkallinen kehityskulku. Vasta porvaril-
linen maailma, jonka eldmdnkulun nopeus on kuumeentapainen
ja jossa lukemattomat yhid jyrkempinid ilmeneviat sisdiset risti-
riidat vaikuttavat, kykeni herdttiméédn syvdi ja vilkasta mielen-
kiintoa taloudellisten limididen tutkimiseen.

A
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ALKUPERAINEN SUKUKOMMUNISMI.

Ne lidhteet ja aiheet, joiden pohjalla alkuperdisten Tutkimisldh-
thmisten elimid on tutkittava, civiit suinkaan ole 1un- t?::eéf_ apw
saat. Minkd#nlaista kirjallisuutta ei niiltd alkuperiisen
ihmisen ajoilta ole olemassa, silld siti ei ole silloin ensin-
kéitin ollutkaan, se on, ollenkaan voinutkaan olla. Ainoat
muistomerkit, joita n#iltd ajoilta meilld on, ovat maasta
16ydetyt luut, aseet y. m.*)

On vieli toinenkin ja sangen tirkei lilide, jota voi
kayttdd alkuperdisen ihmisen eldméid tutkittaessa; se on
nykyisten villi-ihmisten eldmi, heiddn keskinaiset suh-
teensa ja tapansa; varsinkin juuri niiden, jotka ovat
vield kehityksen alliaisimimilla asteilla.®#*)

Mutta tihdn lidhteeseen turvautuessa, tiytyy olla
sangen varovainen johtopiitoksiii vetdessi. Nykyidiin el mandolliset
eniian 16ydy villeji, jotka eiviit koskaan olisi olleet mis- erehdykset.
siin tekemisissii kehittyneempicn kansain kanssa ja sen-
tihden voi helposti erchtyi pitiim#dian jotakin sellaista
setkkaa alkuperdisten tapojen jitteenid, joka todellisuu-
dessa onkin verrattain mydhiiisenda aikana muilta
omaksuttu.

My6skin toisenlaiset erchdykset ovat mahdollisia.

Joku madritylle kehitysasteelle padssyt heimo on voinut
uudestaan osan saavuttamastaan kehityksesti kadottaa,

*) Sitd tiedettd, joka nditd ihmiskunnan alkuelimin lih-
teitd, muinaismuistoja etsii ja tutkii kutsutaan arkeologiaksi.

Suom. muist.

**) Etnologia ja etnografia (kansatiede) ovat tdssi suh-
teessa taloustieteen tdrkedt apulaiset. Muista aputieteistd on
vertaileva kielitiede huomatuin, Suom. muist,
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esim. kuu sen elimiin historialliset kehityssuhiteet ovat
jotenkin sille epacdullisiksi kiidintyneet. .Jos tillaista
uudelleen villiytynytti heimoa erchtyy pitiimiadn alkn-
periisesti villinii, niin siten voi johtna tekemiiiin usei-
takin viiirid johtopiiittksii.

Kaikissa tapauksissa sekin lilide- Ja alnesvarasto,
joka meilli nykyaikana on alkuperiiisten ihmisten elii-
mistd, on kyllin riittiivi valaistakseen noita **esihisto-
riallisen’’ ajan vhteiskuntaeliimiin yleisida piirteitd.

1. IHMISEN JA LUONNON KESKINAISET
ALKUPERAISET SUHTEET.

Taistelussa luontoa vastaan oli alkuperidinen ihminen

miti  koyhimmin  varustettu, huonommin, kuin usecat
petoelidimet.  Iliinen  Juontoperiiiset  aseensa — kiidet,
Jalat, hampaat — olivat paljon heikommat knin sunrten

petojen. Ja keinotekoiset aseet, jotka mnykyajan ihmi-
selle antavat midividvin vallan muun elollisen Inounon
vli, olivat silloin sangen huonot, alkuperiiset ja oli niitii
sitdpaitsi silloisen ilnnisen kidytettiivissia lilan vihin, niin
ettd ne eividt voineet paljoakaan hiinen olemassaolonsa
taistelua helpottaa.

Tissit ankarassa taistelussa ei alkuperdinen ihminen
likimainkaan ole ITnonnon herra ja vallitsija, vaan aivan
piinvastoin: ihmiskunnan ensimédiven  kehityskausi on
ihmisen orjuuden ja sorrvonalaisuuden ankaraa aikaa.
Mntta hinen sortajanaan ja herranaan ei tilli aika-
kaudella ole jokn toinen ihminen, vaan suoranaisesti
itse Tuonto.

Ensimiisii ascita epiilemiitti olivat kivi ja kalikka.
Niiti aseitu, jotka kiivttijinsd vol suoranaisesti lnon-
nosta loytia — ottaa, niihtiviisti korkeimmat apinatkin
kiyttavit.

Mutta nykyain ei 1oydy enéddin mistdiin sellaisia vil-
leji, jotka sitipaitsi eivit tuntisi muitakin aseita,

Alkuperdisen ithmisen aivot olivat sangen kehitty-
miittomiit ja heikot. Hiineltd sitdpaitsi el jdd aikaakaan
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henkiseen tyohim — ajatustoimintaan, ollessaan pako
tettu alituisesti kiiymidn  suoranaista olemassaolon
unuvuttavaa kamppailua, jossa hiinti ¢1 hetkeksikiiiin
Kkuoleman vaara jati.

Ja kuitenkin kaikesta huolimatta ihininen kehittyy.
Luonnon sorronalainen ja tylsii orja hankkiessaan itsel-
leen eldmantarpeita, taistellessaan olemassaolonsa  puo-
festa, tutustnu lvonnon esineisiin ja voimiin: sukupolvi
toisensa jilkeen jattiii siten saadut kokemnkset jilkeen-
tuleville perinnéksi: niiden miidvi siten yvhi kasvaa ja
tuotantoascita verkalleen parannetaan.

Tavattoman hitaasti monien vuosien kuluessa teh-
dain  keksintd  Ja 16yt toisensa  Jilkeen.  Keksitidin
esineitd, jotka meidiin aikanme ihmisille ndyttédvit san-
gen vhsinkertaisilta,  Mutta alkuperdiisitle ihmisille ne
maksoivat direttamin paljon tyvoti ja kirsimyksia.

Yhdistimiilli kivi ja kalikka toisiinsa, niitd muok-
kaamalla ja eri tarkotusperiin sovittamalla, ndisti alku-
periisistii aseista kehitettiin sitten useita kehittyneempii
— kivikirveiti, vasavoita, puukkoja, keibiitid y, m,

Sunmnilleen juuri tialla samalla — Kiviaseiden aika-
kaudella keksittiin myos tulen hyvodyllinen kiiyvtinta.

Kalanluista tehty ongenkoukku ja lantta. joka sit-
temmin kehittyr veneeksi, ilmestyivit mychemmin,  Ja
lopuksi jousen ja nuolen keksiminen kohotti ihmisen
samalle tasolle voimakkaimpien petojen kanssa.

Niin viihitellen ja verkalleen kulki tuotannollisen
tyon  kehitys  tind  ithmiskunnan climiin varhaisena
aikana.

Tuotanto kiisitti: hedelmiin kokoamisen, pienempien
metsinotuicten metsiistimisen ja kalojen pyyvdystimisen
vksinkertaisten ja alkuperdisten asciden kivestii, puusta
ja lousta valmistamisen. sekid vksinkertaisten, karkeiden
saatteiden turkiksista valmistuksen, T#llaista tuotanto-
tapaa voi kutsua metsidstystuotannoksi, tarkottaen met-
sistvkselli kaikenlaisten luonmon tarjoomuin elimiintar-
peiden suoranaista ulkonaiselta luonnolta hankkimista,
olivat ne sitten metsiin elivii, vesien kaloja, taikka villien

Alkuper.
aseiden
kehitys.

Valmistetut
aseet.

Tulen
keksinto.

Onki, vene,
jousi ja nuoli.

Alkuperdiset
elinkeinot.

Metsdstys-
tuotanto.
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kasvien hedelmii. Tiillaisen tuotannon luonteenomaisin
piirre on siind, ettii sc ei koskaan tiydellisesti turvaa
ilmisten eldmistid. IIedelmiiin kokoominen, metsistys ja
kalastus — ovat kaikki sellaisia elinkeinoja, jotka liian
paljon riippuvat sattumasta. Tilli aikakaudella ei siis
vield ole niitd elinkeinoja, jotka takaavat ihmiselle jon-
kunlaisen varmuuden huomisenkin piiviin suhteer — ei
ole maanviljelysti ciki karjanhoitoa.

Ihmisen kaikki voimat menevit viilttimiattomien elii-
mintarpeiden hankkimiseen. Hiinen péivityonsi tuskin
riittdd hankkimaan hiinelle tarpeellisen ravinnon. Koko
hiinen tydaikansa kuluu suoranaiseen olemassaolon tais-
teluun; hineltd ei jdd liikaa — ylmd#rdistd tyoaikaa,
Jonka hin voisi kayttdd toisen hyviksi tyoskennellik-
seen, taikka parantaakseen omia eclinehtojaan. Hinen
tyonsd et synnytd mitddn lisd- eli vlituotteita sen yli,
mitd hin vilttdmittomisti eldmiseensi tarvitsee.

Jos jonakin pédiviind tdmil villi-ihminen saikin enem-
mén riistaa, knin liiin sind paivdnd tarvitsi, niin seuraa-
vana paivini hiin ehki el snanutkaan kerrassaan mitiidn,
vaan joutui hiviolle epiitasaisessa taistelussaan jonkun
voimakkaan petoeliimen kanssa.

Eksploiteeraus Tallaisissa olosuhteissa, silminnédhtiviisti, el siis eks-
)

mahdotonta.

Alkuper.
tuotanto-
jarjestelma.

ploiteeraus, se on, toisen siiistotyon hedelmiin riistami-
nen ollut mahdollinen, silli ei ollut itse ylityotikiian.
Niissa oli mahdollinen ainoastaan kaikkein alkuperiisin
ja raa’in tapa riistiidi toisesta ihmisestd itselleen hyotyd,
nimittidin — svodi hinet.

2. TUOTANNON YHTEISKUNNALLISET SUHTEET
ALKUPERAISISSA SUKURYHMISSA,

Nvkyaikainen tiede el tunne nyvkyvisvydessi  eiki
menneisyydessii sellaisia ihmisid, jotka eiviit jonkunlai-
sissa vhteiskunnissa eliiisi, tai olisi eldneet. Alkuperii-
sellia ajalla jo oli ihmisten vililli jonkunlaisia suhteita
olemassa, vaikkakin ne tosin olivat paljon ahtaammat,
kuin nykyaikana, Tulla toimeen ilman toisten ihmisten
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apua ankarvassa olemassaolon taistelussa oli sen ajan ih-
miselle yhti mahdotonta, kuin nykyajankin ihmiselle.
Silmi silmid vasten vihamielistd luontoa vastaan seistes-
sidn olisi yksindinen ihminen aina ollut armottoman ja
nopean turmion oma.

Mutta yhteiskunnallisten liittojenkin voima oli san-
gen mitdton. Perussyyni tihén oli tuotantoteknikan ta-
vattoman alhainen ja heikko kehitystaso, joka toiselta
puolen oli vaikuttimena toiscenkin syyhyn -— yhteiskun-
nallisten siteiden tavattomaan alitauteen, yksityisten yh-
teiskuntain jiasenten vihiillukuisunteen.

Mitdi alemmalla asteella tuotantoteknika on, miti
kehittymittomimmiét ovat olemassaolon taistelutavat,
siti  suuremman kappaleen maata — ‘‘eksploiteeraus-
alueen’” — tarvitsee jokainen ihminen eldmiintarpeidensa
hankkimista varten. Alkuperdinen metsiistys on siksi
viihdan tuottava toiminta, etti yhden neliomailin®) alueella
lauhkeassa vyShykkeessid ja nlkonaisten Inonnonsuhtei-
den ollessa keskiarvoiset tuskin 20 henke#d saattaa itsel-
leen eldméntarpeensa saada. Jos siis ihmisryhmi oli vi-
h#dkdin suurempi, tiytyi sen hankkia elatuksensa niin
tavattoman laajalta alalta, ettd yvhteiskunnallisten sitei-
den ylldpitdminen kivi mitd vaikelmmaksi: ja jos vield
otetaan huomioon ihmisten viilisten yhdyssiteiden ja —
ilineiden alkuperdisyys — kaikkien teiden ja kesytetty-
jen eldinten olemattomuus, joilla olisi voinut ratsastaa.
kuormia kulettaa, sekil lisiiksi ne suuret vaarat, jotka liit-
tyiviit Iyhimpaédnkin samoilemiseen — niin alkaa kiydi
vmmirrettdviksi, miksi vhteiskunnallinen liittoutuminen
saattol kisittid korkeintaan joitakin kymmenid ihmisid.

Tiittoutua vhteen yhdessi olemassaolon puolesta
taistellakscen, saattoi niind aikoina olla mahdollista ai-
noastaan sellaisille ihmisille, jotka jo itse luonto yhdisti
toisiinsa. litti ldheisiin sukusuhteisiin vhteisen synty-
perdn pohjalla.

*) Tarkoltetaan engl. neliopenikulmaa (square mile), joka
on pyoreissd numeroissa 2.5 neliokilometrii. .
Suom. muist.

Yhteiskunnal-
lisen liiton
heikkous.

Riisto-alue.

Yhteis-
kunnassa
joitakin
kymmenii
ihmisii.



48

:i/iitetlaiden Ihmiset. jotka olivat toisilleen syntyperidinsi uithden

mahdoton. ventovieraita, eiviit vhieisti  tuotantfotoimintaa  varten
vhtyneet  keskendiiin vapaihin liittoihin:  alkuperdiselle
ihmiselle oli mahdotonta ajatellakaan niin monimutkaista
astag, kuin on sopimuksen {eko: piiinvastoin olemassa-
olon taistelun tavaton raakuns piditti ihmistii pysyindiin
vihamiclisenit jokaiselle ihmiselle, johon hintd et sukn-
laisuns cikii yhteiseldmi Nittineet.

Suku yhteis- Timdn tiihden alkuperdiisen ajan yhteiskunta-jiarjes-

km“u"o',:z:a. telmiin muolona oli suku eli sukukunta. Timin muodon
wkupuolelle civiit taloudeiliset yhdyssuliteet ensinkédin
ja mitenkiizin ulottuncet.

Alkuperdinen Sukuryhmiin  tuotantotoiminman  perussuhteena  on

;’:f;?skt%“ai"°"yksinkertanen yhteistyd. Yhteiskunnallinen tuotantotoi-

minta on niin vihiipitoistii ja vksinkertasta, ettéi jokai-
nen osaa tehdii kaikkea, miti tolsetkin osaavat ja kaikki
snorittavat, itsekakin erikseen, jokseenkin samankaltasia
toiti. Tami on yhteistoiminnan heikoin muoto.  Erityi-
sissii tupauksissa  ihnenee  Eiheisempiikin  yhiteisyyvtti
osottavan toimintaa: sellaisten téiden yhdessd — kollek-
tivisesti suorittamista, joita vksityinen ihminen ¢i voi toi-
mittaa, mutta joidenka snovittamisen se mekanillinen voi-
main yhdistyminen tekee  mahdolliscksi,  joka  syntyy
koko ryhmiin vhdessii tohmiessa, esim. yhteinen puolusta-
minen jotakin swmarta petockiintii vastaan, sellaisen yhitei-
nen metsistiminen J.on e,

Ty8n jaottu- Edelleen ilmeni ja jo hyvin varhain snvun sisdisessi

minen suku- L. N . Co, R .

puoi ttain ja (oiminnassa  Jonkunlaista tyén jaottumista. Alussa se

ikdluokittain. pustun kokonaan niille ruumiillisille eroavaisuuksille.
joita on eri sukupuolien ja ikiilnokkain vililld, Metsis-
tyvs on etupiiiissd tiyvsikasvuisten miesten, hedelmiin ko-
koaminen naisten ja lasten tyotd j.ou. c.

Tyin jaottuminen sukupuolittain el voinnt olla suvun

Jisenten henkilokohtaisen miclivallan tulos, vaan ankara
olemassaolon faisteln se oli, joka ei sallinut toisinkaan
menetelti: tydldisten tolminnan, likkeiden mididityssi
tyossii tivivi tiivdellisesti olla toistensa kanssa sopusoin-
nussa, jotta ei tapahtuisi touvhanpiiviisti voimain tuh-
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lansta.  Sukuryhmiin yleinen ja vhteinen tahto jiirjesti
kaiken tyon yhteistii etnja palvelemaan, hyodyttiaméiin,

Alkuperiiisen  snkuryhmién  kehityskulku  voidaan
nykyaikana vain likipitiin ja yleispiirteisesti kuvata.

Alkuperdisimmiissii muodossaan luultavasty sukureyh-
mi Kiisitti ihmisididin lapsineen, joille alaikiisinii olless:
hiilnen apunsa oli viilttiiméation.®) Aikain kuluessa yhteis-
toiminnan etuisnndet kehittiviit tnollaisen **perhe’’-kun-
nan vhdyssiteet yhii Tnjemmilksi, lapset eivitt endiin tiysi-
kasvuisiksi tultuaankaan jéttiineet aitiian. Tottumus yh-
teiselamidin yhi enenmmmiin kasvoi, thmiset pyrkiviit yhi
kiinteammin pysyméin toistensa yhteydessi. Niami suku-
ryhmiit kasvoivat tietysti ainoastaan niihin rajoihin asti,
jotka tuotantoteknika niiden Kkasvamiselle asetti. Kas-
aessaan JAsenmédividinsg  nihden  ndiden  rajojen v,
sukun joutui suorastaan olosuliteiden pakosta jakaantu-
maan.

3. JAON ALKUPERAISET MUODOT.

Alkuperdisen sukuryhmin tuotantosuhteita vastasi-
-at tiydellisesti sen jakotavat.

Jos kerran tuotanto-toiminunan jaottuminen ja méi-
riidminen ei riippunut yksilosti, vaan yhteisesti tabdos-
ta, niin myos tuotteen jaonkin tiytyi olla koko ryhmiin
vhteisen tahdon alaista toimintaa. Ryhmi antoi kullekin
tarpeensa mukaisesti; antaa jollekin suvun jasenelle vii-
hemmidn, kuin mita taméd villttimdttomisti tarvitsi, oli
mahdotonta, silli sellainen menettely olisi johtanut tuon
suvun jiasenen ehdottomaan perikatoon ja siis myos koko
suvnn voimain heikontumiseen; ja piinvastoin, antaa jol-
lekin enemmiin kuin mitd hin tarvitsi. oli mahdollista
ainoastaan sangen havvassa tapauksessa: siti yloensid ei

#) Alkuperdisten ihmisten, kuten vield nykyajan villien kes-
kuudessa, rintaimettaminen jatkui luultavastikin sangen kauan ja
lapsi toiselta puolen sitten kehittyi siitoskykyiscksi hyvin nuo-
rena, joten rinnoilta jdimisen, jolloin hin itse tarvitsi Aitinsd
apua ja didiksi tulemisen vilinen viliaika jii tyttdretle hyvin
Irhyeksi ja niin se ei ehtinyt erottaa kahta sukupolvea toisis-
taan. — Bogdanoffin laajemman tecoksen mukaan. — Suomentaja.
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sallinut tuotannon alhainen kehitysaste, sekd se seikka.
ettit vlituotantoa ei ollut, — se on, ei ollut tyoti, joka
olisi tuottanut enemmin, kuin miti vilttdmittomisti suo-
ranaiseen elimiseen tarvittiin, Mikd yhdessid tuotettiin,
se vhdessd my0s jaettiin ja heti senjilkeen Lkulutettiin,
Omistamista ja kasaantumista ei siis ollut.

Alkuperiinen jako oli siis luonteeltaan jirjestynytti
kommunismia. Ei ollut edes enteitikiiin henkilokohtai-
sesta vksityvisomaisuudesta.

4, ALKUPERAISEN YHTEISKUNNAN HENKISEN
KEHITYSASTEEN YLEISET PIIRTEET.

Hyvin usein on yksilon asema tissia alkuperdisessi
suknrvhmaissia kuvattu mitd ihanimmaksi ja houkuttele-
vimmaksi: herrojen ja orjien olemattomuus, tasa-arvoi-
suus jaossa ja veljevs kaikissa keskindisissd suhteissa —
kas siind ihmisvoimain nopean kehityksen kaikki edelly-
tyvkset, pohja voimakkaalle kehitvkselle vhteiskuntaeli-
min kaikilla aloilla. Niin saattoi ndayttaytyi, mutta tosi-
asiassa olikin aivan pitinvastoin: ei mikidn muu nyky-
ajan tieteen tuntemista yhteiskuntamnodoista ole osottau-
tunnt niin paikallaan seisovaksi, niin liikkumattomaksi
climinsii muotoihin nédhden, kuin alkuperdinen kommu-
nistinen snkutalous-jarjestelmi oli.

Sukuyhteiskunta ei tiennyt mitiin herroista eikéd or-
jista! dMutta se ei myis tuntenut vapauttakaan. Thminen
oli miti ankarimmassa orjuundéssa, miki yleensid on mah-
dollista. Hantid sorti Inonnon raaka valta, jonka edessii
hiin oli kokonaan voimaton ja turvaton, jota hin ei ollut
vield oppinut lannistamaan. TUlkonaisen luonnon riippu-
mattomat voimat alituisesti vastustivat hdnen ponnistuk-
siaan, joka askeleella leikkivit hinen kohtalollaan. Nii-
den sokea mielivalta oli paljon julmempi, kuin koskaan
sitten jilkeisind aikoina on ihmisen tietoinen mielivalta
ollut.

Jaossa vallitsi tasa-arvoisuus! Mutta mitd oli sitten
jaettavaa? Yhteiskunnallisen tyoén tulokset olivat niin
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vihiliset, ettii mitd alkuperidisimpine ja vaatimattomim-
pine tarpeineen sukuryvhmii tuskin saattoi toimeen tuila.
Alkuperiisen ajan ihmisten aineellinen asema oli sellai-
nen, ettd sen rinnalla ja siithen verrattuna, nykvaikainen
kovhyys on — rikkautta.

Alkuperiiinen veljeys, keskindinen auttaminen ja
puolustaminen todenteolla ednstivat sangenkin lidheisté
ja kiintedtd alknperdiisten thmisten vilisti yhdyssuhdet-
ta, mutta tuo suhde ei ulottunut alitaan sukuryhmin
ulkopuolelle. Ihminen, joka ei midrdttyvn sukuun kuu-
Iunut, ei myoskidn voinut odottaa mitdin apua tuon pie-
nen yhteiskunnan jésenilti saavansa. vaan piinvastoin,
ne pikemmin nikivit héinessi vihollisen, jota melkein
poikkeuksetta ryhtyivit takaa-ajamaan, pyydystidméin,
kuten metsinotusta ainakin.*)

Luonnon sortovalta tavattomasti vaikeutti ihmisen
kehitysti, pakottaessaan hinet uhraamaan kaikki voi-
mansa raakaan ja suoranaiseen olemassaolon taistelnun.
Tasapuolinen jako, seurans alhaisesta tuotantoteknikasta,
jota ylituotannon olemattomnus piti voimassa, ei sallinut
edes joidenkin yksiloiden tarpeitaan kehittii, siten hen-
kilgkohtaista tarmoaan ja kehityskykyisyyttidan kasvat-
taakscen ja kannustaakseen yleistii yhteiskunnallista ke-
hitystd. Suvun jdsenten keskinen ldheinen yhdyssuhde
sekil se seikka, etté niiden vililld ei ollut olemassa tuskin
minkiainlaista eroavaisuutta henkisessi snhteessa, johti
sithen, etti vksilo oli aivan kykencmiiton eristamadin it-
seiiin ryhmistiiin, ajattelemaan itsefiin crvityisenii yksi-
Iond. Thmiselld ei ollut mitddn yksilollista tahtoa, vaan
vaikuttamnassa oli vain suvun tahto. Ja se kisitti, ei ai-
noastaan elossa olevien tahdon, vaan — ja snuremmassa
midrissi, myds kuolleidenkin tahdon. Useita satoja, tu-
hansia vuosia kulkivat sukupolvelta toiselle perintoni
kaikki olemassaolon taistelun tottumukset, keskindisten
suliteiden mmodot ja ajattelutavat. Menneisyys, jonka

*) Thmisten pyydystdminen ravinnoksi ja syominen oli tilld
asteella aivan yleistd ja “luonnollista”; vierailla kielilld sitd
kutsutaan ‘“kannibalismiksi”. Suom, muist,
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edustajaksi oli lNikkumaton tottumus tullut, vallitsi ny-
kyisyyden yli. Ja niissii vihédpitoisissi yksityistapank-
sissa, jotka eiviit voineet tapain piiriin kunlua, ihmis-
vksilo oli kykenemiiton itsendiisesti tolmimaan, vaan hin
tiavdellisesti alistni suvun tahdon alle.®)

Tuhansien sukupolvien perintiné tapain muuttamat-
tomuus kehittyy melkein tiydelliseksi, ne kivettyvit.
Kaikki, miki oli uutta ja eliimin scki tiedon tavanmu-
kaisille muodoille ja kisityksille vastakkaista, synnytti
kauhna ja aiheutti kiirsimyksii. Alkuperiiisen ihmisen
lienkinen kehitystaso on kaikelle edistymiselle tavatto-
mana jarruna.

Mutta tidmié vielit on pieni seikka. Kehitys tarvitsce
ennenkaikkea otollista ainesta, pohjaa. Kuta koyhempi
illmisen henki on, siti tiedottomampi on hinen suhtautu-
misensa ulkonaiseen Ilunontoon, vmpiristoonsi  ja  sité
vaikeampi on kehitys: tieto, tietoisuus on nimittiin sen
pidasiallisin ase: Ja alkuperiisen ihmisen tietolsnus oli
vield mitd alimmalla asteella, vasta idussaan.

Alkuperiisen  ihmisen  katsomubkset  climiistii = ja
maailmasta olivat pakostakin hiimirat ja raa‘at.  Luon-
non sortovalta kahlehti Jirjen: ihmisten yhteisknnta-
suliteiden ahtaus pakotti ajatuksen alitulsesti samassa
ahtaassa pilirissid likknmaan ja jarrntti kaikkea Kiisitys-
piirin laajenemista.

Silloin ihimisen henkisen kehityksen taso ja mitdiri
kiisitti ainoastaan viahidpitosen jonkon hajanaisia, Kiiy-
tinnallisti lnonnetta olevia tietoja, sotkeutuneina vhdeksi
sekavaksi vyyvhdiksi niiden kaikenlaisten  tiysin mieli-
kuvituksellisten kisitysten kanssa, joita hinelli oli ulko-
naisesta luonnosta.  Henkisen koneiston epiitiydellisyys
johtaa siithen, ettii navannoista telulyt viirit johtopaa-
tokset vallitsevat oikeiden yh. mielikuvituksen tuottect
— tiedon varmoja tuloksia,

Ollessaan Inonnon vallan alaisena, ihminen ei ainoas-
taan ollut voimaton sen salaisuuksiin  tunkeutumaan,

*) Perimidtapoja ja tottumuksia kutsntaan vierailla kielllld
“traditsioneiksi®. Suom., muist.
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vaan hiineltd puuttui sitd hah.mkiu, uteliaisnutta — joka
olisi saattanut hidnet sithen pyrkimiiin,  Ulkonaisessa
luonnossa hin ei erottanut elidvid clottomasta.  Kaikki
luonnon esineet, kaikki ilmiot olivat hiinestii samankal-
taisia 1 auringossa, Joka hiintd paahtoi: kivessi. johon
hiin itsensd sattud loukkaamaan: petoeliiimessit,  joka
hyikkiisi hanen kimppunnsa; ihisessi, jonka hiin koh-
tasi — jokaisessa niissit hiin lomasi vain toiminnan,
ainoastaan voiman, joka Sitten saattoi olla hiinelle joko
suosiollinen, edullinen, taikka vihamielinen, vahingolli-
nen.  Esineiden subiteet ja ihmisten suliteet niyttivit
hiinestii tiydellisesti samankaltaisilta. Adirimidiisesti tieta-
mittomyydestii johtui siis tuollainen kiisitys Inonnosta.
joka ulkonaisesti muistuttaa  nykyaikaista tieteellisti
maailmankatsomusta.  Villi-ihmiselle oli kaikki Inonnol-
lista. silli hdinen matala ajatuksensa ei jaksanut mitéiin
vlonlunonnollista kisittii.

Tylsyys, ahdasjarkisyys, voittamaton vastahakoisnus
kaikkea wnutta kohtaan, #iirimiiinen tietdmattomyys —
siind alknperiiisen henkisen kehitystason yleiset piirteet:
piirteet, jotka ensi katsannolta nii,i'ttii\'iit hivittivin
kaikki selii aineellisen, ettii henkisen kehityksen maldol-
lisundet. Mutta vaikkakin tavattoman hitaasti, niin kehi-
tystd kuitenkin tapahtui. Sen tavattoman sitkedin vastus-
tuksen, jota alkuperidinen henkinen kehitystaso kaikelle
kehitykselle osotti, saattoivat ainoastaan vhtii sitkeiit ja
verkalliset voimat murtaa.

5. ALKUPERAISEN YHTEISKUNNAN
KEHITYSVOIMAT.

Kuten jo on selitetty, rajotti tyin tuottavaisuuden
kehitysaste tarkalleen sukuryhmin suuruuden: midrit-
tyjen tuotantosuhteiden vallitessa tidytyi siis sukuryhmiin
jakaantua niin pian, kun kasvullisuusvoima lisfisi sen
Inkumddrdan midridttyi rajalukua suwuremmaksi. Yhden
ryhmédn asemasta ilmestyy silloin kaksi, ollen kummal-
lakin niisti riistoalueensa, jonka piirissi ne kumpikin
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saattoivat jidlleen mddrattyyn rajaan asti kasvaa, sitten
jalleen kaltia jakaantuaksensa j. n. ¢. Tédten ilunisten
kasvullisuus pyrkii vihitellen midrdtyn maan kansot-
tamaan, loppumattomasti lisddméian sen asukkaiden luku-
magdrdd. Mutta maan asuma-alue on suuruudeltaan rajo-
tettu ja médrdttyjen tuotantosuliteiden vallitessa se voi
antaa elantotarpeet vain miéritylle ihmis-paljoudelle.
Kun maan metsdstysti harjottava viestd on kasvanut
niin paljon, ettd esim. jokaista neliomailia kohti tulee 20
asukasta, niin enempi vieston lisdéintyminen usottautuu
jo liialliseksi ja yhid edelleen lisd@intyvid viesto alkaa
kdrsid elintarpeiden puutetta, Tdmé on n. k. absolutista,
ehdotonta, eli todellista liikakansottumista.

Todellinen liikakansottuminen tuo mukanaan nalkii,
sairautta; kiihdyttdi kuolevaisuutta ja aiheuttaa suuren
joukon kaikellaisia wmuita kirsimyksid. Kérsimysten
voima vihitellen murtaa tottumuksen piintyneen liikku-
mattomuuden ja teknikan kehitys kidy mahdolliseksi.
Nilkd pakottaa unhottamaan vastenmielisyyden kaikkea
uutta kohtaan ja niin alkavat olemassaolon taistelun
uusien tapain idut nousta pinnalle, sekd ne, jotka jo
olivat olleet jossain miédrin tunnetut, mutta jotka eivit
silti olleet pddsseet yleiseen kiytintoon, kuin myos nekin,
Jotka olivat vast’ikdin syntyneet.*)

Kehityksen jarruista toinen — tidrkein, osottautuu
murretuksi. Jilelld on vield toinen -— tietojen koyhyys,
tietimidttomyys ja kykenemidttomyys tietoisesti etsid
uusia tapoja ja keinoja, joilla taistella luontoa vastaan.
Tamidn tdhden kehitys kulkee vaistomaisesti ja niin
ddrimmiisen verkallisesti eteenpdin, ettd nykyajan ihmi-
sen on sangen vaikea siti mielessidn kuvitella.

Teknikan parantuminen vain viliaikaisesti helpottaa
niitd kdrsimyksid, jotka johtuvat todellisesta liikakan-

*) Tosin, mikali ihmiset itse huomaavat tdmin liikakan-
sottumisen ja sen seuraukset, niin ne koettavat sitd poistaa tap-
pamalla lijat lapset, vanhukset ja sairaat. Edelleen sellaiset
seikat kuin ihmissydnti, taudit, tuhoisat myrskyt y. m. voivat

ajotltain sitd estda syntymdistd. Bogdanoffin laajemman teoksen
mukaan. — Suomentaja.
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sottumisesta.  Yhteiskmmallisen tyon vudet toiminta-
tavat  vuorostaan osottautuvat riittimittomiksi, kun
viestd kasvaa vieldkin lukunisammaksi ja undelleen nélin
voima pakottaa ihmiset ottamaan nuden askeleen kehi-
tyksen vitkallisella tielli.

Tuollaiset olivat alkuperiisen yhteiskunman kehityk-
sen syvt. Tuotantotoiminnan muotojen munttumattomuus
— ennemmin tai myoéhemmin, pakostakin johtaa chdot-
tomaan liitkakansottumiseen ja tiamil vuorostaan murtaa
tiimian munttnomattomuuden.  Alkuperdisen yhteiskunnan
henkisen kehitystason tavaton konservativisuus -— van-
hoillaan pysyvitisyys, vanhoillisuus, aiheutti, etti tekni-
kan edistyminen melkein . aina suuresti myohistyi,
viieston lukuméirin lisidntymiseen nidhden, joten elin-
tarpeiden puute, yleensd sanottuna, osottautni kromilli-
seksi — alituiseksi*).

(Yhdeksi todellisen liikakansottumisen seuraukseksi tuli
tavallisesti sukuryhméin vilinen epitoivoinen taistelu ja Xoko-
naisten heimojen siirtyminen toisiin maihin. Tuollainen siirty-

minen oli yhtd vaikea asia alkuperdisen ihmisen tylsdlle mie-
lelle, kuin jokainen tuotantoteknikassa tapahtunut muutoskin.**)

*) Johtuu kreikk. sanasta “kronos” — aika ja tarkottaa jat-
kuvaa, alituista. Vastakkaisessa merkityksessi kdytetddn sanaa

akuuttinen, joka johtuu lat. sanasta “acutus” = terdvid ja tar-
kottaa (esim. taudeista) nopeasti kiihtyvadd, huippuunsa kérjis-
tyvaa. Suom. muist.

**) Muuten tdmi sukujen valmen ankara taistelu tuli juuri
siksi vidlikappaleeksi, jonka kautta liikakansottuminen vaikutti
niihin siten, ettd ne joutuivat kehittymain eteenpédin. Jos joku
suku ei ottanut kehittydkseen, vlldpiti tasa_painoa tuotannon ja
kulutuksen vililld muilla keinoilla, niin se joutui ainakin joskus
jonkun korkeammalle kehittyneen suvun hydkkidyksen alaiseksi
Ja tasa-paino  hidvisi. Entisten " asuma-alueiden jdttiminen ja
laajémpi uusilla alueilla tapahtuva vaeltaminen sitdpaitsi tutus-
tuttivat ihmisen uusiin asioihin, eldimiin ja kasveihin, pakot-
taen niiti ravinnokseen kiyttimiin ja siten kehittymididn niiden
pyydystimisessi ja valmistamisessakin, — Bogdanoffin laajem-
man teoksen mukaan. — Suomentaja.
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JARJESTELMA.

1. MAANVILJELYKSEN JA KARJANHOIDON
: SYNTY.

Ehdottoman litkakasvullisuuden voima pakotti suku-
konnuuuistisen ajan ilmiset vahitellen alkuperviisen met-
sistystuotannon aseita ja toimintatapoja pavantamaan;:
ja se my0s aikain vieriessi saattoi heidat siirtymian tésti
tuotantotavasta uusiin ja sellaisiin olemassaolon taistelun
tapoihin., jotka suuressa médrdssii vidhentiviit hinen
riippuvaisuuttaan ulkonaisen luonnon alituisista ja hié-
nestd riippumattomista oikuista.

Maanviljelys ja karjanhoito syntyivit eri maissa
niihtévistl riippumattomasti ja alussa toinen toisistaan
erilldiin, riippuen jirjestys kulloinkin vallitsevista paikal-
hisista luonnon suhteista.

Maanviljelyksen oppimisen voi hyvilli syvlld pitda
tuloksena kokonaisen sarjan ‘‘satunnaisten’ seikkain
havaitsemisesta, joiden seikkain tdytyi wm#drdajottain
vhi uudelleen ja nudelleen toisiintua. Karisteltuaan
vahingossa maahan villeistd viljakasveista varastoon
kokoamiaan jyvid, ihminen jonkun kuukauden kuluttua
silli paikalla huomasi tulleentuneita téhkipiiti. Luke-
mattomia kertoja jii tiwi seikka ihmiseltd huomaamatta,

*) Johtuu latinalaisesta sanasta “pater” = isd ja kreikka-

laisesta “archon” - haltija, hallitsija, ja tarkottaa sana patri-
arkka suvun johtajana toimivag “isda’. Suom. muist,
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tajuamatta: mutta lopulta, ennemmin tai myéhemmin
noiden kahden tapahituman — ilmién yhteys painui hi-
nen aivoihinsa ja synnytti ajatuksen kiivttdad sitd seikkaa
hyvikseen. Timin keksinndn ovat naiset voineet tehdi,
silli he lasten tahden viettiviit vakavampaa eliimidd, koin
metsiistiji-miehensi ja yvleensd toimivat hedelmien ja
Jyvien kokoomisessa, niitd siten alituisesti kisitellen,

Alkuperdinen maanviljelys oli hyvin vihiin nyky-
aikaisen maanviljelyksen kaltaista, silld sen wmenettely-
tavat olivat sangen yksinkertaiset ja karkeat. Aura
esim. on vasta sangen wmydhdisen ajan keksintoii: vield
verrattain hiljan, siis et Eiheskéin milldiin alkuperiiselli
ajalla, kyntdminen suoritettiin puun avulla, josta olivat
pois karsitut kaikki muut oksat, paitsi yhtd, joka tero-
tettiln paastdin ja se sitten kynti vaon, kun puuta
raahattiin pitkin peltoa. Kaikkein varhaisin maanvil-
jelys-ase oli terotettu kalikka, jolla pisteltiin siemenii
varten koloja maalian. Alkuperdinen maanviljelys ei
tuntenut edes tédllaistakaan viilinettid.*)

Mitd karjanhoitoon tulee, uiin hyvin luultavasti se
kehittyi siitd, ettd alettiin eldimid huvin vuoksi kesyttiid.
Vield nykydiinkin useat alhaisimmalla kehitysasteella
olevat villi-thmiset, metsissii, aroilla samoilevat metsis-
tijit, jotka eiviit tieddi kerrassaan mitdan varsinaisesta
karjanhoidosta, useinkin kesyttidviit villieldimid, joista
heille ei koidu minkiiinlaista aineellista hyotyid, vaan
Jjotka piinvastoin, pikemmin ovat heille pelkiksi vaivaksi
ja rasitukseksi.

Kuten maanviljelys, niin karjanhoitokin takasi ihmi-
sille jonknnlaisen climisen varnmuden ja jossain miidrin
- *) Paitsi auraa, syntyi ja kehittyvi alkuperdisessii maanvil-
jelyksessa ja ehkid yleensi aikasemmin kuin se — kuokka, ke.
hittyen sekin kalikasta; ensin yhdistden kaksi sellaista kul-
malle toisiaan vastaan, sitten siihen — kalikkaan Kkiinnittden
kapea, hieman terotettn kivi kuokan teriksi. Kuokka onkin
useita tuhansia vuosia ollut maanviljelyksen pddtyovilineeni.
Eteld-Afrikassa ja useissa muissa alkuperiiselli asteella olevissa
maissa ‘on kuokka vieli ainmoa maan moukkaamisviline. Japa-
nissa kadytettiin vieli hiljan auraa vain riisipeltojen kynnossi,

muu maa muokattiin kuokalla. — Bogdanoffin laajemman teok-
sen mukaan. — Suomentaja.
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sils vapautti ihmiset alitnisesta volmainsa kuluttainisesta
suoranaisen climin ylipitdmiseen, helpotti siten edis-
tyvvad kehitysti.

Alkuperdinen maanviljelys ja karjanhoito seki kum-
pikin erikseen kohottivat maan vieston rajalukua 3—4
kertaisesti — joten lanhkeassa vvobykkeessd keskiarvois-
ten luonnonsuhteiden vallitessa saattoi vieston tiheys
nousta 70:cenkin henkil6on ncliomailia kohti.

Kehityksensdi alknaikoina maanviljelys hyvin  vi-
hdssi médrin saa raakalaisheimot vaeltavasta eldmin-
tavastaan luopumaan, silld sitd harjotettiin vain metsis-
tyksen apuelinkeinona, sen ohessa ja sukuryhmit non-
dattaen metsdstyksen vaatimuksia tavallisesti yhid edel-
leenkin siirtyvit paikasta toiscen, pysahtyen kullakin
paikalla ainoastaan niin pitkidn ajan, kuin oli vilttimi-
tontd siemenen maahan kylvod, viljan tulleentumista ja
elonkorjuuta varten.*) Mitd karjanhoitoon tulee, niin se
alussa tietenkin edellytti paimentolaiselamas, silld karjaa
varten tarvittiin laitumia ja oli alituisesti uusia sellaisia
etsittivd sekd miille siirryttavid, kun vanhat laitumet
lailituivat — ehtyiviit.

Aikain vieriessi pakottaa sitten vieston yhd lisiin-
tyvi kasvullisuus ihmiset harjottumaan maanviljelystid
ja karjanhoitoa yhdessd sekilt pysihtyméin jollekin pai-
kalle vakituisesti asunaan. Témi tekee mahdolliseksi
maanviljelys-tyoviilineiden tiydellisentimisen ja eliinten
voimain kiiyttimisen maanviljelyksen palveluksessa.
Tyon tuottavaisunden kohoaminen suurentaa viesto-
tiheyden rajalukua 2—3 kertaisesti — voiden keskiarvoi-
sessa ilmanalassa jo 200 ihmista eldd vhdelld neliomaililla,
Thmisen eldminen osottautun n#istid ajoista alkaen sangen
turvatuksi ja ylituotanto alkaa olla sidnnéllinen ilmié.

*) Alkuperiinen maanviljelys ei vaatinut yhdelle paikalle
asettumista, silla lAmpimin vyohykkeen maissa useat viljelys-
kasvit tulleentuvat jo 5—6 viikossa, joka on siksi lyhyt aika,
etti sen tihden ei metsdstystd harjottavan suvun tarvitse asu-
masijaansa vakiinnuttaa.
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2. SUKURYHMAN TUOTANTOSUHTEIDEN
KEHITYS.

Yhteiskunnallisen tyon tuottavaisuuden kohoaminen
teki mahdolliseksi sukuryhmiin ko’on verrattain suures-
sakin miifirissi kasvamisen; ja kun lisiksi karjanhoito
erityisesti synnytti paremmat liikevélineet: porojen,
hevosten ja kamelien ratsas- ja kuormaeldimind kayttd-
misen, tietenkin siten helpottaen entistd paljon etdisim-
pien ja laajempien yvhdyvssiteitten yllapitdmistd, niin se
vieli enemmin auttoi suvnu riistopiirin laajenemista.
THstid oli seuranksena, ettd yhteiskunta, jisenmédriéinsi
niihden, saattoi usein kisittdi jo monta sataakin ihmista,
eikd endd vain muutamia kymmenid. Niinpd esim. raa-
matullinen patriarkka Abraham saattoi lnkea paimen-
tolaisryhmiiinsi 417 asekuntoista miestd kuuluvaksi.

Tuotanto. tavattomasti kasvaessaan sekd suunrun-
teensa, etti monimutkaisnuteensa nihden, synnytti nusia
tyon jaottumismuotoja. Niistd on kaikkein suurin mer-
kitys tulevaisnudessa jatkuvalle kehitykselle — tuo-
tantoa jérjestiivin tyon muusta tyvostd eroamisella.

Kun sukuryhmiin tuotanto oli vieli mi#rdinsd nih-
den sangen vihiip#tdinen, ddrimiisen yksinkertainen ja
tarkotettn kaikkein liheisimmin tulevaisunden vilit-
tomid tarpeita tyydyttimiin, niin silloin saattoi jirjes-
tiivd tyo olla vield koko ryhmén yhteiseni toimintana ja
toimeenpanevaan tyohon yhdistynytti, sekaantunutta,
silli se ei vieli vaatinut ryhmiin jisenten omaamaa
keskiarvoista ymmirrysti suurempaa kykyisyytti.
Mnutta, kun on kyvsymyksessi satojen erilaisten t&iden
tarkotuksen mukainen jakaminen eri tyontekijiin kes-
ken, ryhmiin tarpeiden jo useita kuukaunsia etukiiteen
arvioiminen, yhteiskunnallisen tyévoiman néiden tarpei-
den mukaisen kulutuksen tarkka laskeminen ja huolel-
linen valvominen, silloin jarjestivid tyo olosuhteiden pa-
kostakin eroaa toimeenpanevasta tyostdi ja kiiy mahdot-
tomaksi. ettii jokainen henkils erikseen voisi vht’aikaa
olla kummankinlaisen ty6n suorittajana — silli se vaatii
silloisten ihmisten keskiarvoista henkisti voimaa paljon
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stinrempia kykyji; jivjestivi tyi kebittyy kokencimpien
ja tietorikkaimpien henkildiden erikoistoiminnaksi, .Jo-
kaisessa  yksityisessii  ryhmiissii se vihdoin  keskittyy
vhden ainoan henkilon, tavallisesti suvun vanhimman —
patriarkan kisiin.

Jirjestijiit totellaan, jolituen se hinen tehtiviinsi
itse luonteesta. Tidten tuotannon piirissi syntyy henkils-
kohtainen valta ja alistuminen — erityinen tyion jaottu-
wmismuoto, jolla sitten on yhteiskunnan tulevalle kehi-
tvkselle tavaton merkitys.

Yksitvisten ryvhmiin kannalta katsottuna. on sotaa
pidettivii erityisend tnotantotoimintana. se on., osana
vhteiskunnan tnotannollisesta taistelusta ulkonaista luon-
toa vastaan, silla ihmis-viholliset edustavat kuhunkin
vhiteiskuntaan nihden aivan samankaltasta ulkonaista
luonnon seikkaa, kuin sndet. tai titkerit. Patriarkalisen
sukutalonden aikana tidmi tuotantohaara saa tirkean
merkityksen, silld entistid suurempi viiestitiheys aiheutti,
ettid ilnniset entistii useanmin torméasivit yhteen; var-
sinkin karjanhoitoa harjottavain paimentolaisten kesken
melkein alituisesti kidydiain sotaa karjalaitumista. Sodat
osaltaan suuresti edistiavit jirjestijan vallan kasvamista
ja vakiintumista, silli ne vaativat lujaa jirjestymistd ja
ankaraa kuria. Ehdoton kuuliaisuus johtajaa kohtaan
sodassa viithitellen siirtyy rauhallisen ajan toiminnassakin
callitsevaksi.  On hyvin mahdollista, etti juurt sodan
ja metsidstyksen piirvissii alkuperiiisesti jirjestivi valta
syntyikin ja levisi sitten vihitellen muillekin tnotannon
aloille, mikidll tnotannon monimutkasuus kasvoi ja sitd
siten edellyvtti.  Tallainen jirjestiviin vallan vaikutus-
piivin laajeneminen johtui erityisesti vield siitd seikasta,
ettd sodan- ja metsiastvksenjohtajasta riippui noiden
knmmankinlaisten yritysten saaliin jako. joka itsessdin
jo antoi hitnelle sangen snuren  talondellisen  voiman
taisten 11 ja teki hiinet siten hvvin vaikntusvaltaseksi
henkiloksi rvhmin keskundessa.,

Jivjestivi tyd ndhitivisti edustaa historiallisesti
vleensii kaikkein varhaisinta ty6n kehittynytti, monimut-
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kastunutta — kvalifisecraantunutta nmotoa.  Alkuperiii-
sessid sukukommunistisessa yhteiskunnassa, jossa  jokai-
nen osasi kaikkea tehdd, miti mauatking voi jokaisen
tyoti pitiiit vavsin yksinkertaisena tyonii; sellaista on
myos luwontecltaan patriarkalisen sukuryhmin enemmis-
tin toimeenpaneva tyi.  Ainoastaan jirjestiijin tyié on
erilaista: siti ¢ kuka tahansa mun henkils kykene
suorittamaan. Se vaatii erityvisti kokemusta, osaksi ehkii
jonkun verran tavallisesta poikkeavia kykyjikin,

Ainakin alussa suvun yleiset edut johtavat jiivjes-
tajiad tiayvdellisesti kaikessa hiinen toimimmassaan.®) Pe-
rustuen toiselta puolen ryhmin tarpeiden — ja toiselta
puolen suvun Kkiavtettiivissii olevain tyovoimain yleiscen
médrddan, han jJakaa ot midardaia yhteistyon ja tyon
jaottamisen muodot. On itsestiiin selvii asia, etti sou-
riman osan titd monmimutkasta toimintaansa hiin suo-
rittaa aivan vaistomaisesti. seuraten perinniisida tapoja,
esi-isiensd esimerkkeji ; ainoastaan sangen harvoissa ja
dibdpdtoisissit tapauksissa, joissa tavat eiviit snoranai-
sestl anna mitiadiin toimintaohjeita, on jirjestiiji pako-
tettu itsendisesti ja oman harkintansa mukaisesti toi-
mimaan,

Jirjestiavin tyon yvhi kasvava monimutkasuus aikain
kuluessa aibeutti nusta muutoksia sukurvhmin raken-
teessa.  Ryhmitn ja sen tuotannon kasvanunen tekivit
mahdottomaksi yhden henkilon suorittaa kaikkea jirjes-
tiviti tyiti kokonaisnudessaan, vaan osa siitd olosuh-
teiden pakotuksestakin viihitellen siirtyi ryhmiéin totsille
Jisenille, tavallisesti vanhemmille ja kokeneimmille, Jo-
kainen heistidi tolmi jiirjestdjind, mutta toisarvoisena ja
yvamidrrettiavistikin syisti sen sukuryhmin erityisen {eki-
Jin vaikutusvallan alaisena, johon hiin oli Iiheisten sukn-
laissuliteiden kautta sidottu. Titen alkoi suvun piirvissi
ihitellen syntyit perheiti, ryhmittyen joitakin didirdt-
tyji suvun Jiasenid ndiiden jiarjestidjiin yvmpirille, niiden
kaikkien pidnd ollen suvun patriarkka. Kuitenkaan o

*) Suvun valtaa kutsutaan vierailla kielilld demogeniaksi
(gens = suku, demos = kansa, rahvas ja tdssi sen valta).
Suont, muist.
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tiimia  suvun Jakautuminen patriarkalisella ajalla kos-
kaan saavuttanut sunrta merkitysti; vaan suvun koko-
naisnus, yhteys, vallitsi sen osien toisistaan eristymistii.

Erityisen merkityksen saavutti viihitellen patriarkan
perhe.  Timin perheen jisenet ennen muita eliviit ali-
tuisessa. vleisen jJirjestiviin tyon liheisyydessii ja siis
nmita helpommin saattoivat oppia téllaisceu toimeen
kykeneviksi. Sentihden heidin keskundestaan useim-
miten valitaankin suvun wusi jdrjestdji. kun entinen
kuoli, taikka tuli vanhuuttaan toimeensa kyFencmiitto-
miiksi. Luonnollisestikin sitipaitsi patriarkat itse pyr-
kiviit tuollaista asiain Jirjestysti vakiinnuttamaan ja
sentdhden jo hyvissi ajoissa valmistivat liheisemmit
sukulaisensa jirjestdijin toimintaan kykeneviksi, Knta
pitemmiille kehitys oli piidissyt, siti paremmin he niiissi
pyrkimyksissiin menestyiviit; nuden jarjestijin valit-
seminen munttui vidhitellen tyhjiksi muotoasiaksi, silla
tositeossa patriarkka itse alkoi nmimittdd seuraajansa —
jirjestivd tyd muuttui samassa perheessi pysyviksi ja
perinnélliseksi,

Tuollaiset olivat patriarkalisen suvun sisiiset tuo-
tantosuhteet. Paitsi niitd. saavnttivat inhimillisen tvon
sukujen viliset yhdyssuhteet patriarkalisella ajalla san-
gen suuren merkityksen.

Kun suku jakautui, eiviit tavallisesti siten miodos-
tuneiden uusien ryhmiin viliset siteet likimainkaan
tiydellisesti katkenneet, vaan miirdtyissd tapauksissa,
kun yksityisen ryhmiin voimat osottautuivat rittdmétto-
miksi. saattoivat toisilleen sukua, samaa heimoa olevat
ryhmiét yvhtyii keskendidin yhteistoimintaan — esim. pno-
lustautuakseen yhteisille asuintiloille hyokkiivii vieras-
heimolaisia vastaan., yhdessa etsastadkseen sunrissa
laumoissa vaeltavia cliimiii j. n. e. Téallaisten yritysten
johtajina toimi tavallisesti joko vanhinten — jarjestiijain
neuvosto, taikka erityinen niiden valitsema p#aallikko.

Tillaisen jirjestetyn vhteistoiminnan ohessa ilmes-
tvy eri ryhmien vilille toisenkinlaisia vhdyssiteitdi —
nimittiiin ~ jirjestdmétonti  yhteiskunnallista jaollista
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tyotd. Senjohdosta, etti vlituotanto kidy sangen tavalli-
seksi, — vieldpi maanviljelyksen ja karjanhoidon yhdis-
tyttyd — aivan sidnnolliseksi ihmioksi, syntyy tuotan-
nossa alituisesti jonkunverran ylijiimid, siistoi. Nimi
sidfistot ovat tietenkin evi ryhmilli erilaiset, johtuen s,
joko niistd erilaisista luonnonsuhteista, joissa suvut eld-
vit, taikka joistakin satunnaisista seikoista. Ehkéd silloin
toisilleen ldhciset suvut totutusta tavasta antavat toinen
toisilleen nuo ylijddniinsa. Taten syntyy alkuperdinen
vaihto, Vaihdossa ilmenee ryhmiin vilinen jérjestimiton
tuotantosuhde: todellisundessa siis ei yksi ryhmi tuota
elamiintarpeita ainoastaan itsedidin varten, vaan osaksi
my0s toisia ryhmii varten ja ne samaten — sitid varten;
tnotanto on ndin ollen jossain méirin niiden kesken
yvhteinen; mutta timia yhteistnotanto ei suinkaan ole
jirjestettyd — jokainen ryhmi jarjestiiii tyonsd aivan
itsendisesti.

~ Patriarkalisella ajalla ei tHmid yhteiskunnallisesti
jaollisen tydn muoto saavuta kuitenkaan suurtakaan
merkitystd yksityisten sukuryhmdiin eldméssd; suurim-
man osan vilttdméattomida eldmidntarpeitaan tuottaa nim.
jokainen sukutalous itselleen aivan itsen#isesti.

Niim ollen ovat ne tuotantosuhteiden luontecnomai-
set piirteet, jotka crottavat patriarkalisen sukutalouden
alkuperiisestii, sukunkommunistisesta jérjestelmmésti, pii-
asiassa seuraavat: jiarjestdvin tyon eristyminen toimeen-
pancvasta tyostii ; yhteistoiminnan ja jaollisen tyon laaje-

neminen  sekit  yksityisessii sukuryhmissd, ettd — ja
viihemmissi midrissi — niiden kesken: sitdpaitsi, sen-

johdosta, etti on olemassa ylituotantoa, alkaa se jirjes-
timittomin jaollisen tyon muoto syntyi ja jonkun ver-
ran olla silli jo merkitystikin, joka ilmenee vaihdossa.

Kaikki ndmd muodot syntyvit sangen hitaasti, ja
niiden varsinainen kehitys alkaa vasta silloin, kun suvut
vakinaisesti asettuvat, sekit perustuvat ne maanvilje-
lyksen ja karjanhoidon yhtymiseen. Sielld, missi ne
eiviit vield ole yhtyneet, ndmi piirtect eivit myoskiin
esiinny, ainakaan eiviit niin selviisti, Mitd erittdin kar-
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janhoitoa harjottaviin  paimentolaisiin tulee, niin  ne
nopeammin kehittiiviit unsia eliimiin muotoja. kuin yksin-
omaan maanviljelysti harjottavat ryvhmiit; timiL 1o
johtun ensinniikin karjanhoidon suuremmasta tuottavai-
sundesta  alkuperiliseen  maanviljelykseen  verrvattuna
toiscksi, paimentolaisten Hikkuvammasta elimistii, jok:
saattaa lieiddt tiheAimmin vieraiden ihmisten kanssa teke-
misiin ja vleensid laajempiin suhteisiin,

3. JAKOTAVAT PATRIARKALISELLA SUKU-
TALOUS-AIKAKAUDELLA.

a) Jiarjestetty jako.

Samassa suhteessa, kuin jirjestivi tvo tuotannossa
stirtyi ryhmiilti kokonaisuudessaan  yksityiselle henki-

lolle — patriarvkalle, villttdmittomisti myos hinen ka-
siinséi jontui valta jirjestid tnotteiden jakokin.  Ainoas-
taan  hian — jirjestiiji  kykeni erehtymitti  yleisten

etujen nukaisesti pidttamiaian: minkd osan yhteiskun-
nallisesta tnotteesta voi heti kuluttaa, mikii on Kivtet-
tivii tulevaan tuotantoon ja miki on varastona tuleviksi
ajoiksi talletettava: ottaen hnomioon sen tehtivin, joka
rvhmin  eri Jisenilli  oli  yleisessi  tuotannossa,  niin
ymmiireiimme, etti ainoastaan patriarkka osasi jakaa
Jokaiselle juuri niin paljon. knin oli vilttiamatonti, jotta
ne  kykenisiviat  tehtiiviinsi  menestyksellisesti  suarit-
tamaan.

Kuta enemmiin suviun  enemmisty  tositeossa  vie-
raantui  ottamasta  osaa  jirjestiviidin  tyohon  ja  jaon
madiviiimiseen, siti chdottomammaksi kasvoi patriarkan
valta menetellid ylitnotannon snhteen mielensi mukaisesti,
Ja samassa suhteessa, kun yvlituotanunon yleinen widri
kasvol, siti  merkitseviimmiiksi  kehittyi myis se osa,
jonka patriarkka kiivtti henkilokohtaisiin tarpeisiinsg —
kasvoi sils jaon epitasaisnus hiimen ja muiden suvan
Jisenten viililli,  Tassit on jo jouknunlainen riistiimisen
alku, mutta vain itu, silli henkilollda, joka toimi niin
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monimutkaisessa tehtiviissi, kuin jiirjestijin toimi oli,
oli my6s paljon enemmiin tyéti suoritettavana, kuin
jollakin muulla ja hiinelle kehittyiviit sils myds paljon
suuremmat tarpeet. Riistiiminen oli jo senkin tihden
midrifinsd nithden sangen tarkasti rajotettu, cttd tuo-
tanto yleensd oli vieli sangen viihiipiitéinen ja tuottect
laatuninsa ndhden hyvin yksinkertaiset ja harvalukuiset ;
patriarkan tiytyi tyytyii samoihin kulutustarpeisiin, kuin
muutkin, niin ettd jos hiin valitsikin itselleen parasta
kaikesta, mikd oli tuotettu, hin ei kuitenkaan voinut
syodd kymmentd vertaa encmmiin lihaa ja leipidi, kuin
suvun muut jisenct. Tosin saattoi hdn joltakin toiselta
ryhmiltd itselleen vaihtaa yhteisen ylitnotannon osaa
vastaan jonkinlaisia erityisii kulutustarpeita, mutta
vaihdon vihiipitoisen kehityksen tihden tapahtui niin
vain aniharvoin.

Edelleen niissd tapauksissa, jolloin eri sukuryhmiit
vhtyividt yleiseksi heimojirjestoksi joitakin erittdin
suuritunmaisia yrityksii varten, vliteisen tyon tuloksen
— yhteisen metsistyksen, tai sotaretken saaliin — jaon
toimittivat ne samat henkilot, jotka olivat itse yrityk-
setkin jdrjestineet ja niiti johtaneet — tavallisesti van-
hinten neuvosto; jako rvhimien kesken toimitettiin silloin
sen pohjalla, missi miadrin kukin niisti oli yhteiseen
tyohon osaaottanut.

Yleensd tédmiin ajan jaon jirjestyneet muodot ero-
sivat alkuperdisemmistii jakotavoista el niinkdidn jyrkésti
siind, ettd jako oli epatasainen ja siindi tapahtui riisti-
mistd, kuin siindi, etti se oli nyt joutunut yksityisten
toimihenkilbiden kiisiin, jotka sen suorittivat.

b) Jirjestimiton jako — vaihdon kehitys.

Kun sukuryhmissd tuotannon ylijidmit kiviviit
siannollisiksi ilmidiksi, niin silloin nididen ylijadmiin
saannollisen vaihtamisen syntyminen kahden sukalais-
vhteiskunnan vilillii edellytti vain searaavan kahden
seikan olemassaoloa: niiden tuottamain tuotteiden eri-
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laisuntta ja niiden vilisid ystivillisii suhteita — yhteis-
kumnallista keskindistd sidettd. Enshmndinen ehto alussa
useinkin toteutui etupiissii senjohdosta, ettd tuotanto-
villineet, jotka ulkonainen luonto eri ryhmille antoi,
olivat erilaiset: maanviljelysti harjottava ryhmi, jonka
pellot kasvoivat hyvin viljaa, mutta huonosti — pellavaa.
ryhtyl  vaihitosuhteisiin - toisen vhteiskunnan kanssa,
jonka maat olivat sopivammat pellavan kasvattamiselle,
mutta tuottivat huonosti viljaa; karjanhoitoa harjottava
paimentolaisryhmi vaihtoi lihalla maanviljelijoiltd itsel-
leen viljaa j. n. e. Toisen ehdon toteutti eri yhteis-
kuntain vélisen heimoussuhteiden pohjalle syntynyt
vhdysside, jonka yhteiset yritykset yhi kiinteAmmiksi
Injittivat. DMyoheummnin, vaihdon edelleen ja nopeammin
kehittyessit. tuotannon eroavaisuus alkoi johtua, ei
ainoastaan viilittomistd ja midrityistd lnonnon suhteista,
vaan suuremmassa midrdssi vakiintuneesta teknillisten
tuotantotapain eroavaisuudesta; ja sitipaitsi syntyi ysti-
viilllisid sulteita usein eri heimoakin olevien yhteiskun-
tain vililla.*)

*) Kuta enemmin suvut kasvoivat ja niiden lukumiirid
lisddntyi, sitd lahemmidksi ne alueellisesti joutuivat toinen toi-
siinsa ndhden ja sitd kauemmin joutuivat toistensa ldheisyy-
dessd eldmiddn. Nidin kdvi niiden kesken mahdolliseksi lihei-
sempi naapuruseldmid ja alituinen sotiminen mahdottomaksi.
Aletaan eldi keskindisessd sovussa. Syntyy vahitellen kaiken-
laisia kuvannollisia toimenpiteitd, joiden tarkotuksena on osot-
taa, ettd toiselle ja toiselle vihamieliset aikomukset ovat
vieraita. Toisen puolen edustajat tarjoovat toiselle lahjoja.
Ellei timi ota niitd vastaan, alkaa taistelu, Piinvastoin, jos se
ottaa ne +vastaan ja tarjoo vastalahjoja, merkitsce se, etti
snkujen vilille on syntynyt sovinto, rauhalliset suhteet. Kun
sitten tdllaisten lahjain ja vastalahjain antaminen ja ottaminen
(vakivaltaan perustuva lunnaitten vaatiminenkin) kehittyvit
varsinaiseksi vaihdoksi, niin pitkdn aijkaa sdilyvit vield ne
kuvannolliset menot, jotka selvidsti viittaavat vaihtctoiminnan
sotaiseen alkuperdin. Niinpd esim. kun muinaiset foinikialaiset
kidviviat kauppaa pohjois-Afrikan villien ueekeriheimojen kanssa,
toimitettiin se niaiti alkuperiisia menettelytapoja noudattaen.
Rannalle laskeutuneet foinikialaiset kantoivat tavaroitaan:
lasihelmid, nauhoja, purppurakankaita, yleensi kaikenlaista
rihkamaa maalle, rakeusivat suuren rovion, sytyttivit sen ja
poistuivat kunnioitettavan vilimatkan pdahidn. Savun kntsumat
villit kokoontuivat paikalle, tarkastivat tavaroita, asettivat nii-
den viereen, joita halusivat, niin paljon kultakappaleita, kuin
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Vaihdon historallisessa kehityskulussa on hhwomat-
tava kolme eri astetta, kolme eri muotoa.

Tnsimiiinen, eli yksinkertainen vaihtomuoto kuuluu
siilien aikaan, jolloin vaihto oli vield sangen harvinainen
ilinio — chkii alkuperiiseen sukukommunistiseen atka-
kauteen. Sattumalta kaksi henkiléd tapaa toisensa —
tavaliisesti kahden sukuryvhmiin edustajaa — kullakin
heisti on wvailitoa varten mukanaan {uote, joka sattu-
malta osottautun toiselle tarpeelliseksi. Kiisilli on vain
kaksi tuotetta, esin kivves ja viljaa. Tapahiunut vaihto
voidaan seuraavalla tavalla esittid:

1 kirves == 2 kappaa viljaa, taikka:

1 kirveen vailitoarvona on 2 kappaa viljaa.

Yleensit tuotteen vaihtoarvoksi kutsutaan sitit ndi-
ritdi, paljoutta toista tuotetta, joka siitd annetaan,

Esimerkissi mainitut tnotteet muunttuvat ensin tava-
roiksi, se¢ ou, vailtoesineiksi. Mutta mainittuna aikana
ntiden tavaroiksi muuttuminen on satummainen ilmio ja
sitiipaitsi el siind vaihtoon ryhtyvilla tuottajalla ole
vield mahdollisnutta valita erilaisista tuotteista sitid, min-
ki tahtoisi ja voisi saada.

Toinen, kehittynyt eli valintavapaa vailitonmmoto
ilmestyi senraavalla kehityskaudella. jolloin vaihto tuli
Jo paljon tavallisemmaksi ilmioksi ja ihmisten viliset
arvioivat niiden hinnaksi sekd vuorostaan vetidytyivit syrijiain.
Foinikialaiset palasivat nyt tavarainsa luno. kokosivat ne, joille
ei ollut ilmaantunut ostajia, sekid mne kultakappaleet, jotka
hyviksyivit muille tavaroille riittdviksi hinnoiksi ja vetidytyivit
jalleen pois. Villit 1dhestyivdt uudelleen kauppapaikkaa, koko-
sivat ostamansa tavarat, kohottivat toisten hintoja, kieltaytyivi
toisia kokonaan ostamasta ja vetdytyivdt loitommalle. Nii
kauppaa jatkettiin. MillA hetkelld tahansa se saattoi kiddntyi
taisteluksi, jos jompikumpi puoli katsoi itsensi kyllin voimak-
kaaksi vdkivallalla rydstidkseen toiselta, mitd silli oli. Useim-
missa tapauksissa luonnollisestikin hyvin varustetut foinikia-
laiset muuttivat tdllaisen “rauhallisen” kaupanteon julkitaiste-
luksi, se on, aseelliseksi ryovddmiseksi.

Tyyneen valtameren heimot kohdatessaan tasavidkisensi
tarjoovat toisilleen keihaiden kirjilld lahjoja. Tillainen kauppa
voi milld hetkelld tahansa ja vahimmistdkin syystd kddntyi
taisteluksi. Tavatessaan heikompansa ne ryhtyivit muitta mut-

kitta taisteluun ja ryost66n. — Bogdanoffin laajemman teoksen
mukaan. — Suomentaja.

Yksinkertai-
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ritelma.

Valintavapaa
vaihto.
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vhdyssiteet Taajenivat.  Vailitoon jontun yht aikaa el
alnoastaan Kaksi, vaan uscampia eri tavaroita. Ostaja
tulee mmkanaan tavara, jonka haluaa tolseen vaihtaa,
toiselta puolelta hiinelle tarjotaan 2 kappaa jyvid, toi-
selta — 1 lanmmasta. kohmannelta — 8 nuolta j. n. e, iin
voi valita eri tavaroista sen, minki halunaa, hidnelld on

Markkinat, A
miiriteima.  markkinat cdessian. Vaihdon muoto on seuraava:
1 kirves = 2 kappaa jyvii. tai
= 1 lammas, tai
= 8 nuolta j. n. c.

Tamii toinen vaihitomuoto ei voinut kanan pysyia voi-
massa, vaan pian kehittyy kolmanneksi taydelliseksi eli
rahavaihtomuodoksi.

Vilillinen Kirveen tuottaja mence markkinoille ja haluaa vaih-

vaihto. taa kirveensid nuoliin. Mutta vain verrattain harvoin
sattun min, etti nmuolien kauppaaja tarvitsee juurl kir-
vestit ja vol tapahtua nilmkin, ettd kyseessi olevana aika-
na el nuolia ollenkaan olekaan markkinoilla,

Vilillisen vaih- Kirveen myyjille tarjotaan joka taholta kirveestadn

don syntymi-
nen.

Rahan synty-
minen.

tavaroita, joita hiin silli kertaa el tarvitse: tadlla 2 veis-
ti, toolla 1 lammasta, 2 tapettua jénistd j. n. e. Mitd
tehdii? Mietittyddin asiaa, hiin ottaa lampaan. Ajatus-
tensa kulku oli suunuilleen seuraava: ““vastaiseksi minul-
la on kylli lihaa tarpeeksi, mmtta voihan lammas pahim-
massa  tapanksessa pysyd minulla teurastamatta siihen
asti, kunnes lihavarastoni loppun ja jos tapaan nuolia
kanppaavan henkilén, niin biin pikemmin ehkd vaihtaa
ne lampaaseen, kun kirveeseen, joka mahdollisesti hinelle
¢i ole ollenkaan tarpeen, mufta lammas kelpaa jokaiselle
ja markkinoilla yleensi kaikki hyvin mielelléiin haluavat
karjaa.”” Arvelunsa totentuvatkin: mmolien kauppaaja
aivan samoin ajatellen mielellidn vaihtaakin juuri ne
lampaaseen,

Sen johdosta, etti karjan kysyntid on markkinoilla
sangen vleinen ja voimakas, viihitellen totutaan vaihta-
maan kaikkia tavaroita karjaan, ellei juuri sitd tavaraa
satu olemaan, jota ostaja tarvitsee. Vakiintuupa vihitel-
len tapa etsid tilaisuutta vaihtaa tavara suoraa pidti
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ensin. karjaan ja silld sitten ostaa tarvitsemiansa tuot-
teita.

Karja-tavara osottautuun siis nyt aivan erikoiseksi
tavaraksi, jota kaikki micluinnmin ottavat ja jota pyrki-
vit saamaan. Suoranainen vaihto katoo. Jos jokainen
tavara on ensin vaihdettava karvjaan, jotta silla sitten
voisi ostaa itselleen jonkun toisen tarpeellisen tavaran,
niin, silminniihtiviisti, timi erityinen tavara — karja —
ihnenee vaihdon viilineenii, aseena, tavarain kiertokulun
valittajana.

Nim saadaan kolmas vaihtoverranto:

1 kirves, tai ]

2 veistd, tai
S nuolta. tai
2 kappaa viljaa |

=1 lammas.

Tuollaista erityisti tavaraa, joka ilmenee vaihdon
vilineend, kutsutaan rahaksi*). Tavaran vaihtoarvo ra-
hassa lausuttuna ilmaistaan sanalla — hinta.

Rahan kiytté tavattomasti helpottaa vaihdon cdel-
leen kehittymistid., Raha myos tlmasce, etti rvhmiin vili-
set vailitosuliteet ovat luonteeltaaun vakinaisia, civitki
endi satunmaisia.,

Kaikissa tapauksissa pysyy vailito knitenkin patreiar-
kalisella  sukutalousaikakandella sangen  kehittymitto-
mind ja sen merkitys tamidn talonden yleisessi jirjestel-
miissi on vield sangen mititon. Yksitvisen sukuryhmén
tuotteista vain hyvin pieni osa joutuu markkinoille ja
ainoastaan vihiiistd osaa sen tarpeista ei sen oma tuo-
taito riitd tyyvdyttimidan. Tdamid el silti ensinkddn ole
ristirtidassa sen seikan kanssa, ettid jo tiamian aitkakanden
varhaisemmilla asteilla markkinat yleensd olivat jo niin

*) Suomenkielinen sana raha merkitsi alkuperiisesti oravan-
nahkaa, osottaen siis, etti muinaisilla suomalaisilla — joille
metsastys oli hyvin tirked elinkeino — oravannahka oli vaih-
don vilineeni.

Samoin muinaisilla venildisilldkin olivat turkikset raliana,
venil. sana “kuna”, joka merkitsi rahaa, alkuperidisesti tarkot-
taakin nahkaa, turkista. Sana “djengi” (djeneg)= raha nyk.

venijinkielelld on tatarilaista alkuperdd ja meiXkitsi alussa
“helisevad” rahaa. Suoni. muist.

Raha tavara-
vaihdon
valittajana.

Raha ja hinta,
madriteima.

Rahan mer-
kitys.

Vaihto patri-
arkalisella
asteella.
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pitkiille kehittyneet, cttii viilillinen rahavaihto saattoi
syntyai.

Tamin vathtomuodon historia esittid myos, miten
eri tavarat toistensa jélkeen astuivat rahan tehtdviidin, sc
on, olivat rahana.

Rahan kehitys. Alussa téssii tehtiviissii oli joku sellainen tavara,

Elintarpeet
yms. rahana.

Tydémetallit
rahana.

Metallien
luonnolliset
raha-ominai-
suudet.

joka syysti, tai toisesta oli hyvin yleinen, kuten: turkik-
set, suola, pavut, kokospiihkinit, raakut y. m. Vield
nykyaikoinakin voi sangen usein huomata raakalaishei-
mojen kidyttivin rahana tavaroita, jotka niilli paikoin
ovat vakinaisimman tuonnin ja viennin esineitii; sité-
paitsi useinkin kdytetdin kahdessa ldheisessikin naapuri-
kylassd aivan erilaisia tavaroita tdllaisena tavara-rahana.
Paimentolaiskansojen keskuudessa kidytetddin tavallisim-
min karjaa rahana. Fteld-Europassa oli asian laita siten
vieli noin kyvmmencnnelld vuosisadalla ennen Kristuksen
svutymid. IHomeron kreikkalaisissa kansanrunoissa esim.
arvioidaan kuparisen kolmijalan arvo 6:ksi hiirkiipariksi,
kultasten kaulavitjain — 50:ksi hiirkdpariksi j. n. e.*)
Mutta vihitellen metalliraha syrjiayttda karjarahan
kidytdnnostd. Alussa tulivat kiayvtintoon rautaset ja ku-
pariset rahat. NAitd metalleja osteftiin niihtidvisti aina-
kin yhtd mielelldidn, knin karjaa. silld metalliset tyoval-
neet ja sota-asect olivat jokaiselle taloudelle kaikkein
vilttdmdttomimmit tarvekalut. Sitiipaitsi metallit omaa-
vat unseita hyvia puolia, luonnollisia ominaisuuksia, joi-
den johdosta ne ovat kiivtinndllisesti paljon sopivammat
rahaksi knin muut tavarat: 1:kin, niitd voi helpommin,
kuin karjaa, jota tappamatta ei ollenkaan voi palotella,
jakaa mitd vithdarvoisimpiin kappaleisiin; 2:ksi, metal-

*) Sotavarustus maksoi 9 hdrkdid, naisorja vain 4 hirkii.
Vield 7:114 vuosisadalla e. Kr. s, Atenassa sakot laskettiin
maksettaviksi karjassa. H&rdn pddn kuva muinaisissa kreikka-
laisissa rahoissa joidenkin mukaan merkitsi sitd, ettd metalli
edusti karjaa rahana. Rahaa latinankielelld kutsutaan ‘“pecn-
nia”, joka johtun sanasta “pecus Kkarja” ja vaskirahan mynt-
tddmistd roomalaiset kutsnivat “bovum oviumaque effigie = héar-
kdin ja lampaiden kuvilla varustamiseksi”, joka todistaa rooma-
laisillakin karjan olleen muinoin rahana. — Bogdanoffin laajem-
man teoksen mukaan. — Suomentaja.
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lien aine on lipeensii samankaltaista, joten siitii palotetut
eri kappaleet siséiltiviit samat ominaisuudet, jota vastoin
toiset tavarat, niiden joukossa karjakin, eiviit tdllaista
ominaisuutta itsessiiéin sisilli: toinen lammas ei voi olla
alvan samanarvoinen, kuin toinen; 3:ksi, metallit parem-
min siilyvit — muiden muassa rauta ja kuparikin, jotka
tosin jossain miirin voivat ilman ja kosteuden vaikutuk-
sesta turmeltua*), 4 :ksi, metallit ovat kooltaan ja painol-
taan pienemmit, kuin muut vaihtoarvoisesti saman arvoi-
set tavarat — joka scikka, kuten myohemmin tulemme
huomaamaan, riippuu metallien suhteellisesti suuremmas-
ta tydarvosta. Myohemmin rauta ja kupari vaihtuivat
hopeaan ja kultaan, silli ndmi jalot metallit omaavat
erittiin suuressa méidrdssd yllimainitut kiytinuolliset
ominaisuudet. Ensi katsannolta voi kysymys, miksi nditi
tuotannossa melkein tarpeettomia metalleja ostettiin
yhtd mielelldin, kuin karjaa, rautaa y. m. tuottaa vai-
keuksia. Asia on seuraava. Hopeaa ja kultaa kiytetdiin
etupddssid koristeiksi. Vield nykyaikoina koristeet hel-
posti menevit kaupaksi: kehittym#attomat ihmiset — var-
sinkin vihin sivistyneet naiset — joskus, eikd niinkiin
harvoin, ovat herkiit kieltdytymadn vilttdmattomistakin
tarpeista, voidakseen saada jonkun kauniin ja mitatts-
miin korun, silli sitten itseddn kaunistaakseen. Ja raaka-
laisheimot sekid puolisivistyneet kehittyneemméatkin kan-
sat erittiiin rakastavat koristeita ja pitdvit niitd suuressa
arvossa: europalaiset kauppiaat esim. ostivat raakalais-

*) Rauta- ja kupariraha ruostuvat, jos muu raha, esim.
turkikset helposti muuten turmeltuivat; ‘“koit ne hakkasivat”,
kuten Matheuksen evankelinumin ¢ luv. 19 viars. mukaan Jesuk-
sen kerrotaan lausuneen: “Alkdid kootko itsellenne tavaraa
(rahaa) maan paialla, jota koi ja ruoste raiskaavat, varkaat
kaivavat ja varastavat”.

Kun eteld-Europan kansat: foinikialaiset y. m. joutuivat
kauppasuhteisiin pohjois-Europan heimojen kanssa. tuli Itdme-
resti saatu merenvaha kaupanalaiseksi ja kidytettiin meren-
vahaa silloin rahana, syrjayttiden se turkikset ja karjan, jotka
olivat olleet sen edeltijii tissi suhteessa. Myohemmin metallit
syrjayttivit merenvahan. Loistavaa merenvahaa kiytettiin kai-
kenlaisiksi koristeiksi; siksi se joutui yleisen ja laajan kaupan
alaiseksi. Rahaksi se oli sopiva vield sentdhden, etti sitd oli
helppo palotella. — Suomentaja.

Jalot
metaliit
rahana.
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heimoilta joillakin lasihelmilldi niitd monin verroin suu-
remmasta arvosta kaikenlaisia tavaroita, kuten tavatto-
mat midrvat kaloja, metsdnriistaa, hedelmia y. m. Titen
koristeiden suuri kysyntid syuunytti mahdollisnuden siir-
tvi rauta- ja kuparirahoista hopea- ja kultarahoihin.

Alkuperiisesti rahaa arvioidaan suoranaisesti me-
tallin painon mukaan: myydessda ja ostaessa suoriteftiin
maksut punnitsemalla vastaavat rahametallit.*)

Vailitoon on kiintedsti liittynyt toinen yhteisknnnal-
linen jaon muoto — luotto, krediti.

Kun vaihto laajenee, hyvin useinkin tapahtuu, etti
vailtotoiminta hiiirivtyy ostajan satunnaisen rahanpuut-
teen tihden. Ostettava tavara kuitenkin heti tarvit-
taisiin, mutta rahaa el valitontd maksvua varten riita;
tosin hyvin tiedetidn, ettd jonkun ajan kuluttua osta-
jalla tulee siti olemaan, jolloin hiin siis voi myis ostok-
sensa  suorittaakin.  Tuollaisessa  tapaunksessa  myyji
useinkin  snostnu antamaan  tavaran  velaksi, kreditii
vastaan.  Sana  “kredit”’ merkitsee luottoa: krediti-
kauppa, silminnahtivésti, edellyttdd siis lnottamista,
ensinndkin velallisen rehellisyyteen ja toiscksi. hidnen
maksukykyisvyteensi.

Midrdttynd aikana velallinen sitten suorittaakin

*) Muodoltaan metalliraha alussa oli sen tavaran kaltaista,
jonkalaisena se kaupassa kulki: rannerenkaina, solkina, 1en-
kaina, helisevind rihmalevyind y. m. Vihdoin yleisimmaéiksi rahan
muodoksi vakiintui vaskinen, hopeainen, kultainen sormus.
Jalojen metallien suuri arvo teki valitimidttomidksi rahojen tar.
kan punnitsemisen, jonka toimittivat hopea- ja kultasepit, loh-
koen renkaista kappaleita, niin ettd maksuksi suoritettu rengas
oli arvoltaan sellainen, kuin tavarain hinta edellytti; néistd
sepistd kehittyivdtkin my6hemmin rahanvaihtajat. Kun kauppa
vilkastuu, kdy alituinen “rahan” punnitseminen ja sdrkeminen
jokaista kauppaa tehdessd hankalaksi, renkaat, sormukset, levyt
aletaan alunpitien tehdi miardtyn painoisiksi, kuuluisimmat
kauppiaat, useimmiten kauppaa ja pankkiliikettd harjottavat
temppelit leimallaan taaten niiden liikkeelle panemien ren-
kaiden, levyjen painon ja metallikokoomuksen. Babyloniassa
timi temppelien harjottama rahan leimaaminen alkoi jo 1500
e. Kr. s., jolloin 5 sekelin (painoyksikon) painoiseksi leimattu
raha oli hyvin yleisesti kdytinnossd. Temppeleilti rahan lei-
maaminen, mynttidamisoikeus joutui sitten maallisille valtijaille:
keisareille, kuninkaille ja ruhtinaille — valtiolle. — Snomentaja.
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vaaditun rahacrin; raha tissi tapauksessa ilmenec siis
uutena, nimittiin — maksun vilineeni.

Inottoa tavallisesti el ilmaiseksi osoteta; velka
maksetaan jonkunlaisen lisin kera, jota kutsutaan —
koroksi,: kasvuksi.

Kiintedissi vhtevdessd ja jokseenkin samoihin aikoi-
hin varsinaisen favaraluoton kanssa, syntyy toinenkin
luoton muoto, jota tavallisesti kutsutaan — koronkis-
komiseksi, se on. rahain korkoa vastaan lainaamiseksi.

(Ylimalkaisesti ajatellen olisi verrattain helppoakin kuvi-
tella luoton kehityksen vaihdosta riippumattomaksi ja aikaisem-
maksi kuin se; esim. toinen talouskunta lainaa toiselta joitakin
aseita, joita silld itsellddn ei ole. Mutta, jos tuollaisia tapah-
tumia sattuikin, ei niissd voi vield varsinaista ‘“luottoa” havaita,
silldA nuo middrdaikaista kdyttimisti varten lainatut aseet sen
kulnttuna vksinkertaisesti palautettiin takaisin omistajilleen, eika
niistd siis maksettu niiden hintaa. l.aotto edellyttdd, ei ainoas-
taan vaihdon, vaan rahankin olemassaoloa.)

4, PATRIARKALISEN SUKUTALOUSAIKAKAUDEN
YHTESIKUNNALLISEN HENKISEN KE.
HITYSASTEEN YLEISET PIIRTEET.

Erottaessaan keskuudestaan jirjestdijin erityiseksi
toimitsijaksi sukuryhmin tuotanto vidhitellen aiheuttaa
siten muuntoksia yvksilon ja ryhméan %Kkeskindisissi suh-
teissa sekil myoOs niiden henkisessd kehityksessd.

Jos luonnon valta ihmisten y1li viihenikin, niin syntyi
sensijaan nusi — toisen ihmisen valta toisten yvli. Itse
asiassa tdmi edusti entistd suvun valtaa sen vksityisen
jisenen yli, ainoastaan se oli nyt yhdelle henkilolle —
patriarkalle siirtynyt.

Tasa-arvoisuns jaossa hivisi: koko ylituotanto, tyon
vlijaddmd on patriarkan vallassa. Mutta timéa epatasai-
suus ei ole vield kovinkaan jyrkképiirteinen: jarjestiji.
kuten ennen suku teki. jakaa jokaiselle elintarpeita.
mikédli kullekin on vilttdm#tontd tullakseen toimeen ja
voidakseen tehtdviusd yvhteisessd tuotannossa snorittaa.
Ja patriarkka itse ei paljoakaan poikennut suvun muista
jasenistd tarpeidensa kehityksessi ja tyydyttamisessi.

Raha maksun
vilineena.

Korko,
maidritelma.

Koron-
kiskominen.

Yksilollisen
vallan synty.

Jaon tasa-
arvoisuuden
hidvidminen.
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Keskindinen avunanto ja ryhmin luja vhteisyys
taistelussa ulkonaista lnontoa vastaan yhi kasvaa, mikili
sitid edellisecen aikakauteen verrataan. Ensinndkin, suvun
keskuudessa vallitsevat tivdellisemmit yhteistoiminnan
Ja jaollisen tydén muodot Kiintedmmin yhdistavit sen
jisenet toisiinsa, kuin ennen, jolloin snurimman osan
tehtivistd toistd jokainen saattoi toisista riippumatto-
mana snorittaa ja jolloin ctupiidissi vallitsi vksinker-
tainen yhteistyd. Toiseksi. suvan yvhteisyys osaksi hydtyy
siitd, ja senjohdosta, ettd suvulla patriarkan personassa
on oman olemmksensa havainnollinen ja elivd edustaja.

Samoihin aikoihin ja samoista olosubteista johtuen
sukurviimin keskuudessa syntyvit vksilollisyvdenkin —
individualismin idut.  Timi vksilollisvys on siind. etti
ihininen miclessiiin tietoisesti erottaa itsensd ja omansa
munsta ryhméstd ja sen omasta erilleen: ettd syntyy
henkilokohtaisia pyyteiti, etuja, jota vastoin ennen oli
vain yvhteisid ollut olemassa.

Jirjestijin tehtdvi tuotannossa oli erikoinen toimi
Ja kuului se ainoastaan hénelle yksin: tidmi oli se perus-
svy. joka hinen mieclessidin synnytti ensimiiset yksilol-
liset tunteet ja katsomukset., THstd perussvystd johtui
sitten muita syvitd, jotka samansuuntaisesti vaikuttivat.

Jirjestijan vallassa olivat kaikki yvhteiskunnan va-
rastot. vlitnotanuon koko méidrd, joten hinen oli mah-
dolista kehittdd eldminsd vaatimuksia ja siten vieldkin
sharemmassa madrissid ryhménsid muista Jjasenistid eris-
tiivtyid.  Vaihdossa hin esiintyi, kuten olisi hin ollut
vhiteiskuntansa kaiken omaisuuden todellinen omistaja
ja ollessaan siina tekemisissid toisen samanlaisen jirjes-
tdjin kanssa, hiin tottni pitdmédn tuota jélkimiisti ja
sitem mydskin itseifinkin tavaroiden omistajana, jotka
vaihtoon joutuivat, Niiin véhitellen syntyi yksityinen
omaisuus; ensin tdvtyi ryhmaévilisen vaihdon, johon eri
rvhmit tavaroidensa hallitsijoina ryhtyiviit, synnyttié

Ryhmidn yksi-kiisitvksen sukujen yksityisomaisuudesta ja vasta sitten

tyisomistus.

jirjestiijan erikoistehtdvd vaihdossa, muokaten ihmisten
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mielii edelleen samaan suuntaan, syvnnyttiii ajatuksen
henkilgkohtaisesta yksityisestd omaisuudesta.*)

Mutta varsinaisesti vasta sitten saattoi jirjestiijin
aivoissa ajatus henkilokohtaisesta yksityisestd omaisuu-
desta joltisenkin Iujasti vakiintua, kun ryhmi lakkasi
valitsemasta patriarkkansa, jolloin tietenkin myds kato-
sivat viimeisetkin jitteet hiinen valtansa sukutahtoisesta
alkuperisti.  Silloin  yvksilollisyys sal  kehitykselleen
varman pohjan. Jirjestijin aivoissa yhi lujemmin
vakiintui kisitys suhtautumisesta suvun omaisuuteen
aivan kuin se olisi hinen henkilokohtaista, yksityisti
omaisuuttaan ja yhd enemmin himmeni vanha kisitys,
jonka mukaisesti hdn ainoastaan esiintyi timin omai-
suunden, suvun vleisen valvonnan alaisena jakajana.

Sen ohessa, mikidli ryhmin todellinen valvontavalta
patriarkkansa jdrjestdividn tolminnan suhteen kokonaan
katosi, timéi jilkimdinen vaati yhd ehdottomampaa kuu-
liaisuutta itseiidin kolitaan ja lujittui hiinessd titen
kisitys ehdottomasta henkilokohtaisesta, vallastaan su-
vun muiden jisenten yli. "illaiset kiisitykset tietenkin
jo kehittyessddn saivat suvun muiden jasenten puolelta
verrattain ankaraakin vastustusta osakseen. Varmaankin
ja monastikin sukuryhmissii kiytiin ankaroita sisallisii
taisteluja; mutta kaikista huolimatta kuitenkin ennem-
min tai myochemmin jirjestijian pyyteet piidsiviit voitolle,
silld ne olivat todellisten olosnhteiden mukaiset: hiinelli
oli todellinen valta tuotteiden ja ihmisten yli ja tdmid
valta oli ryhmiille viilttimidton. Tidten patriarkka muut-
tni sukunsa tidysivaltaiseksi hallitsijaksi ja ainoaksi
omistajaksi.

Itse asiassa el suvun jiarjestijin ja muiden jisenten

*) Kun muistamme, etti alkuperdinen vaihto oli sangen
sotainen luonteeltaan ja se milloin tahansa saattoi julkitaiste-
luksi kddntys, jossa suvun jirjestdji esiintyi taistelun, ryoston
johtajana (jos sellaista sen puolelta oli alunpitiden tarkotettu
ja kauppaan ryhtyminen oli vain toiselle suvulle viritetty ansa,
niin suvun jarjestdja oli tdllaisen ansan viekas suunnittelija),
niin ymmérraimme helposti, miksi hin myos esiintyi madradvani
tekijand niiden tavaroiden (saaliin) suhteen, joita vaihdossa
gaaliin tai ryostettiin. — Suomentaja.

Henkilokohtai-
nen yksit.
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Yksil. vallan
synty.
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Traditsionien vilillii syntynyt lienkinen eroavaisuus ollut vield kovin-
valta. oLt . . . .
kaan suuri, silli henkisen Kkehityksen vhteisend perus-
tana ol heilld vield sama — chdoton tapain alle alistu-
minen ja kiisitys suvun yhteniisestii ja jakamattomasta
kokonaisnudesta, jonka ulkopuolella e¢i minkiifinlainen
vksilollinen oleminen ollut ymmérrettivissiikidin,  Itse
patriarkkakaan, huolimatta hiinen  suhteellisestt  kor-
keammasta henkisesti kehityksestidn, el voinut itsetie-
toisesti kohota sukueldmin vuosisataisten tukipatsaitten
vidpuolelle, e¢i  tuntenut mitdin halua  asettna  niiti
Kokemukset, vastaan. Jarjestdji ei ollut mikiiin nero, joitakin eri-
3;;::;"""““5 koisia kvkyvji omaava henkili, vaan suvnn vanhin, moni-
perustana. vuotisista kokemuksista rikas ihminen. Ildnen jirjes-
tajitoimensa pernstui ennen kaikkea ja pidasiassa sille,
ettd hin muisti, mitd ja miten hinen cdeltiijinsg olivat
tehneet, seki  ainoastaan  hyvin  vihidisessd  madarissi
hinen henkilikohtaiselle etevimmyydelleen, jirkevyy-
delleen.  Tavat hallitsivat hiinen henkediin melkein yhta
ehdottomasti. kuin hinen kaukaista edeltiijainsikin,
alkuperiisen sukukommunismin aikaista ihmisti. Samoin
kisitys suvun jakamattomuudesta vallitsi hinen miel-
taan, silld hinellakdin el mitenkidan ollut mahdollista
eldd yksmididn ja sukunsa ulkopuolella, koska hiin el tun-
tenut muita yvhteiskunnallisia suhteita, kuin suvun — ja
elimii, joka el ollut yhteiskuimallista merkitsi ehdotto-
maan perikatoon joutumista, kuolemaa. Suvun muihin
jaseniin n#hden samat johtopiidtikset pitdvdt vieldkin
sunremmassa madriassd paikkansa. Yleensi ei tapojen
vanhoillaan pysyviisyys, konservatismi ollut vieli nusien
Ksitys ryh- suht.eiden ji‘i.r!cytt.éiméi, silli )'ks.i.]i}]li.xilen t-iutoisuus \asta
min saman- alkol ryhmiitietoisundesta eristiytyd. Alnoastaan kisi-
yaltaisuudestays yhimiin samankaltaisuudesta hivisi.

Niin ollen siis, ei patriarkalisen ajan ryhmin henki-
sen kehitvksen yleinen taso paljoakaan eroa edellisen
ajanjakson kehitysasteesta. Entiset esteet, jotka kaiklkea
kehitystd jarruttivat, ovat siis edelleenkin melkein tiy-
dessi voimassaan. Tidytyy sanoa ‘‘melkein’’, silld jo on
syntynyt sellaisiakin voimia, jotka, vaikkakin sangen
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viihiiisessi midriissii, ne kuitenkin unditi esteitd heikensi-
vitt : ryhmiin viiliset satunnaiset ja sangen heikot yhdys-
siteet ja kanssakidymiset aina jossain midrin laajensivat
vksilon nikopiirii sukunsa ulkopuolellekin ulottumaan
ja erilaisten tapamuotojen yhteensattuminen heikensi
tapojen vanhoillisuutta., muuttumattomuutta,

Viela on jilelld toinen kysymys: Kuinka rikkaan
ja kehitykselle alttiin aineksen, perustuksen tarjosi tii-
mén ajan ihmisen tietoisnus?

On itsestddin selvd asia, ettd sukuyhteiskuntain moni-
tuhatvuotinen eldmii el turhaan knlunut, vaan ettd ihmis-
ten tietomddra kehittyi laajemmaksi ja moninaisem-
maksi. Kiytinnélliset tiedot alkoivat vallata suhteelli-
sesti enemmiin tilaad ihmisen mielessi, mielikuvitukselli-
set kisitykset — sensijaan vihemmin. Tuotantoalneen
laajeneminen ehdottomasti myis johti tietopiirin laajene-
miseen; mikili pelko luonnon salaisien voimien sithteen
vaheni, sikdli ihmisessit kasvoi — uteliaisnus.

Tuskin on suurikaan erehdys viiittia, ettd juurl talli
aikakaudella ihminen ensimiisii kertoja alkoi itselleen
Inontoa selittdd, etsia ilmididen keskinaisia suhteita; ja
siis ensinni myos syntyi se, jota jotenkuten voi ‘‘maail-
mankatsomukseksi’”” kutsua. Olemukseltaan oli timi
maailmankatsomns n. k. luontaista fetischismii*),

Kaikkina atkoina on ihmnisen ajattelu pyrkinyt selit-
timiin etaisia — tavattomia ilmisiti, — liheisten, taval-
listen ja ymmirrettivien ilmiditten avulla. Uusi ilmid
osottautuu selviksi, selitetyksi. kun on ounnistuttu sovit-
tamaan se entisten, tuttujen havaintojen puitteisiin.
Kaikkein ldheisin, tavallisin ja tutuin ihmiselle on —
hénen suhteensa hinta ympérodiviin toisiin ithmisiin. Ti-
min tihden ovat yhteiskunnalliset suhteet kaikkina ai-

*) Sana “fetischi” johtunee portugalilaisesta sanasta “fei-
tico”=keinotekoinen, teenndinen tehty, jolla portugalilaiset
kauppiaat nimittivat niitd esineitd: kiviid, puunkappaleita, y. m.,
joita afrikalaiset raakalaiskansat jumalinaan palvelivat.

Suom. muist,
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koina painaneet leimansa ihmisten maailmankatsomuk-
sen ¥lciseen olemukseen; toisissa tapauksissa himmedm-
min, toisissa — selvemmin ja niikyvvidmmiin leiman.
Tidmii pitdd paikkansa patriarkalisenkin aikakauden suh-
teen: luontainen fetisehismi on nimittiin sellainen katso-
nmus, kisitys luonnosta. jolle esineiden suhteet osottautu.
vat samankaltaisiksi, kuin ihmisten suhteet ovat.

Jérjestiiviin tyon eristyminen tohmeenpanevasta tyos-
tia syunytti omituisen kaksinaisuuden suknyhteiskunnan
sisiisissid suliteissa: henkinen voima ikddnkvin eristyl
raa’asta ruumiillisesta voimasta, tietoinen — vaistomai-
sesta; — ensimiisen ilmenemismuodoksi tuli — valta,
jilkimdisen — alistuminen; ensimiisen edustajaksi tuli
— 'patriarkka, jilkimidisen — suvun muut jisenet. Sa-
massa molenunat nuo seikat olivat taydellisesti crotta-
mattomat, toisen olemassaolo ilman toista oli kisittimi-
ton: toimeenpancva tyi kadottaa kaiken tarkotusmukai-
suutensa ilman jirjestivid tahtoa ja jilkimdinen on hyo-
dytion, tarpeeton siellid, missi ei edellisti ole.

[hminen tottni itselidin ymparoiviin toisten ihmisten
toimia ja tekoja pitimiiin seurauksina jirjestivian tah-
don vaikntuksesta raaempaan voimaan — toimeenpane-
vaan tyohon. Saman suuntaisesti hiin sehtti itselleen
nekin tapahtimat, teot, jotka hiin ulkonaisessa hionnos-
sa havaitsi. -Jokaisessa ilmiossit niikee hiin erottamatto-
masti nidmé kaksi seikkaa yhdistettyini: tahdon, joka
kiskee ja aineellisen voiman, joka tottelee. Vaikka esim.
han ei huomaisikaan muunta, kuin toisen, hin missiiin
tapanksessa ¢l kykenisi siti ymmirtimiiin ilman ensi-
mdistd, joten hiin kuitenkin kaikitenkin otaksuu sielld-
kin olevan jarjestdvin alkusyyn, missd han sitd el suora-
naisesti nde. Tidten syntyvdt ‘‘esineiden henget.’”” Ne
tavallaan edustivat siis ilmiGiden syitd ja saattoivat ne
viliaikaisesti ihmisten uteliasta jarked tyydyttdd, rau-
hottaa. Ihminen etsii niitd aivan kaikkialta — kivisti,
kasveista, petoeldimistd ja ihmisistd, tulen liekistd ja
vedestd, Luonto on kauttaaltaan kaikkiin ilmigihinsg
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mithden hiinen mielestidiin samalla tavoin — Kkaksinai-
nen*).

(Tavallisesti selitetidn luontaisen fetischismin, eli ani-
mismin**) syntyminen seuraavalla tavalla. Jonkun esineen
tuhoamisen, eldimen, tai ihmisen kuoleman jdlkeen ihmisten
muistossa sidilyy vield jonkun aikaa hédvinneen esineen, olennon
muotokuva. Tami kuva alkuperdisen ihmisen mielessd on mitd
cldvin ja selvdpiirteisin, niin ettd se tdssd suhteessa ldhenee
vilitonti todellisuutta ja unennddissd se esiintyy jo nidenniisesti
aivan todellisena. Titen syntyy vakaumus, etti esine, joka oli
tullut tuhotuksi, olento, joka kuoli, jonkun aikaa vield jatkaa
olemassaoloaan, ettd niistd jotain jiii, ei katoa. Tamin yakau-
muksen varmistivat toiselta puolen sitten ne havainnot, joita
tehtiin nukkuvan, tainnostilassa olevan, tai kuolleen ihmisen
suhteen: toisinaan ruumis ndhtavasti sdilyttii entisen todellisen
oleellisuutensa, ainoastaan siitd puuttuu jotakin ja silloin ei
havaita toiminnallisen eldméin ilmiditd. TaAmd nakymiton
“jotakin”, joka toisissa tapanksissa sdilyy, toisissa kokonaan
katoaa ja edelleen toisissa viliaikaisesti poistuu, vaeltelee
(unennidissd) — on fetischistin mielestid “esineen henki”.

Ei ole syytd kumota tdllaista animismin alkuperidn selitti-
mistd; silld se oikein esittdd sen henkisen pohjan, jolla animis-
min tdytyi syntyd. DMutta se on epiatidydellinen, silld se ei selitd
meille: ensinndkin, miksi juuri tdmid tosiseikkain sarja tuli
ihmisten maailmankatsomuksen perustaksi, ajalla, jolloin se
olemassaolon taistelussa oli suhteellisesti vadhiisesti merkityk-
sestd; toiseksi, miksi timi maailmankatsomus sitten maaritylla
kehitysasteella osottautuu yleiseksi, miksi siti ei ole alemmilla
asteilla olevien heimojen keskundessa havaittavissa, joilla epii-
lemittid on sama havaintovarasto tarjolla. Vastata ndihin kysy-
myksiin, minusta nayttda, voi ainoastaan siind tapauksessa, ettid
myoéntdd yhteiskuntajiarjestelmin perusmuodon maariaiavian maail-
mankatsomuksenkin perusmuodon; silloin kdy selvidksi, ettid
ainoastaan itse yhteiskunnan rakenteessa vallitseva syvi
kaksinaisuus saattoi synnyttdd tuollaisen sille ominaisen maail-
mankatsomuksen, joka pyrkii kaikissa maailman eldmén ilmidis-
si samaa kaksinaisuutta etsimiin.)

Luontainen fetischismi vallitsi siis ihmisten aivoissa.
Oliko se tiedon kehitykselle ja tietoiselle olemassaolon
taistelulle edullinen seikka? Tihdn tdaytyy pikennin

*) Kaksijakoinen -.dualistinen. Dualistiseksi kutsutaan
kaikkia sellaisia maailmankatsomuksia, joiden mukaan on ole-
massa toisistaan erossa oleva henki ja aine, sielu ja ruumis,
lnoja ja maailma j. n. e.. ja monistiseksi sellaisia, joiden mukaan
on vain yksi: henki tai aine olemassa. Materialistinen monismi
ymmaéirtdd kaikki aineelliseksi, aineen eri ilmioksi, kieltden kai-
ken ei-aineellisen, henkisen olemassaolon. Suom. muist.

**) Kreikkalainen sana “anemos’ merkitsee tuulta, ilman-
henked, henkei; latinalainen sana “anima’” henked, sielua.

Suom. muist.
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vastata kieltiviisti, Fetischistin tieto ilmion alknsyisti
ehdottomasti pysiihtyi tdmin 1lmién *‘henkeen’’ eiki
nmennyt sen pitemmille; kaikki edelleen jatkuvat syy-
suliteet hineltd hévisiviit, Niin ollen tietoisen toimin-
nan sisilté osottantun sangen rajotetuksi, mikili sen
syvillisyys  on kysymyksessi:  ilmidtden pintapuolisen
kokemusperiiisen tuntemisen lisiiksi tuli ainoastaan nii-
den fetischistinen selittiminen ja niine hyvineen olikin
sitten ajatteln tyvdytetty.

Kun tietoisuus oli niin heikko ja vihiisisiltéinen,
niin tdmé kehityksen pohja: ihmisen henkisen kehityk-
sen taso, oli tietystikin sangen alhainen. Teknillinen,
taloudellinen ja aatteellinen kehitys. saattoi noin riitti-
mittomin tietoisuuden vallitessa. olla vain sangen hidas
ja ihmistahdosta riippumaton. Tassa suhteessa patri-
arkalinen snkutalonsaikakausi ei snurestikaan eroa alku-
periisesti suknkommunistisesta ajasta.

IThmisen todellinen valta lwonnon yli ilmence syy-
suliteellisunden yhi kasvavassa ymmértdmisessd, Péin-
vastoin Inonnon fetischistinen yvmmértiminen merkitsee
vield. ettd luonnon valta ihmisen yli on kukistamatta.
Tosin tdtd yvmmirtimistd ilmeni vain silloin, kun tami
valta heikkeni. kivi kevedmmiksi: silld  aikaisempi,
alkuperidisempi, ehdoton luonnon valta ei suonut sijaa
minkéddnlaisille yrityksillekdan luontoa vmmartid.

5. PATRIARKALISEN SUKUTALOUSAIKAKAUDEN
KEHITYSVOIMAT JA UUDET ELAMANEHDOT.

Senjohdosta, ettd tillikin aikakaudella, kuten edel-
lisellii ihmiskunnan eldmén kehitystasolla, yhteiskunnal-
linen henkinen kehitys itse asiassa sisilsi samat, kaikkea
kehitystd jarruttavat esteet kuin se, niin silminnahti-
vastikin tdytyi yhteiskunnallisen kehityksen eteenpiin
kuljettajana ilmetd sama ehdottoman liikakansottumisen
pakkovoima. Mikdli vdeston lisdantyessd syntyv: elintar-
peiden puutetta, tiytyi tapain vanhoillisunden murtua
— tuotanto silloin jonkunverran parani ja vhteisknnnal-
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liset subteet muuttuivat. Vaihdon syntyminen ja laaje-
neminen oli tiimin kehityksen térkein saavutus.

(Vaihdon kehitys, tdsmillisemmin sanottuna — tyin yhteis-
kunnallisen jaottumisen kehitys, tapahtni teknikan kehityksen
pohjalla ja tulee se sitten kajkkien seuraavien historiallisten
muodostumain mahtavaksi kehitysvoimaksi, vdkivivuksi — aina
nykyaikaiseen kaptalismiin asti.)

Toinen tidmidn ajan, tosin sille vihemmiin oleellinen
saavulus on orjien ilmestyminen.

Ylituotannon syntymisen johdosta useissa tapauk-
sissa snkurvhmiin  jiarjestdjalle osottautui  edulliseksi
lisitd ryhminsid jasenten lukuméardda: se nim. aiheuntti
Jirjestdjin vallassa olevan ylitnotannon yleisen mi#drin
kasvamista. Tamin tdhden tapahtuukin jo verrattain
usein patriarkalisissa vhteiskunnissa, ettd sodassa vol-
tettua vihollista ei endin tapeta, vaan liitetddn hénet
sukuun ja pakotetaan sitten ottamaan sen tuotantoon
osaa. Tillaiset ryhmédn otetut jisenet olivat sen orjia.

Patriarkalisen ajan orjia ei kuitenkaan ole kuvitel-
tava clottomien esineitten tasalle poljetuiksi ihmisiksi.
He olivat sen sukuryhmiin melkein tasa-arvoisia jisenid,
johonka heidét oli yhdistetty; tyvou yhteisyys liitti hei-
didt mitd kiinteimmin suvun toisiin jiseniin ja véhitellen
hiivitti muistotkin entisistd taisteluista. Jirvjestdjia tus-
kin myoskddn ‘‘riisti’’ heitd sen enempéi. kuin omia
sukulaisiaan, vaan he tekiviat tvotd, konten muutkin!
Heitd ei myyty ja vleensidi heihin suhtauduttiin suunnil-
Jeen samoin, kuin Amerikan indianit heimonsa jiaseniksi
otettuihin sotavankeihin.

(Patriarkalinen orjuus kehittyi edelleen ja muotoaan muut-
taen tuli se sitten sen etikoisen historiallisen yhteiskunta-
eldman lihtokohdaksi, joka saavutti kehityksensd hnippukohdan
kreikkalais-roomalaisessa orjajdrjestelmissid ja pdattyi sen tdy-
delliseen rappeutumiseen.)

Noissa kahdessa, ensi katsannolta aivan erilaisessa
ilmiossi — vaihdon syntymisessii ja orjuuden ilmestymi-
sessd, on kuitenkin vksi ja erittiin tirked yhteinen piir-
re: ne molemmat nimittiin edustivat sen vanhan yhteis-
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toimintajirjestelméin  sirkymistd, joka perustui vksin-
omaan veri-heimolaisundelle ja josta m. m:ssa oli johtu-
unt tavaton yhtiliisyys eri henkildiden henkisessi kehi-
tyksessil,

Sukulaissuliteille perustuvassa yhteiskunnassa valt-
tamittomiisti vallitsi ddrimiinen itseensd sulkentumisen
ja ankaran suvaitsemattomuuden henki kaikkea sellaista
kohtaan. joka ulottui sen ulkopuolelle: suvun uudet eli-
minmuodot olivat kuitenkin jonkunlaisessa ristiriidassa
timin suvaitsemattomuuden kanssa, havittivit sen. Ja
tistd kehittyi jilleen kokonainen sarja uusia vhteiskun-
nallisia ilmi6ita. .

Alkuperdisten sukusuhteiden valta merkitsi tdydel-
dellistd ja chdotonta perintétapojen valtaa. Madrityissi
vhteiskuntaelidmiin muodoissa oli ndiden tapain, tottu-
nusten voima niin tavattoman suuri ja vksilollinen tie-
toisuus niin heikko, ettd yksityinen ihminen ei vksinker-
taisesti voinut nousta niitd vastaan, joutua niiden kanssa
ristiriitaan, niitd rikkoa. ei edes sellaista nuelessiiéin ku-
vitellakaan. Rikoksia ei siksi ensinkidin ollut. Jos ta-
pahtui jotain, joka oli perim#tapain kanssa ristiriitaista.
niin sithen ei suhtauduttu, kuten nykyaikainen ihminen
subtautuun rikokseen, tai pahantekoon, vaan pidettiin
siti kauhecana tekona, hirmuna. Jos esim. syntyi kaksi-
piinen lapsi, se kauheana olentona heti tapettiing kun
perimiitapoja rikottiin, meneteltiin rikkojau suliteen sa-
moin: hinet joko tapettiin, taikka karkotettiin, joka nii-
hin aikoihin merkitsi samaa. Se el ollut mikidin rangais-
tus, vaan suvun vaistomaista itsepuolustusta kiisittdmi-
tontd ja vaarallista ihmiotd vastaan, Ajatusta oikeasta
ja sen rikkomisesta, kisitystd siveellisestd ja episiveelli-
sestd, el vield nimeksikidin ollut; ihmiset seurasivat tapo-
jaan yvhtd luonnollisista ja pakottavista svistd. kuin he
sOivdt., joivat, nukkuivat,

Kun sitten syntvvat ne uudet yvhteiskunnalliset suh-
teet, jotka eividt enddn sukulaisuudelle perustuneet, niin
asia muuttun. Perinndisten tapojen rikkomiset eivit
endidn ole harvinaisia tapauksia. Ensinndkin alkavat
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vieensii erilaiset tavat térmiti toistaan vastaan; silli
toisen suvun tapain noudattaminen osottautun usein toi-
sen suvun tapojen rikkomiseksi. Niin ollen heimoon
otettu vanki — orja scuratessaan entisen lieimonsa
tapoja, saattoi helposti liiriti sen vhteiskunnallisen
tuotannon siddnnollisti kulkua ja siten aiheuttaa suuria
vastoinkiiymisid uusille tovereilleen. Samoin vaihtosuh-
teiden siiinnGllinen kulku useinkin rikkoi tuon piinty-
neen tavan suhtautua vihamielisesti kaikkia vieraita
ihmisid kohtaan. Tapain rikkomiset kidviviit sangen
tiheiksi ilmidiksi, joten yhteiskunta ei voi endin niihin
suhtautua samoin, kuin ennen.

Syntyy uusi vhteiskunnallisen eliimiin muoto —
tapa-oikeus, joka merkitsee suojelemista tapain rikko-
misia vastaan. Rikkojaa vastaan ei taistella eniidin
vaistomaisesti, vaan enemmiin, taikka vihemmin tie-
toisesti; hiinet tuomitaan, noudattaen siind maAriittyja
tanoja. Syntyy koko joukko, jirjestelmi rangaistuksia
erl rikoksia vastaamaan: yleensii kivtintoon astuu sarja
toimenpiteitd, suoranaisesti kaikenlaisia tapain rikko-
nmisia vastaamaan, jotka toimenpiteet tarkottavat kei-
noja, miten poistaa pahantyon aihenttama vahinko ja
miten estdd sitid uusiintumasta.  Syntyy ja vakaantun
kiisitys laillisesta — oikeasta ja laittomasta — viidrviistii,
edellinen tarkottaa tekoja, jotka ovat tapalakien kanssa
sopusoinnnssa, jilkimiinen — niiden vastaisia, Syntyviit
sils ne seikat, joista mydéhemmin kehittyvit siveyski-
sitteet ja varsinaiset lait.

(Tavallisesti yhteiskunnan oikeuselimi jyrkisti erotetaan
sen taloudellisesta elimistd; mutta nykyaikainen tiede pitdd
tuollaista jakoa sangen ehdollisena. Yhteiskunnan taistelu sel-
laista yksiléd vastaan, joka sen tavoista ja toimista poikkeaa,
itse asiassa ei eroa muista yhteiskunnan olemassaolon taistelu-
muodoista; rikos on yhteiskuntaan nidhden jonkunlainen ulko-
puolinen voima, joka on sen eldmille turmiollinen ja uhkaava,
kuten pakkasen, tai villin petoeldimen voima. XN&iin ollen, on
yvhteiskunnan oikeuselimi ainoastaan erikoinen haara yhteis-
kunnan yleisestd taistelusta ulkonaista luontoa vastaan. Titid
erityistd taistelumuotoa tdytyy tutkla sekd sen teknilliseltd
puolelta (tavat ja kelnot, Jolla rikokselliseen kuten johonkin
ulkonaiseen luonnon voimaan vastavalkutetaan), etti sen talou-
delliselta puolelta (yhteiskunnan jdsenten keskinidiset suhteet
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tdssd vastavaikutustoiminnassa) ja aatteelliselta puolelta (ihmis-
ten késigyk_get oikeudesta ja sen rikkomisesta). N&in ollen siis
oikeuseldmédkin kuuluu tuotannon piiriin eikd sen ulkopuolelle.)

Tuotantosnhteita selostavassa Invussa mainittiin jo
siitid, ettd  keskendidn sukua olevien ryhmien vililla
syntyi jarjestyneiti tuotantosuhteita: suuret, yhteiset
metsiastysretket ja  sukujen jirjestyminen heimoihin
vhdessi sotiakseen. Aikain kuluessa ryhtyviit tiallaisiin
kollektivisiin yrityksiin sellaiset toisilleen ventovieraat-
kin suvut, jotka wvaihtosuhteet ja yleensd rauhallinen
keskindinen kanssakdvminen toisiinsa yvhdistiviit. Tal-
laisten liittojen johtajana toimii tavallisesti vanhinten
— jérjestiijdin neuvosto, taikka heiddn valitsemansa
paallikko. On huomattava, ettd nidmil liitot ovat alkuna
vhteiskunnallisille valtiojdrjestoille, joiksi ne sikali
myos muuttuvatkin, mikiali  viliaikaisista  kehittyvit
vakinaisemmiksi ja vhteiskunta itse jakaantuu luokkiin:
vallitseviin ja vallittaviin.

(Yleensd jokainen valtiollinen jirjestv on varsinaiselta
olemukseltaan taloudellinen jarjestd, se on yhteisen taistelun
jdrjestd jossain miadrin yhteisen — kollektivisen elimin turvaa-

miseksi. Valtio, valtakunta erikoisesti on luokkavaltaa edustava
jarjesto, laitos, merkiten se toisten luokkain valtaa toisten yli.)

¥



II1.

VANHANAJAN ORJUUS.

Useissa suhteissa erikoisluontoiseksi osottantun se
vhteiskuntakehityksen munoto. joka synnytti vanhanajan
sivistysmaailman ja joka perustui tnotannollisen  tyo-
Liisen tnotantoaseekst muutnmiselle.

1. YHTEISKUNNAN SUHDE ULKONAISEEN
LUONTOON.

Orjajarjestelmd kehittyi patriarkalisista sukutalous-
subteista seuraavan kahden perussyyn yvhteisvaikutuk-
sesta: ylituotannon keskeytymittomin kasvamisen ja eri
kehitysasteilla olleiden inhimillisten yhteiskuntain viilis-
ten taistelnjen vaikutuksesta.

Jo maanviljelyksen ja karjanhoidon yhtyminen,
ihmisten vakinaisesti asumaan asettuessa teki ylituo-
tannon sadnnolliseksi ilmioksi.  Yhteiskuntain keskinen
vhd kasvava tyon jaottuminen edelleen lisiisi sen tuot-
tavaisuutta. Vaihtosuhteet saattoivat eri ryhmit supis-
tamaan tuotantoaan niilli aloilla, joilla tyé oli viihem-
min tuottavaa ja laajentamaan niilli aloilla, joilla se oli
memnestyksellisempdid. Metallien, ty¢vilineiden ja sota-
aseiden tuotanto kasvoi ja tdaydellisentyi; sekd sitiipaitsi
syntyi yhd uusia tuotannollisen tyon eri aloja. Tuotanto-
ryhmiin tavallinen lukumddrd kidsitti jo useita satoja
ihmisid; joissakin tapauksissa saattoi yhden patriarkan
— Jjérjestdjan vallan alle kuulua tuhansiakin ihmisia.
Tdmidn mukaisesti oli myds yhteiskunnan tuottama yli-
tuotanto médrddnsd nihden tavattoman suuri.
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"Niiin yksityiset ihmisyhteiskunnat saavuttivat ver-
rattain korkean kehitysasteen, saavnttivat yhi uusia
voittoja ulkonaisen luonnon ylitse. Yhtend ulkonaisen
luonnon jokaiselle tuotantokunnalle vihamielisend voi-
mana ilmeni ne inhimilliset yhteiskunnat, joita vastaan
se oli pakotettu taistelemaan. Joissakin tapauksissa
tuollainen taisteleminen ilmeni ihmisten tuotautotoimin-
nan sangen oleellisena ja tirkednid osana. Timi pitdid
paikkansa varsinkin niihin heimoihin n#&hden, jotka
kulkivat kehityksen tielld, niitd ympidroiviii muita enem-
min tai vihemmin takapajulle jidneiti heimoja edelld
ja senjohdosta osottautuivat rikkaiksi koyhien keskelld.
Syntyi alituisia yhteentormiyksid, katkeamaton vihol-
lisuus. Ehdottoman liikakansottumisen pakkovoima ajoi
takapajulla olevat lieimot sotimaan uusista alueista ja
erityiselld mielihalulla ne silloin hyokkisivit kehitty-
neimpien naapuriensa kimppuun, joiden suurempi varal-
lisuuskin heidit sithen hounkutteli. Uscita kertoja ovat
siten raa’at paimentolaisheimot kukistaneet niitd kor-
keammalla kehitysasteclla olleet asettuneet yhteiskunnat
ja usein siten, joko hiivittiineet, taikka itse omaksuneet
ndiden sivistyksen.

Joidenkin jo sangen varhain korkealle kehitys-
asteelle pidsseiden yhteiskuntain onuistui kuitenkin ja
useidenkin vuosisatain ajan voitollisesti taistella ndiden
alemmalla asteella olevien heimojen alituisia hyok-
kiyksid vastaan, jotka olivat niille ulkonaisen luounon
ubkaavimpia hilvitysvoimia. Tuollainen taistelu oli noille
kehittyneille yhteiskunnille yhteiskuntahyodyllistd tuo-
tantotoimintaa, eikd ainoastaan siind merkityksessi, ettd
se oli yhteiskunnan koko tuotannon puolustamiseksi jo
sellaisenaan valttdm&ton, vaan toisessakin ja paljon
suoranaisemmassa merkityksessd; niistd ajoista alkaen,
jolloin ylituotanto teki riistdmisen mahdolliseksi taiste-
lussa saavutettu voitto tavallisesti johti voitollisen yh-
teiskunnan tuotantovoimain lisddntymiseen siten, eitd
siihen yhdistettiin kaikki vangeiksi joutuneet viholliset,
jotka sodassa orjiksi tehtiin.
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Se erityinen merkitys, joka sodilla oli varhaisimman
ajan sivistysvaltioiden tuotautocliimiille, oli myss syyni
niiden omituisecen kohtaloonkin,

2. ORJATALOUDEN TUOTANTO- JA JAKO-
SUHTEIDEN KEHITYS.

a) Orjataloudellinen ryhmai.

Mikidli patriarkalinen yhteiskunta suureni ja sen
tuotanto mairdinsi nidhden kasvoi. munttui patriarkan
ja hinen alaistensa keskindisten suhteiden luonne. Jiir-
jestdjin toiminta yhii jyrkemmin erosi tuotannon pii-
rissii muunsta toiminnasta — jirjestdjd. niin sanoak-
semme. erikoistui — spesialisceraantui.*) Yhi jyvrkem-
min knvastui yhteiskunnan mielessid hénen ja muiden
vililld vallitseva erotus.

Kun patriarkan valta kédvi perinnélliseksi, alkoi
hiinen mukanaan myos hanen perheensii ja ldheisimmiit
sukulaisensa yhi jyrkemmin sukuryhmén yleisestd jon-
kosta eristyd. Jaon epitasaisuus kasvoi: patriarkan
perhe kidyttien hyvikseen hidnen valta-asemaansa, alkoi
vhi enemmén eld# vlituotannon kustannuksella. Niista
ajoista alkaen voi siis todellisesta riistdmisestd puhua,
silli sen osan suuruutta, jonka jokainen patriarkan per-
heen jisen vleisestd tnotannosta saa, el enidiin mAdrdi
vksinomaan hinen todellinen asemansa tuotannossa,
vaan senlisiksi hinen erikoisasemansa; hinen kuunluvai-
suutensa ‘‘hallitsijan’’ perheeseen. On itsestdédn selvi
asia, ettd tim#d kdvi mahdolliseksi ainoastaan, mikali
vlitnotannon yleinen miiri kasvoi.

Kuta enemmén patriarkan perheen harjottama riis-
tiiminen seki timin paisuttama taloudellinen valta
kasvoi, sitii rajattomammaksi kehittyi myos patriarkan
hallintovalta, muuttuen se lopulta ehdottomaksi oikeu-
deksi tiydellisesti vallita kaikkien alaistensa cldmin ja
kioleman yli. Kuitenkaan niin kanan, kun sukusuhtect

*) Johtuu latinalaisesta sanasta “specialis”==erikoinen.
Suom. muist,
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melkein yksinomaan médrdsivdt ryhmin kokoomuksen.
niin kauan, kun se pysyi snkuryhmiinii, ei ollut vieli
mahdollista tyildisen alentuminen tavallisen tyoascen
tasalle: hinelle oli annettava arvo ja hinen tarpeisiinsa
oli hnolellisesti sulitauduttava, silli jos hinet mene-
tettiin, oli hiintd sangen vaikeata korvata; oli odotet-
tava, kunnes suvun lisdintyminen tuottaisi toisen tyo-
liisen hiinen tilalleen.*)

Mutta, mikili sotaorjien lukumidrd suvun yleisessi
kokommnuksessa  kehittyy  suliteellisesti  snuremmaks,
mikdli sodat vihemmin kehittyneitd heimoja vastaan,
muuttuvat vakinaiseksi tyivoiman lidhteeksi, sikali syn-
tyvit kaikki edellvtykset tyoliisten tdvdellista alenta-
mista varten. Silloin on jo helppoa korvata tyoldinen
mudella, jos lidnet menetetddin. Tosin alkunaikoina oli
sttdvarten tehtavd hyokkiys vihollisia vastaan ja koot-
tava vankeja. joka ei ollut kovinkaan helppo asia; mutta
myohemmin, aikain kuluessa, vaihdon ja sen mukana
vailitoaatteen kehittyessi — tdm# vaikeus katoaa. Kun
vangiksi on otettu lilan paljon vihollisia, niin ettd itse
voittajille on mahdotonta tehdd niitd kaikkia omiksi
orjikseen. niin silloin sensijaan, ettd he olisivat liiat
tappaneet, he hyvin mielelldin luovuttivat heidit toisille,
joko sukulais- tai liittolaisryhmille — tietyvstikin vaih-
taen mnue joitakin muita tavaroita vastaan. Ihminen
muuttun tdten tavaraksi ja varsinaisen tyoldisen asema
ja arvo sukurvhmissi yleensd alenee tavallisen tyGaseen
tasalle. jonka tilalle sen si#rkyessd voi aina ja helposti
ostaa nusi*¥),

*) Homeron runoissa, nim. Odyseiassa, kuvataan talouteen
kuuluvien, orjien ja heiddn isdntiensd. vieldpd ruhtinaiden
(pddllikéiden) vilit sangen toverillisiksi. Hyvin usein orjaa tdssa
runossa mainitaan kunnianimelld “isodeos=jumalasyntyinen”,
joka oli mahdoton varsinaisen orjuuden aikana, jolloin orjaa
kutsuttiin vain tyokaluksi. Suom. muist.

**) Kuta halvemmat orjien hinnat, sitd huonompi niiden
asema. sitd ankarampi kohtelu tuli heiddn osakseen. Suurten
vallotusretkien jdlkeen, joissa kymmenid, jopa satoja tuhansia
ihmisid tehtiin yht'aikaa orjiksi ja kuletettiin orjamarkkinoille,
niiden hinnat alenivat suunnattomasti. Atenan kukoistuksen
ajkana oli kaivosorjan keskiméirdinen hinta noin 1—2 minaa
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Samothin aikoihin vaihdon kehittymisen johdosta,
kasvavat patriarkan ja hiinen perheensii elimiin vaati-
mukset. Niin kaunan, kun vield tuotannon yhjiima kulu-
tetaan luonnollisessa ja suoranaisessa  muodossaan, on
myds riistaminenkin rajotettua, sillii riistiviin perheen
vakinaiset tarpeet ovat rajotetut: mihin he esim. tarvit-
sisivat snuret midrdt viljaa, jota he eiviit voisi itse
syindd?  Mutta vaihdon kehitys tekee mahdollisekst val-
litsevan perheen elimiintarpeiden melkein rajattoman
kasvamisen: jokainen tnotannon ylijiimi vaihdetaan
joihinkin uusiin kulutusaineisiin,d joita midriitty ryvhma
itse el tuota: siksi — sen parempi vallitsijoille, kuta
ecnemmaian ylituotantoa syntyi.

Tialléin  jarjestijalle el hiinen alaisensa  tyoldinen
ole endidn  ainoastaan tuotantoviiline, vaan on  |liin
etupiiissi vlituotannon tuottamisviline, riistimisen esine,
Kysymys tyon tekijin tarpeiden rittiiviisti tvydytta-
misestid astuu toiselle sijalle: ensi sijalla on kysymys
mahdollisimman suuren hyodyn kiskomisesta. .Ja tiimin
mahdollisimman suuren hoydyn saavuttamiseksi on viilt-
tdmatontd, ettd tyoldisen tarpeiden midrii supistetaan
maldollisimman vihiseen ja hinen tyonsi midrd koho-
tetaan mitd korkeammalle. .iirjestijan tiytyi néin
ollen toiminnassaan turvautua raakoihin ja vikivaltai-
siln pakkokeinoihin, joita ennen kiiytettiin yksinomaan
sotaorjia vastaan ja niistikin ainoastaan sellaisia koh-
taan, jotka olivat hiljan ryhmiiin otetut. Timiin joh-
dosta entisten sunkusuhteiden jitteet hividvit entistd
helpommin, silld tositeossa sotaorjat muodostavatkin jo
ryhmén  enemmiston.  Sukuryhmé  titen  lopullisesti
muuttuu orjataloudelliseksi ryhniiksi; orjiksi viihitellen
muuttuvat, eivit ainoastaan sotavangit, vaan myos

(1 mina=1 naula hopeaa-—noin 100 markkaa). Rahan ostokvky
silloin oli tietysti paljonkin suurempi, mutta sittenkin orjan
hinnaksi tulee tavattoman pieni rahamiirid, ottaen huon:ioon.
etti se oli koko hidnen eliminikdnsd kaiken tydvoiman hinta.
Luculluksen johtaman Pontuksen vallotussolan jidlkeen tuotiin
Rooman markkinoille niin paljon orjia, etti niiden hinta aleni
4 drakmaan “pdailtd” (noin 4 markkaa). Katso L. l.aukki:
Suuret Orjataistelut. Suom. muist.
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suvun entiset jasenet, jirjestijin sukulaiset. joiden su-
kulaisnus osottautun liian etiiseksi ja siksi unhotetaan.
Syntyy vlipiddsemidton juopa vallitsevan vapaan perheen
ja orjien oikeudettoman joukon vilille; edellisille kuu-
Il kaikki, jilkimdiset eiviit omista mitdiin, ¢t edes
eliimisen oikeuttakaan. Ainoa wuusi ominaisuus, jonka
tissi muutoksessa sukurvhmidn entiset jisenet saavut-
tivat — oli tavaran luonne, vaihtoarvo.

Muuten ihmisen tavaraominaisuuksilla ei ollut
ainoastaan siti merkitysti, ctti ne halvensivat ihmis-
vksilon, vaan oli niilld myos myontdinen — positivi-
nenkin merkitys, nimittdin, mik#li ne jossain midrin
helpottivat tyon tuottavaisuuden kehitysti: taitavien
orjien markkinoille joutuminen, joita kaikki halusta
ostivat, merkitsi erilaisten teknillisten tietojen ja tottu-
musten helppoa levenemisti kaikkialle: taloundesta toi-
seen, maasta maahan.

Perikuvallisten — tyypillisten orjayhteiskuntain
ohessa vield pitkidt ajat siilyi verrattain pienidkin pat-
riarkalisia talouskuntia, joissa ei ollut orjia ensink#in,
taikka oli niissii orjuus vasta syntymiissi. Niiden kah-
den talousmuodon vililli el kuitenkaan ollut mitddn
oleellista eroavaisuutta; kun orjatalondellinen perhe
rappeutui, niin se moi orjansa ja se muuttui varsinai-
seksi perhetaloudeksi; ja pédinvastoin, kun orjaton perhe
vaurastui, se alkoi niiti itselleen hankkia. Eldméin
vleisen lionteen wmiidrddaviit kuitenkin orjatalousryhmaiin
tuotantosuhteet, silli ne ovat taloudellisesti voimak-
kaammat.

Yhteistyo ja tyonjako tulevat suurissa orjatalouk-
sissa laajassa miidriassd kiytintoon. Kreikassa jo viisi
vuosisataa e. Kr. s. oli olemassa mahdottoman suuria
tehdaslaitoksia — ergasterioita®), joissa orjat tyoskente-

*) Ergasterion, kreik.-kiel. sana, johtuu sanasta “erg” =
tehdd tyvotd ja merkitsee siis tyépajaa. Roomassa kutsuttiin
maanalaisia, kallioihin hakattuja vankilatyépajoja “ergastulu-
meiksi”. Suuria roomalaisia orja-maatiloja kutsuttiin lati-

fundiumeiksi  (latifundium; latius - laaja, fundius—maatila)
suurtiloiksi. Suom. muist.
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liviit. Italiassa ja Sisiliassa, jonkunverran myshemmin
syntyy erittdin  sunria maanviljelystalouksia, joissa
useinkin satoja orjia raatoi yhdelli pellolla, On huo-
mattava, etti tyon jaottuminen harvoin meni maarittyi
rajaa pitemmiille — joka raja oli siinid, ettd jokainen
tyoldinen valmisti méirdtyn tuotteen; saman tuotteen
eri valmistamisasteet aniharvoin jaettiin eri tyoldisille
suoritettavaksi, esim. nahkuriergasteriossa. Tam# johtui
pidiasiassa siitd, ettd markkinat eivit olleet viela kovin-
kaan laajat, tavarain kysyntd ei ollut vield niin suuri,
rttd se olisi vaatinut joukkotuotantoa ja ainoastaan
joukkotnotannon vallitessa on laaja ty6n jaottuminen
hyodyksi.

Aikain kunlnessa ja orjatalousryhmiin laajetessa itse
jarjestdvd tvo alkoi jaottua: orjaisiinnidt alkoivat vihi-
tellen siirtdd sitd toisille henkildille, tavallisesti — koke-
neimmille ja kyvykkdimmille orjilleen. Alussa nimi
muutokset johtuvat suoranaisesta mahdottomuudesta
vhden henkilon huolehtia koko suunnattomasta talou-
desta, mutta senjilkeen, kerran kiytdntoon tultunaan
tdtd siirtoa yhd jatkettiin, vaikkakaan ei siihen olisikaan
suoranaista pakkoa: orjaisinndt haluavat nimittidin
taata itselleen mahdollisimman huolettoman ylituotan-
non nauttimisen.

b) Ryhmaiin vialiset tuotantosuhteet.

Mitd ryhmiin viilisiin tuotantosuhteisiin tulee, niin
ne yvleensd tdlld aikakaundella tavattomasti laajenivat.

Vaihdossa ilmenevii ryhmiin vilinen jirjestdmiton
tyon jaottuminen kasvoi edelliscen aikaan verrattuna
tavattomassa méairdssii — kuitenkaan se ei kisittinyt,
kuin pienen osan yhteiskunnallisesta tnotannosta.

Jos kohta alussa orjatalouskunta olikin vield mel-
kein yksinomaan luoniaistalondellinen, niin tiysin kehit-
tyneelld asteellaan se oli luonteeltaan ja jo hyvinkin
sunressa méiidriissi kaksinainen — lnontais-vaihtotalon-
dellinen. Ryhmin oma tuotanto tyydyiti melkein yksin-
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omaan kaikki orjien, mutta hyvin vihiisessd mairissi
vallitsevan perheen tarpeet; suurin osa sen tarpeista tuli
vailidon kautta tyydytetyksi. N#in ollen vaihto palveli
etupiiiissit vhteiskunnan ylhiisia ja siksi sunrin merkitys
vaildossa olikin loisto- ja vlellisyystarpeilla.

Osaksi juouri tamin vaihdon luonteen tihden jalot
metallit astuivat ralian tehtividn., Ndihin aikoihin myds
raloja alettiin cusikertaa myntitd: wusi vhteiskunta-
talondellinen jirjesto — valtio — otti velvollisundek-
seen, oitkeammin, otti oikeudekseen myntidti rahametal-
lista miardtyn muotoisia, painoisia ja arvoisia levyji,
jotka kiivviit sitten tavaralilkkeen yleisistd ja tavalli-
sista vilineistd.*)

Itse vaihtotohminta viahitellen eristyi erityisen yh-
teiskunnallisen  lnokan: kanppiasten, itseniiiseksi toi-
meksi. Ile ostavat tuottajilta tavaroita, jotka sitten

kulettavat  ja myyvit kuluttajille ja elivit osto- ja
myyntihintain erotuksen knstannuksella**),

*) Kuten jo ennen huomaitettn mynttiasivd! alussa rahaa
kunlnisimn-at kauppiaat ja vailtokeskuksina toimivat jumalien
temppelit (pankit). Myohemmin alkoivat kaupungit, maakunnat
ja vihdoin valtiot myntdtd rahaa, ne — oikeastaan niilen hal-
litsijat vallaten itselleen yksinckeulen mynttdamiseen. Muinai-
ses<a Suur-Persiassa kuului myn*tddmisoikeus useil'e kaupun-
reille ja satraapeille (kuvernioreille). Kreikassa T7—f:nella
vuosisadoilla e. Kr. s, mynttdsivdat rahaa jpaitsi Atena, Korintti
ja Sparta, viela Egira, Kalkis, Eretria, Boiotia. Fokis, Arkalia,
Kyrenea y. m. Muinairessa Roomassa vasta 1:sel'la vuosi-
sa-lalla e. Kr. <. liittolaiskaupungit ja maakunnat menettiva*
mvnttadveoikeutensa ja keisarikunnan itdisten naa’suntain tar-
keimmaiat kaupungit sdilyitivdt itselleen mynttiysoikeunden aina
Diokletianukg¢en aikaan as(i. Suom. muist.

*#%) Pitkdn aikaa suorittivat kaiken vaihtotoiminnan, joka,
kuten elella olemme oopineet, alkunaan oli ryistamista, sitten
molemmin puolista lahjain antamista, itse sukujen ja heimojen
paallikot, kuninkaat, niiden alaiset kuverndiorit ja ennenkaikkea
temppelit. joihin monella tavalla kasaantuni suuret maarit Kkai-
kenlaista tavaraa. Kunn vaihto kehittyi vihemuwidn vikivaliai-
seksi, valtiomahdin voimistuminen takasi ranhallisuuden ja tur-
vallisnuden, ei sukuylimysten tarvinnut itse enda lahtei kanvpa-
(ryosto-) retkelle mukaan, vaan saattoivat jattdd koko toimen
talounttansa hoitaville alaisilleen (ministerialeille), johtaville
orjille, joista jotkut saivat sitem kaupan eriknistoimekseen, toi-
mittaen sen ijsdntdnsid hyviksi. Mychemmin kehittyivdat he
puoli-itsendisiksi. maksaen igdnnilleen vissin osan voitostaan
verona ja lopulta aivan itsenidisiksi kauppiaiksi sanan nykyi-
sessd merkityksessi. Suom. muist.
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Yleensit oli kuitenkin silloinen kauppa nykyaikai-
secen  verrattuna  sangen  vihidpitdinen, smurnnteensa
nihden. Tidsti vol joltisenkin varmasti piittid sen
rahamidirdn paljouden pohjalla, joka tavaraliikkeessi
tarvittiin: kullan ja hopean saanti Europassa ja Aasias-
sa oli  Vanhanmaailman kukeistavimmallakin  ajalla
monta kymmentd kertaa pienempi, kunin nykyaikana;
sitipaitsi oli vailitoteknika sangen alhaisella kehitys-
asteella; rahan tarvetta vaihtotoimintain suorittamiseksi,
eiviit vield sellaiset, miti korkecammalle kehittyneet ja
tiydellisentyneet laitokset ja keinot helpottanecet, kuin
ovat meidin aikamme vekselit, pankkikirjat, piletit,
makusosotusjirjestelmit y. m.

Luottolitke, oikeammin sen seunralainen — koron-
kiskominen — kasvoi vihitellen tidlld ajalla tavattomiin

madriin.  Silld olikin tdrked merkitys kreikkalaisten ja
roomalaisten ylimysten suurten rikkauksien synty-
niisessi.

Kuten niissi Vanhamnaailman jiarjestimattomissi
tuotantosuhteissa, niin tapahtui merkittiviai kehitysti
myos sen jarjestyneissikin sulteissa.

Ne valtiolaitoksen edut, jotka patriarkalisella ajalla

ihuwenivit heimojen kollektivisissa yrityksissi — met-
sastyksissii ja sodissa — nopeasti kehittyivit ja muut-

tuivat laajoiksi valtiollisiksi liitoiksi, jotka toisinaan
kisittiviit kymmenid miljoniakin ihmisia. Vaihdon kas-
vamisessa ilmenevi yhteiskunnallisen jaollisen tyon kehi-
tys synnytti tarpeen taloudelliselle ittoutumiselle vaihto-
suhteiden suojelemista ja helpottamista varten: yhteis-
ten rahain ja vhteisten tavaranmittain kiytintoonotto,
liikkeiden ja markkinoiden sotalaitoksellinen suojelus,
huolenpito velkain maksamisesta, ulkomailla asuvain
kauppiaiden hengen ja omaisuuden puolustaminen y. m.
Se suuri merkitys, joka sodilla oli orjien ja uusien
alueiden hankkimiskeinona, vaati yhteiskunmnalta Iujaa
ja laajaa sotilaallista jrjestiivtymistd. Vanhaunajan
yvhteiskunnan jyrkkii, kahteen luokkaan — sortajiin ja
sorronalaisiin — jakautuminen. joista jidlkimiinen oli

Kaupan
laajeneminen
Vanh. ajalla.

Koronkiskomi-
nen yleinen
Vanh. ajalla.

Valtion
kehitys Vanh.
ajalla.

Valtion
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monta vertaa edellisti suurilukuisempi ja edellen tuon
edellisen lnokan jakautuminen useampiin eri ryhmiin
keskenddn rvistiviitaisine etuineen, myos toiselta puolen
synnyvtti keskitetyn sotilasvallan tarpeellisnnden. Kaikki
nimi tarpeet tyydytti Vanhanajan valtio.*)

Vanhanajan valtion kehitys kulki piiiasiassa kahta
tietd ja johti kalteen toisistaan sangen suurestikin
eroavaan valtiomuotoon.

Toisissa tapauksissa syntyi laaja valtiollinen koko-
naisuus etupiissi sotien kautta ja niiden pohjalla.
Niin tapahtui seuraavan kahden syyn vallitessa: ensin-
nikin, kun itse ulkonaisen luonnon suhbteet synnyttivit
laajan yhteiskunnallisen jirjeston tarpeellisunden, esim.
kun tuotammon koko kohtalo riippui suurten jokien
vedenkorkeuden menestyksellisesti jarjestelvsti, (Niilin,
Eufratin ja Tigrisin. Ho-ang-hon, Gangesin y. m. hedel-
milliset laaksot olivat ensindiisten itsevaltiaisten despo-
tisten valtakuntain syntyvmispaikkoina) taikka, Lkun
oli liittouduttava yhteen voimakkaiden vihollisheimojen
alitnisia hvokkdyvksid vastaan taistelemaan; toiseksi, kun
vaihtosuhteet olivat riittimiittimésti kehittyneet, eivat-
ki vield tarpeeksi laajat ja lujat synunyvttiiikseen ne
voimakkaan valtioliiton. Patriarkalisen jérjestelmiin

*) Jdrjestdvian tyon eristyminen paitsi suvun yleisen joh-
tajan, myds useiden hidnen alaisinaan toimivien apulaisjohtajien
tehtdvdksi oli jo kuten edelli olemme tutustuneet alkanut
pilkkoa sukua néiden johtajien ympéirille ryhmittyviksi perhe-
talousknnniksi. Vaihdon ja yksityisomaisuuden kehitys titd
suvin jakautumista perheiksi sitten vain joudutti ja tdvdelli-
senti. Perhekunnan johtajana toimiva mies oli sen tdysivaltias
hallitsija, kaikki siihen kuuluva tavara, karja ja ihmiset ollen
hinen omaisunttaan. Suku, oli se sitten sama, johon perheen
pai itsekin kuului taj vieras, ei nyt enidin suojellut niitd jise-
nidin, m. m. naisiakaan, jotka olivat hinen omaisuuttaan,
vaimonakin. Suojellakseen omaisuus- y. m. etujaan nami, var-
sinkin rikkaimmat perhekuntien p#it, nim. sukuylimykset liit-
tyivdt sitten yhteen, muodostaen erilaisia valtiollisia jirjes-
telmid. On luonnollista, ettd tdllaiset liitot alussa olivat mah-
dollisia vain samaa sukua, heimoa olevien ylimysten kesken ja
nididen ja heimoryhmien puitteissa; mydhemmin vaihdon vaiku-
tuksesta tapahtui liittymisti ndiden alkuperidisten puitteiden
ulkopnolellakin, siis vierassukuisten ja -heimoisten ylimysten
kesken; se on valtiolliset ryhmittymiset syntyivit ja varsinkin
kehittyivdat luokkajaon pohjalla. Suom. muist.
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loppuaikojen herkeimidttomien sotien keskelli jonkun
vksityisen sukuryhmiin onmistui saavuttaa usecita voit-
toja ja alistaa monta naapuriryhmiii valtausa alle.
Alussa voitetut vialittomiisti yhdistettiin voittajan yhteis-
kuntaan, munttuen siten sen orjiksi. Mutta méiiriittyihin
rajoihin péédstyd osottautuu tuollainen tiydellinen yhdis-
timinen jo mahdottomaksi — silld siten syntyisi liian
laaja talous, jonka johtaminen oli mahdotonta yhdelle
isinnille; silloin voitollinen ryhmi alkaa tyytyi siihen,
ettd pakottaa voitetun valtiollisesti valtansa alle alistu-
maan, se on tunnustamaan voittajan ylivallan ja maksa-
maan sille veroa, mutta sisiisissid asioissaan sallii se alis-
tetun ryhmin siilyttid suuren osan itseniisyyttidin.*)

Yhi kasvaen, yksityinen ryhmé muuttui titen mah-
dottoman suureksi, Vanhanmaailman despotiseksi*¥*)
valtioksi. Sellaisia olivat Egyptin, Assyrian, Babylonian,
Persian y. m. valtakunnat. Itsevaltiaan valtana esiintyi
niissii patriarkan, orjaisimndn rajaton valta. Itseval-
tiaan ja h#inen alaisensa tavallisen orjatalousperhekun-
nan paidn vililla oli monta viliastetta: satraapit, piiri-
paallikot v. m. ja jokainen heistd hallitsi alaisiaan, joi-
den toimintaa heidin oli valvottava ja jédrjestettavd ra-
jattomalla patriarkalisella vallallaan. Tuollaisissa val-
tioissa oli sisiinen rakenne kaikkialla samanlainen**¥).

*) YVallottajaheimo tai -kansa pakottaa vallotetut, paitsi
veronalaisuuteen, myods ottamaan osaa niiden suurten tdiden ja
yritysten suorittamiseen (kastelukanavain, kaupunkien, temppe-

lien (kauppapaikkojen), linnojen y. m. rakentamiseen), jotka

kohottavat sen — vallottajan taloudellista hyvinvointia, sen
voimaa ja valtaa. Niissid pakkotdissd juuri syntyykin se yleinen
orjuus, joka on itamaisten despotiain perustus. — Bogd. laaj.

teoksen mukaan. — Suomentaja.

**) Kreikkalainen sana “despotis” alknperdisesti merkitsi
isantad, herraa; myohemmin sitd kaytettiin tarkottamaan raja-
tonta itsevaltiasta. Suom. mmist.

***) Tillaista valtiojarjestelmid, jossa virkamiehet asteet-
tain seuraavat toisiaan omaten kukin itsevaltiaan tiydellisen
vallan alaisiinsa ndahden ja ylempiinsd nihden ollen orjan ase-
massa, kutsutaan byrokraattiseksi — virkavaltaiseksi. Johtuu
ransk. sanasta “bureau” = toimisto, virasto ja kreikk. sanasta
“kratein” = hallita.

Suom. muist.
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Toisenlaisia olivat rakenteeltaan ne Vanhanajan val-
tiot, jotka perustuivat eri ryhmiin vilisten, kiinteiden
ja laajojen vaihtosuhteiden poljalle. Ne olivat saman-
heimoisten tasa-arvoisten sukuryhmien vapaita liittoja,
joiden liittojen alkuperdiseni tarkotusperéini oli yhteiset
sotayritykset seki vaihdon ja vksityisomaisnuden suoje-
leminen.

Kuta enemmin tidllaisten littoutuneiden ryhmiin
keskindinen kanssakiiyminen ja yhteiskunnallisen tyon

jaottuminen — vaihto, kehittyiviit, siti enemmiin niilli
alkain kuluessa alkoi olla yhteisii asioita — vhdysside

kehittyi yhii liheisemmiksi ja kiinteammiksi,

Yhteiset asiat ratkaisi iséintien neuvosto ja myshem-
min myos heidian valitsemansa edustajat, jotka yleensii
jaiviit neuveston valvontavallan alaisiksi. Mutta ryh-
mansi sisdisiin asioihin nidhden siiilytti jokainen perhe-
kumnan vapaa piid  entisen tdydellisen iséiintivaltansa.
Mitd orjiin tulee, niin luonnollisestikaan eiviit ne ottaneet
mitenkdin osaa yhteiskunnallisten asiain johtoon. Til-
laisia olivat mminaisen Kreikan ja osaksi Italian moni-
lukniset tasavallat,

Vanhaumaailman melkein keskeytymiittomien sotain
johdosta eiviit ndmé jiilkimiiset valtiomuodot osottantu-
neet  kovinkaan lujiksi, vaan mmattuivat  verrattain
useinkin edellisen kaltaisiksi valtioiksi; sota vaatii chdo-
tonta valtiovallan keskittvinistd, ja se oli lilan vaikeasti
viimysvaltaisissa  tasavalloissa  saavutettavissa.  Niin
lukemattomien sotiensa  johdosta esim. tasavaltainen
Rooma muuttui keisarien Roomaksi. Sitdpaitsi vastak-
kaisten talondellisten etujen keskindiset ristiriidat usein-
kin ankaroiksi sisiillissodiksi kehittyen, aihenttivat tasa-
vallan rakenteessa samanlaisia muntoksia: uscakin kreik-
kalainen tasavalta munttui, eikid vain kerran, tyrauni-
vallaksi: kun viihdvaraisemmat orjaisiinnit, talonpojat,
kisityOldiset ja kanppiaat nonsivat suurtilallisten lujaa
viimysvaltaa vastaan, he tavallisesti kokoontnivat valtaa
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tavottelevan kuninkaan, tai tyrammin*) lippujen alle, sil-
1a ainoastaan tidydellinen voimain keskittiminen saattoi
heille hankkia voiton.

Yleensd Vanhanmaailinan valtio oli kehittyneiden
taloudellisten suhteiden ulkonainen ja sisiinen suojelus-
laitos, orjaisintien etuja valvova jirjesto.

3. VANHANMAAILMAN YHTEISKUNNALLISEN
HENKISEN KEHITYSTASON YLEISET
PIIRTEET.

a) Yksilon asema ryhmaéssid ja yhteiskunnassa.

Patriarkan asteettainen muuttuminen orjaisiinniksi
ja orjaisinndin muuttuminen tnotannon jiarjestajistd —
loiselijitksi, parasiitiksi*¥*), johti myos senmukaisiin kiisi-
tyksiin tuottajan ja tuottavan tyon suhteen. Kunnioitus
ja kiintymys tuottavaan tyohon katosi ja tilalle astui ai-
van pédinvastainen niithin suhtantuminen. Tissd on pai-
kallaan kuvata tidtd yhteiskunnallisen ajattelun puolta
tdydessii loistossaan, jonka se sdavutti orjatalous-jirjes-
telmén kukoistusaikana.

N&dind aikoina syntyl seuraava tuotanto-aseiden
jako: 1) instruumenta muta — mykét, elottomat tydaseet,
esim, kirves, rukki; 2) instrumenta semivocalia — elolli-
set tydaseet, nim. sellaiset, jotka vain puoleksi, siis san-
gen epitiivdellisesti ddntden ilmasevat tunteensa — niitd
ovat kotieldimet, ja 3) instrumenta vocalia — tuotanto-
aseet, jotka omaavat pulekyvyn, se on, ihmiset — orjat.

Tuollaisen katsannon itseasiassa tdytyvikin Vanhan-
ajan vhteiskuntataloudellisen rakenteen sen ajan ihmis-
ten mielissii synnyttid: tuotantojirjestehnd nim. lepdsi
sellaisten ihmisten keskisten suhteiden pohjalla, jetka

*) “Tyrannos”, kreikk. sana, tarkotti vallananastajaa, yksin-
valtiasta, joka vikivaltaisesti tai petollisesti oli vallan itselleen
anastanut ja sen valtion tasavaltaisesta hallitusmuodosta huoli-
matta sdilytti. Suom. muist.

**) Johtuu kreikk. sanoista “para”=Iluona, vieressi ja ‘“sito”
=vehni, vilja. ruoka. Kreikk. sana “parasitos” tarkottaen
“toisen poyddssd (ruuassa) sy6ja’, loinen.

Suom. muist.
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merkitsivit, ettd toinen ihminen oli toiselle todellakin
vain pelkk#d tuotantoviline; ja tuotanto riippui toisen
ihmisen persoonan valtaamisesta, sen tarkotusperdni ol-
len hinen tyoévoimansa kiyttdminen.

Senjohdosta, ettd Vanhanajan ihmiset eivat tunte-
neet muunkaanlaista yhteiskuntajirjestelmii, he pitivat
orjuutta luonnollisena ja Iwonnon muuttumattomana la-
kina. Tuollaisesta katsomuksesta eivdt kyenneet edes
niiden aikain kehittyneimmiétkidin ja nerokkaimmatkaan
henkilét vapautumaan. ‘‘Lmonto synnyttda toiset ihmiset
vapauteen, toiset — orjuuteen.”’ (Aristoteles ‘‘Politeias-
saan’’). Platon, yksi Vanhanajan ylevimmisti ajatteli-
joista, kuvitellessaan malli-valtiotaan, joka tulisi olemaan
ihanteellisen tidydellinen, ¢i kisittinyt mahdolliseksi, ettd
siind voitaisiin tulla ilman orjia toimeen., (Timi muuten
on helpostikin ymmaérrettiva, silla Platonin ‘‘ Tasavalta’’
itseasiassa oli vain spartalaisen yhteiskuntarakenteen
ihannoitu jéaljennos)¥*).

Jos kobta orjia ei aina julmasti kohdeltukaan, niin
kaikissa tapauksissa ei heitd yleensd ihmisind pidetty.
Mutta muuten kasvoi julmuuskin sitd mukaa, kun vaihto
kehittyi ja sen aiheuttama yvlellisyyden tarve saattoi yli-
mykset yhd ankarammin orjiaan riistdméén.

Orjien keskindisissd suhteissa vallitsi tietenkin tasa-
arvoisuus oikeudettomuudessa. Mutta sikidli, kun orja-
isiinnit siirtivit luotetuimmille orjilleen osan jirjesti-
vistd tyostddn, syntyi siten toisten orjien valta toisten
yli.

Orjien perhesiteiden syntyminen, niiden luonne ja
sdrkyminen, riippui tidydellisesti heidiin isdntiensd mieli-
valtaisista laskelmista.

Isintien edut mddrdsivit myos sen elintarpeiden
médrdn, joka kulloinkin tuli orjain osaksi. Jérjestelmil-
lisen orjakanpan laaja kehitys teki orjaisdnnille edulli-
semmalksi olla huolehtimatta orjiensa elintarpeiden tay-
destd tyydyttdmisestd, vaan etupidssi huolehtia heidén

*) Katso Leo Laukki: “Suuret Orjataistelut”.
Suom. muist.
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tyonsii nopeudesta: niiin ollen, orja pian ¢ kului’’ ja kor-
vattiin hinet silloin uundella, joka maksoi verrattain vi-
hdn. Titen sils isiintien edut suoranaisesti mairasiviit
orjien eldminidu, kuin myds niiden kasvullisnudenkin,
lisiiiintymisen.

Sorronalaisuns, alhaisnus, kidsittamidton kuunliaisuus
— siizii ne orjahengen piidpiirteet, jotka tuollaisista suh-
teista syntyivit. Hinelld ei ollut edes mahdollisuutta-
kaan minkiidnlaiseen kehitykseen, hineltd punttui taiste-
lemisen, eteenpdin pyrkimisen ajatuskin. Ainoastaan eri-
koistapauksissa syntyi joskns orjien keskuudessa levot-
tomuuksia; tavallisesti niin tapahtui sellaisissa olosuh-
teissa, joissa itse tuotantomuoto aiheutti orjain kasaantu-
misen tavattomiin joukkoihin (Sisilian maataviljelevit
orjat. joita tydskenteli useita satojakin yhdelld pellolla),
taikka synnytti orjissa tavatonta tarmokkuutta ja sotai-
suutta (Rooman gladiatorit*). Munten téissit tapauksessa
oli silli seikalla suuri merkitys, ettii gladiatorit suurim-
maksi osaksi olivat orjia ensi polvessa, eiviitki orjien jil-
keldisid, jotka vapaudesta eiviit endén mitdéan tieténeet).
Tuollaiset kapinat kukistettiin aina mitd julmimmin ja
tuhoamalla kapinalliset imnahdollisimman perinpohjaisesti.
Ja vaikka orjat menestyivitkin, eivit silti itse jarjestel-
miin keskin#iset suhtecet muuttuneet — orjat eiviit kyen-
neet toisenlaista jarjestelmid perustamaan., korkeintaan
ehkd muuttui vapaiden lunkan kokoomus**).

Orjien oikenksista osattoman joukon ylipuolella oli
orjaisinnan perhe. Mutta siihenkin orjajirjestelma pai-
noi ankaran leimansa. Siind s#ilyi, ei ainoastaan patri-
arkan ehdoton perinniinen valta sukunsa muiden jisen-
ten vli, johon kuului oikeus vallita heidin eliminsid ja
kuolemansakin vli: h#inelli —- perheen péainid oli myos
oikens myyda lapsensakin orjuuteen; eivitkid tnollaiset
tapahtumat olleet Vanhanmaailman kukoistusaikoina

*) “Gladius”=miekka, latinalainen sana. Gladiatori oli
orja, jonka ylimysten huviksi tuli miekkailla orjatovereitaan
vastaan. Suom. muist.

**) Katso Leo Laukki: “Suuret Orjataistelut”.

Suom. muist.
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suinkaan ylen harvinaiset. Mutta, vaikka perheen isin
valta sen yli rajattomuuteensa niihden ei eronnutkaan
orjaisinnin vallasta orjainsa yli, niin kuitenkin olivat
edellisessii tapauksessa todelliset keskindiset subteet tie-
tenkin paljon leppedmmiit, kuin jalkimiiisessi,

Edelleen, yksityisen perheen ylipuolella oli valtio.
Vapaiden ihmisten suhteet sithen olivat sangen erilaiset,
riippuen valtiojirjestelméin muodosta.

Aasialaisissa itsevaltaisissa valtioissa oli jokainen
alamainen valtion orja. Taloudellisesti tiéimi ilmeni siind,
etti  yksityiset taloudet olivat hallituksen riistdnisen
alaisia, joka tapalitui tavattomain verojen ja pakkomak-
sujen kokoomisen kautta: oikeudellisesti, juridillisesti se
ilmeni yksilon tiydellisessit turvattomundessa hallitus-
koneiston minka jisenen edessii tahansa, jonka piitehti-
vini oli juuri niiden verojen ja lahjojen kokoominen.
Vieston suuret joukot eliviit yvleensi kuitenkin tavallista
kansalaiselimiia. Aikain kuluessa niiden niskoilla lepiii-
vii sortovalta vihitellen kasvoi, mikili virkamieskoneisto
tiydellisentyi ja laajeni, silli sensijaan, etti ne olisivat
ainoastaan tiyttineet korkeimman vallan maariaykset, ja
toimineet sen harjottaman ristimisen elollisina vilikap-
paleina, ndami monilukniset virkamiehet alkoivat yhi
enemmin elii omaa itsckohtaistakin eldmainsd, se omn,
rupesival riistdamiin omaksi hyodykseen. Téillainen mun-
tos tapahtui siti mukaa. mikéli aasialaisen virkaylimys-
ton — byrokratian, ylemmiit kerrokset vhi enemmin siir-
siviit yhteiskunnallista jarjestiiviii toimintaansa alempien
kerrosten suoritettavaksi, jolloin ne itse siten muuttuivat
yhteiskunnan tuotantotoiminnallisista jisenisti sen para-
siteiksi, knten Kreikan ja Roomnan orjaisinnit. Siti-
paitsi pitiessidiin sukulaistensa  ja jilkelidistensid  etnja
silmalld, timi hyrokratia loi niitid varten suuren joukon
nusia yhteiskunnallisia hyGdyttémid toimia ja virkoja.
Sellaisissa itéimaisissa itsevaltaisissa maissa knin Kiinas-
sa Ja Persiassa hallituskoneiston melkein satumainen
voima tuli tiiten dfirimiisen taloudellisen ja oikeudellisen
orjuuden ldhtecksi.
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Yksilon kehitys kiy tillaisissa oloissn mahdottomak-
si, eikil ainoastaan orjille, vaan ylimystenkin henkinen
takapajuisuus hyvin viithin eroaa orjien tietiimittomiisti
tylsvydesti.

Aivan toinen oli yksilon suhde valtiokokonaisuuteen
europalaismallisissa valtioissa.

Niissa ei vapaata yksil6d sorrettu — silld sitd itse
asiassa el sallinut tdmin valtioliiton rakenne, luonne.
Muuten onnistui niissii alussa taloudellisesti rikkaimpien
ja henkisesti kehittyneimpien perheiden (sukuylimysten
ja suurtilallisten, patricien. — Suom.) taloudellisesti ja
valtiollisesti alistaa valtansa alle kansan yleisen joukon,
demosin*) — vihemmiin varakkaat kansalaiset: pienvil-
jelijit ja kisityolidiset, joiden taloudellinen ritppuvaisuus
ilmeni paiasiassa heiddn velallisuudessaan edellisille ja
valtiollinen — heidiin vdhdisessd vaikutusvallassaan val-
tion johtoon, hallintoon. Mutta kun vaihtosuliteiden ke-
hitys vahvisti demosin eri ryhmidin vilisii yhdyssiteité
ja niyvttimolle ilmestvi nusi demosryhmii — kauppiaat,
silloin se nousi rikasta maaylimystod vastustamaan ja
kiivi ankaraa taistelua sita vastaan valtiollisten oikeuk-
sien ja niihin littyvien taloudellisten etujen puolesta.
Taistelu pidttyi demosin voitoksi ja saavutti se tiydelli-
sen valtiollisen tasa-arvoisuuden®**),

Tuskin voi historia missifin osottaa scllaista loista-
vaa kansalaiselamin kulkoistusta, kuin vallitsi Atenassa
6 mnesta—4 :nteen vuosisataan e. Kr. s, Oikeudellinen
tasa-arvoisuus oli tiydellinen: jokainen saattol ottaa
osaa valtion asioiden Kkiisittelyyn ja niiden ratkaisuun

*) Kreikkalainen sana — demos merkitsee samaa, Kkuin
suomalainen sana kansa, rahvas. Suom. muist.

**) Edellisen, nim. ylimysryhmin, patricien hallitsemana
oli valtio aristokratinen (sanoista “aristos”=paras ja “kratein”
hallita), ylimysvaltainen, harvainvaltana, joskus nimellisesti
vksinvaltanakin, monarkiana (sanoista “monos”=-yksin ja
“archon”=johtaja). Jédlkiméisen ryhmén, demosin ja edellisen
vhdessa hallitessa kutsuttiin Vanhanajan valtiota “demokra-
tiaksi”’=kansanvallaksi. Kumpanenkin sekid aristokratia ettd
demokratia itse asiassa olivat kuitenkin vain ylempien kerrosten
valtaa, kansan suuri enemmistd aina 90%:iin, nim. orjat, ollen
aina kaikkea valtaa vailla. Suom. muist.
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vaikuttaa antamalla ddnensid. Kehittyivitpd asiat niinkin
pitkille, ettd erddt virat tdytettiin suorastaan arvalla
eikd valitsemalla, Téllainen oli tasavallan kansanvaltai-
suus. Mutta tdm# on vain kuvan valoinen puoli.

Niiden mmuutamien kymmentuhansien kansalaisten
alapuolella, jotka saattoivat nidin laajasti kansanvaltai-
sessa ilmapiirissd vapaasti kehittyd, oli monisatatuhat-
lukuinen oikeudettomien ja sorrettujen, ‘‘elollisten tyo-
aseiden’ luokka. Vapaiden ihmisten valtiollinen toi-
minta tarkotti orjatyon synnyttimin tuotteen jakamista,
ja sen heiltd riistimisti.

Niin oli asianlaita my0s muinaisessa Roomassakin.
Usciden vnosisatain ajan sielld kansanvalta, demokratia
— edustajina plebeijit*) — taisteli vldluokkaa, aristo-
kratiaa — patriseja vastaan ja samoja taloudellisia tar-
kotusperid takaa-ajaen, kuin Atenan demoskin. Aste
asteelta plebeijit pakottivat voimakkaat ja hyvin jirjes-
tvneet vastustajansa tekemiin tasa-arvoisuuteen johtavia
myonnytyksid. Mutta koko tédlld taistelun ajalla ei vksi-
kidn d4ni noussut orjien eliminchtojen parantamista vaa-
timaan**) — tiissd suliteessa ei ollut mitidn erotusta kaik-
kein itsekkdimpdin vallantavottelijain ja Gracchusten
kaltaisten puhdasverisimpédin kansanvaltaisuushaaveili-
jain vililld, joiden koko elimid kului itsensi uhraavassa
taistelussa ‘‘kansan’’ etujen puolesta.

Vetden lopulliset johtopddtékset yksilon asemasta
muinaisessa vhteiskunnassa, voimme sanoa seuraavaa.
Orjalla ci ollut mitddn kehitysmahdollisuutta, vaan
kaikki edellytykset rappeutumiseen. Itdmaisissa yhteis-
kunnissa heikosti kehittyneine vaihtoineen ei vapailla-
kaan ollut juuri paljoakaan parempia kehitysmahdolli-

*) “Plebeius”, latinalainen sana, johtuu sanasta ‘“plebs,
plebis”=kansa, rahvas. Nimitys “patricius” johtuu sanasta
“pater”=isd, perheen pii, senatin jisen.

**) Lukuunottamatta ehkid kahta: Blossiusta, joka otti osaa
Pergamuksen orjakapinaan ja sen joutuessa havioén surmasi
itsensi v. 129 e. Kr. s. sekdi Claudius Pulcheria, joka Sparta-
cuksen orjakapinan padtyttyi alkoi puolustaa ammattilaisten ja
orjien asiaa ja joutui ylimysten vainon alaiseksi. Katso Leo
LLaukki: “Suuret Orjataistelut”. Suom. muist.



103

suuksia, sensijaan limmen valtioissa, joissa vaihto oli
lujasti kehittynyt, vapaalla ihmiselld oli tidysi mahdol-
lisuus kykyjinsd ja voimiansa kehittdi.

b) Yhteiskunnallisen maailmankatsomuksen muodot.

Edelleen on tarkastettava: missi médrin orjatalous-
ajan yhteiskunnallinen henkinen kehitystaso oli rikas ja
otollinen pohja teknikan ja sitd seuraavalle tuotannon
kehittymiselle.

Mitd tulee orjien henkiseen ikehitykseen, niin siitd ei
ole paljoakaan sanottavaa; sen ddrimiinen koyhyys ja
tyhjyys, sen ahtaus ja vanhoillisuus eivit synnyti epidi-
lystikiin, jos kerran tiedetiddn, ettd nimi ihmiset olivat
todellisesti tavallisten tydaseiden tasalle poletut. Ileistd
el siis myoskaddn ole etsittivid kehityksen 1lmi6itd; timén
luokan henkinen elimi oli paraimmissa tapauksissa (op-
pineet orjat)*) vain heikko kajastus ylimysten henkises-
td eldmisti.

Ylimysten luokka oli aivan toisenlaisessa asemassa:
sen keskuundessa ei henkisen kehityksen koyhyys ollut
mikddn vilttimiton seikka; jirjestivd ty6 varsinaisen
olemuksensa johdosta jo vaatii jonkunlaista tietoisuutta
ja orjien riistiiminen antoi ylimykselle mahdollisuuden
uhrata aikansa ei ainoastaan kaikenlaisiin nautintoihin,
vaan heukisiinkin harrastuksiin.

Orjatalouden koko laaja aikakausi kiisittdi pitkén
sarjan yhteiskunnallisia muodostumia, jotka eivit ole
likimainkaan samanlaisia; verratessa eri kansojen len-
kistd kehitystd toisiinsa, tdmin aikakauden eri asteilla,
voi 16ytdd kaikki kehitysportaat tdydellisimmistd raaka-
laisuudesta aina sille korkealle sivistysasteelle saakka,
jonka Kreikka ja Rooma olivat kukoistuksensa loisto-
aikana saavuttaneet.

Ei ole syyti pysdhtyd tarkastamaan ylimysten hen-
kistd elimi#d niissii vhteiskunnissa, jotka rakenteeltaan

*) Siitd kuinka korkealle nididen ja vapaiden ammatti-
laisten henkinen kehitys kohosl lue Leo Laukki: “Suuret orja-
taistelut.” Suom. muist.
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olivat itdmaisten itsevaltaisten valtioiden muotoisia ja
joissa vaihtosuhtcet olivat kehittvindttomiit ja heikot:
niissd mairitylli kehitysasteella melkein kokonaan ka-
toaa kaikki croavaisuus orjien ja vapaiden henkisessi
kehitystasossa: samankaltainen sorronalaisuus, jossa ne
kummatkin eliviit, synnytti myos samankaltaisen ajatus-
ten alitanden, tyhjyvyden ja lilkkumattomuuden; erotusta
niiden vililla oli miin vihiin, ettd sitd ei melkein tarvitse
huomioon ottaa.

Vaihdon vaiku- Alvan toisenlaisen kuvan tarjoovat ne orjatalous-

tus henkiseen
kehitykseen.

Luontainen
fetischismi
taantuu.

Metafysika
animismia.

vhteiskunnat, joissa vaihto oli merkittivésti kehittynyt.
Laajalle ulottuvat vapaat vaihtosuhteet laajentavat ih-
misten henkistd naképiirid, kannustavat pyrkimidan
eteenpiin tietoisuundessa ja vapauttavat ajattelun siiti
kivettymistilasta, jossa se oli edellisten aikain lunontais-
talondellisissa jarjestelmissid ollut. Henkinen tietoisuus
pakostakin tdten kehittyy, kily sis@ltorikkaammaksi ja
monipuolisemmaksi; nlkonaisen sorron puute seki toisel-
ta puolen luonnon verrattain vihdinen valta ihmisten yli
tekeviit varman perustan syvntymisen mahdolliseksi mia-
rittyd ajatustasoa ja entistd kithkedmpia tietoisuustoi-
nmintaa varten,

Luontainen fetisehismi siirtyy vhid enemmin toiselle
sijalle. Nen valtaan jaidvit vain muutamat alat; sen jit-
teet — pakanalliset uskonnot sekd metafysillinen®) eli-
mén ja vleensd luonnon vaikeampien ilmididen vmmiérti-
minen. Vanhanmaailman uskonnoissa eslintyivit voitta-
mattomat, siis selittaméttomat 1hiniot jumalallistetussa
fetischistisessii muodossa, myshemmin saivat myos vhteis-
kuntaeliimiin ithmisi:i hallitsevat ilmitt samanlaisen ilme-
nemismuodon. ... Metafysika, joka selittid ilmiot niissi
piilevien riippumattomien voimien kautta, on ainoastaan
kehittyneempi, aatteellisempi muoto animismia. On itses-
tadn selvd asia, ettd taloudellisesti heikompien yhteis-

*) DMetafysillinen, kreikkalaista alknperdi oleva sana tar-
kottaa jotakin, joka on aineellisen luonnon ulkopuolella, epi-
kokeellista, mieteperdistd. Metasosialismi esim. tarkottaisi, so-
sialismia, joka ei olisi missdin tekemisissi varsinaisen yhteis-

kuntakehityksen kanssa, vaan olisi pelkkdi haaveilua, ihanteista.
Suom. muist.
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kuntakerrosten: demosin. plebeijien ja myshemmin —
proletarien mielissd animismi ja metatysika valtaavat
verrattain paljon sunremman tilan, kuin yvlempien kev-
rosten mielissi.

Kaikissa tapauksissa onnistui Vanhanajan sivistys-
maailman olemassaolonsa aikana kehittii henkisen toi-
minnan korkealle. Mutta meniké tiimi kehitys tuotanto-
teknikan ja talouden kehitvkselle edulliseen suuntaan,
oliko tdmé toiminta hyddyksi yvhteiskunnan snoranaisen
olemassaolon taistelun. todellisen vallan luonnon yli saa-
vuttamisen 'kannalta katsottuna?

On erotettava kaksi astetta Vanhanmaaihman sivis-
tyseldmiin kehityksessi. Kun suurtilallinen orjaisinti
oli vieli ryhminsi tuotannon todellisena jirjestijand ja
sen ohessa vield vapaa talonpoika ja kisityvdldinen sii-
lyiviit, niin sithen asti yhteiskunnallinen ajattelu etu-
padissi  tarkotti kiiytinnollisten tietojen hankkimista.
Tosin néin oli asianlaita vain orjatalouden varhaisimpina
aikoina, jolloin kehittyviin tiedon voimat olivat vield
viihiipdtoiset ja patriarkalisen eliméntavan vanhoillisuus
vield sangen suuressa méairissi kalhlehti ihmisten mielid
kaytannollisten tietojen kehitys kulkikin siksi tavatto-
man lhitaasti. Mutta edellisiin aikoilin verrattuna sen
nopeus oli suunnaton. Muutamien vuosisatain aikana
tehtiin  monta teknillistd keksintéd ja parannusta;
Vanhanmaailman historian viimeisiin vuosisatoihin men-
nessda oli koottn tavattomat midrit tieteellis-kiiytinnél-
lisid tietoja ja joillakin tuotantoaloilla oli asiain tila ja
jirjestyminen hyvinkin tarkotusmukainen. perustuen se
verrattain syviilliselle ilmididen lainmukaisuuden tunte-
miselle (esim. insinori- ja rakennustoiminta, metallien
puhdistus ja tarvekaluiksi valmistaminen y. m.).

Mutta seuraavalla asteella orjaisinnan todellinen
tehtiivd tnotantotoiminnassa nopeasti viihenee, jarjestivi
tyd siirtvy erdiden orjien harteille (myds téllaisten
orjain kaltaisille palvelijoille). Samoihin aikoihin kehi-
tyksen kulku havittdi talonpoikais- ja késityoldaisrvhmiit,
muuttaen ne loiselamidd viettdviksi proletareiksi (miten
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se tapahtuu — selitetéiiin edempini). Silloin luonnolli-
sestikin muuttuu hallitsevan luokan henkisen kehityksen
suunta. Se vieraantuu suoranaisen olemassaolon tais-
telun eduista, tuotantotoiminnasta ja siirtyy ‘‘ylempiin
pitreihin’’.  Kun ylimysten yhteiskunnallinen toiminta
vhit enemmiin keskittyy yksinomaiseen kuluttamiseen,
niin heiddn ajatustoimintansa keskittyy samassa yhi
hienostuneempaan elosteluun.

Katoaa kaikki mielenkiinto teknillisiin tieteisiin,
jotka vksin suoranaisesti tuotantotoimintaa palvelevat:
sitd pidettiln — yleensd sanottuna — orjille eikd vli-
myksille sopivana toimena. Luonnontieteiden kehitys
pysihtyy vihipatoisiin alkuihinsa. silli ylimysten mie-
lesti on heille sopimatonta tehdi havaintoja ja koota
kokemuksia tavallisista arKkipiiviisisti asioista. Yhteis-
kunnallisista tieteistd ei ole puhettakaan: niiden jonkun-
laisena oraana ilmenee vain pintapuolinen sotien ja
sankarien historia, jota vastoin aincellisen ja talou-
dellisen elimén tutkimista ei ole ollenkaan, silld sen
tutkimusesineend olisi halpa-arvoinen ja halveksittu —
tuotanto. Tiillaiset &iirettdmén ylimieliset ajatukset
olivat vain luonteenomaista heijastusta yvlimysten rajat-
tomasta vallasta orjainsa yli.

Eritviselld miclihalulla Vanhanajan ihmiset harras-

tivat sellaisia perin mieteperidisii — abstraktisia*)
tieteitd, kuin ovat: matematika ja logika. Ainekoh-
taisemmista — konkretisemmista tieteisti kunnioitettiin

tidhtitiedettd, jonka tutkimusesine oli sangen ‘“ylhiinen’’.
Niiden tieteiden lidheinenkin kiayvtinnolliseen eliméddn

*) Abstraktinen johtuu lat. sanoista “abs” = pois ja
“trahere” = vetdd ja tarkottaa vleensid jostakin eristettyi, eril-
lain olevaa. Tiede. joka esim. kisittelee, ei itse kappaleita,
vaan niisti johtuvia kisitteitd ja niistd erilldin aivan kuin noita
kappaleita, jotka ovat kisitteiden aiheuttajat, ei ollenkaan olisi-
kaan, on abstraktinen = ajatus- eli kdsiteperdinen, sanan &aéri-
miisessi merkityksessid. Konkretinen, johtuva lat. sanasta
“concretus” = yhteinen, sisdltivd useita ominaisuuksia yhdessid
ja tarkottaa kokemusperidistd, jonka voi aistimin, kidsin, silmin,
maistaen — tuta. Konkretinen on tiede, joka kisittelee kappa-
leiden y. m. kokemusperdisten ilmitiden kanssa kiintedssd yhtey-
dessi olevia seikkoja, kidsitteitikin.

Suom. muist.
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sovittaminen oli niiden halventamista. Platonin mieclesti
oli mittausopin kiiyttiminen mekanillisten pulmain,
tehtiviiin ratkaisemiseen tdmin tieteen arvon loukkaa-
mista.

Filosofiaa Vanhassamaaihmassa, varsinkin = juuri
Kreikassa, harrastettiin enemmiin ehkd, kuin missiiin
senjilkeen. Kreikkalainen filosofia oli muinaisen sivis-
tylsen loistavin hedelmi. Mutta siindkin oli vallitsevana
piirteend — filosofian todellisesta eldmiisti riippumat-
tomuus, erillisyys ja sellaisen pyrkimyksen puute, jonka
paamiirini olisi ollut saattaa filosofian pohjaksi todel-
lisuuden tutkiminen: se oli siis luonteeltaan samanlainen
kuin edellisetkin tieteet.

Vanhanmaailman myoéhempinid aikoina oli yleensd
koko tiedon rikkaus teknikan, siis tietenkin myds tuotan-
nonkin kehitykselle melkein hysdyton.

Kuvaavien taiteiden kehitys oli toinen Vanhan-
maailman henkisen elimin luonteenomainen hedelma ja
taloudellisen tuotantotoiminnan kehitykselle niinikian
melkein hyodyton, vaikkakin tosin sangen kallisarvoinen
yldluokalle yhtend eldmdnsd hienostuneimpana nautinto-
esineend,

Vanhanajan sivistyksen kukoistusajan taloudelli-
sissa Lkatsomuksissa selvisti kuvastuu tdmé yhteiskunnal-
lisen ajattelun taloudelliselle kehitykselle epédsuosiollinen
suunta.

Naméd mielipiteet ovat hajanaisesti sinne tdnne
Vanhanajan kirjallisuustuotteisiin sirotetut. Ne eiviit ole
arvostelevan ajattelun seurauksia, vaan yhteiskunnallis-
ten olosuhteiden suoranaisesti sanelemia; ne eivit ole
tieteellisid, eivdtkd voineet tietoiseksi jirjestelmaksi

kehittyd. Taloustiede — oppi ihmisten keskindisistd
suhteista tuottavan tyon palveluksessa — oli yleensd
mahdoton tdlld tuottavan tyon yleisen halveksimisen
ajalla.

“‘Isinndn koko tiede, — sanoo Aristoteles — kes-

kittyy taitoon kayttdd orjaansa’’. Vanhanajan ylimysten
ihanteena sitépaitsi oli kiskoa kaikki tarpeensa suoras-
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taan orjiensa tyostd, vaihitoon turvautumatta. Tiam3a oli
atenalaistenkin, tuon verrattain pitkille kehittyneen
kauppakansan katsomus ja johtul se ensinnikin, silloisen
talouden yleisestd luonteesta, joka kuitenkin kaikitenkin
oli enemmiin luontaistaloutta, kuin vaihtotaloutta, silla
vaihto palveli vain sen yvlempid luokkia; toiseksi, kaup-
piasluokan ja muiden yhteiskuntaryhmiin vilisten etu-
jen jyrkiistd vastakkaisuudesta.

Senjohdosta, ettd vaihto oli vieli sangen heikko ja
kauppiaiden kisien kautta kulkevain tavarain méira
vleensi hyvin pieni, ei kauppiasluokka voinut tyyvtyd
niin vihidseen voittoprosenttiin, kuin meidin aikoinamme.
Kauppiaat suuresti nylkivédt seki tuottajia ettd ostajia
— joka yleensi olikin heille sangen helppoa silloin tehdd,
silli kilpailu oli tavattoman viihdinen ja heikko. Titen
kauppiasluokan ja toisten yhteiskuntaryhmiin etujen
vastakkaisuus ilmeni sangen jyrkkipiirteisend. Samoin
thneni siitid johtuva Vanhanajan kirjailijain enemmiston
vihamielisyys kauppiaita ja kauppaa kohtaan. ‘‘Valeh-
telemaan ja pettdmédn tottuneita kauppiaita voi valtio
korkeintaan vilttimittoméind pahana sietiid.... kansa-
laisille on kaupan harjottaminen — rikos.... Hallituk-
sen tulee valvoa tavarain kauppaa. sallia kauppiaille
vain kaikkein alimman voiton.’’ (Platon). *‘Vihittais-
kauppa on ilettivi toimi. Suurempi kauppa on vain
toiminta, jota kerkeintaan voi sietdd. Ei voi olla kauppaa
ilman petosta™. ... (Cieero). Aristoteles antaa tavarain
vaihtoarvolle puoleksi halveksivan nimitvksen ‘‘keino-
tekoinen esincesti hyotyminen’’ vastakohdaksi *‘luon-
nolliselle esineestii hyotymiselle™, jolla hin tarkottaa
mahdollisuntta voida kuluttaa joku tuote suoranaisesti.

Ty6n jaottumista Vanhanajan ijhmiset eivét arvos-
telleet tuotannon, vaan kulutuksen kannalta. He eiviit
kiinnittdneet huomiotaan siihen tyon jaottumisen oleel-
Locui cluistiut.en, ettd se lisdd tuotteiden madrid ja
vihentiid niiden arvoa. Heilld oli jostakin merkityksesta
vain se seikka, ettid tyd6n jaottuminen parantaa tuot-
teiden laatua ja siten kohottaa niiden nauttimisesta joh-
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tuvaa tyydytysti: nautinto-arvoa. Tillainen katsanto-
kanta, jos mikiiiin, vastasi Vanhanajan kehittyneen
vhteiskunnan orjaisiintiiin kulutustoimintaa.

Yhteiskunnallinen tyon jaottuminen ja vaihto, jonka
kautta se ilmeni, olivat Vanhanmaailman valtavimpia
kehitysvoimia. Niissi ilmeni sc¢ perusta, joka silloisen
tuotannon yhdisti. Ja kuitenkin yhteiskunnallinen ajat-
telu suhtautudi juuri tihdn ilmioon, usein suorastaan
kielteisesti, usein laiminléi sen varsinaista oleellista
merkitystd huomioonottamasta — joka merkitys oli siini,
ettil sen kautta yhteiskunta pyrki ja pidsi yhd enemmén
luontoa vallitsemaan.

On mieltikiinnittiivid huomata, etti koronkiskomi-
nen oli paljoa enemmin arvossa pidetty toimi, kuin
kauppa. Tosin voi kirjallisuudesta 16ytidd sitikin vastaan
tehtyji hyokkdyksid, esim. Aristoteles tuomitsee sen
silli perusteella, ettd ‘‘rahan syntyminen rahasta on
snurimmassa maardssid luontovastaista’’, mutta tuollaisia
hyokkdyksid on verrattain vihidn. Sitipaitsi eividt koron-
kiskurin ja velallisensa etujen vastakkaisuus olleet sen
vihemmin silmiinpistivi ja tuntuva. kuin ristiriitaisuus
kauppiaan ja tuottajain, kuluttajain etujen valilla.
Mutta koronkiskominen nautti sittekin suurempaa kun-
nioitusta, kuin kauppa ja scnjolhidosta, etti se luokka,
joka sitd harjotti, oli paljon voimaklkaampi ja vaikutus-
valtasempi, kuin kauppiasten luokka.

Niihin aikoihin kauppa vaati suurta yrittelidisyytti
Ja vaivannikoid sekd oli se kaikenlaisille vahingoille ja
vaaroille sangen altis. Toimettomuuteen kasvatetut, hie-
nostuneet orjaisinniit eivit omanneet sitd tarmoa, mitéd
se harjottajaltaan ehdottomasti vaati, Koronkiskominen
oli paljon helpompaa ja tuottavampaa; ainakin yhtéd
tuottavaa. Ylimyksilli ei ollut mitdén siti vastaan ja
hyvin mielelldin siti harjottivatkin. Atenassa oli sen
kukoistusaikoina 189 vunodessa tavallinen korko. Roo-
massa sellaiset miehet kuin: Pompeius, Sulla, Antonius.
ja sellaiset isinmaanystdvitkin, kuin: Brutus ja Cassius,
eiviat ollenkaan kainostelleet antaa lainoja tavattomia
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korkoja vastaan — 48—78 ¢, vuodelta. On myos luon-
nollista, etti hallitus tarmokkaasti suojeli koronkisko-
mistointa ja ihmeteltivan innokkaasti puolusti velkojain
ctuja. llallitus el esim. silloin ottanut huomioon erotusta
maksukyvyttomyyden ja -haluttomuuden vilillii. Velko-
jalla oli oikeus myydid varaton velallisensa orjaksi. Ja
roomalaisten ‘‘12-taulun lakien’” mukaan (jotka ylimyk-
set olivat v:nna 451 e. Kr. s. laatineet), nihtivisti velko-
jille myonnettiin oikeus leikata kappaleiksikin sellaisen
velallisen ruumis, joka ei kyennyt velkaansa suoritta-
mmaan.*)

Téllainen oli yhteiskunnan ja valtion suhde koron-
kiskomiseen. Muuten koronkiskomisen edelleen kehitty-
minen olikin sitten Vanhanmaailman rappentumisen ja
hidvion historiassa yhtend hyvin tdarkedni ja surullisena
tekijind, kuten tulemme myGhemmin nikemiin,

Heti pistida myos silmidn, ettd muista elimidn puo-
lista oli kreikkalais-roomalaisessa iaailmassa ennen
kaikkea politika tarkein. Tamén kaltaisilla yhteiskun-
nallisilla asioilla oli niin suuri merkitys silloisten kansa-
laisten eldmaille, etti Aristoteles piti harrastusta politi-
seen toimintaan ihmisen tdrkeimpidnd muusta elollisesta
luonnosta erottavana piirteend. “‘Ihminen on jo luonnos-
taan politinen eldin’’ — se on, kansalainen, valtion jidsen.
Ruumiillisen tyon halveksimista puolustetaan sillikin
verukkeella, etti se ei jdtd aikaa yhteiskunnallisten
asiain harrastamiselle (Xenofon). DMutta sitipaitsi, jos
tutkitaan niitd etukysymyksii, jotka olivat timén laajan
kansalaiselimin perustana ja jotka aihcuttivat politiset
puoluetaistelut, niin osottautuu, ettd ne kaikki loppujen
lopuksi tarkottivat samaa: riistimisetuja, sotia, vallotuk-

*) Roomassa oli suurylimyston silld ryhmélli, joka valtion
kehitysaikana oli muodostanut “ensimiisen luokan” equesterian
— “ratsuviden” ja jolla silloin oli ollut suurin vaikutusvalta hal-
lituksessa, perinnollisend etuoikeutena harjoittaa koronkisko-
mista ostamalla valtion verot kantaakseen ja lainaamalla rahoja
korkeata korkoa vastaan maakuntahallituksille, jotta he saattoi-
vat suorittaa aikanaan veronsa Roomalle. Roomassa oli myods
suuria koronkiskomis- (pankki) yhtiditd, jotkut nykyaikaisten
osakeyhtididen tapaisia, ottaen suuren yleisonkin rahoja *tal-
lettaakseen”. Suom. muist,.
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sia, ryostoji, saaliin jakoa. Ja kuta pitemmiille kehitys
kulki, sitd suuremmassa miiiriissi koko politinen toimin-
ta, joka vapaille kansalaisille oli hyodyllisin ja tuotta-
vin, kivi todellisuudessa epiituotannolliseksi, se on, yh-
teiskunta-hyodyttomiiksi.

4, ORJATALOUSYHTEISKUNTAIN RAPPEUTUMI-
SEN SYYT JA VAIHEET.

Tuotantotcknikan kehitys — yhteiskunnan kaiken
edistyksen perustus — alkoi yhid enemméin hidastua ku-
lussaan niistd ajoista alkaen, jolloin ylimysluokka luopui,
erkaantui kaikesta todellisesta jiarjestivistd tyostd tuo-
tantotoiminnassa. Todellisuudessa se oli yhteiskunnan
ainoa luokka, joka eldmén ehtojensa perusteella omasi
mahdollisunden kehittyd; mutta siti mukaa, kun se
muuttui yhteiskunnan parasitiseksi luokaksi. sen kehitys-
kin muutti luonnetta, kulkien parasitiseen ja nautinnolli-
seen, eikd enddn tuotannolliseen suuntaan. — Orjat siti-
vastoin eividt eldménehtojensa kurjan tilan tdhden voi-
neet itse kehittyd eiviitkdi kehittid yhteiskunnan voimia
sen taistelussa lnontoa vastaan.

Mutta kaiken lisiksi — orjat pédinvastoin taantuivat,
henkisesti ja ruumiillisesti rappeutuivat. Thmineu joka
oli polettu vain tavalliseksi tvovidlineeksi, pian kadotti
elinvoimansa. S##litén riistdiminen lyliensi hinen ole-
massaolonsa aikaa ja syoksi hiinen jidlkeldisensii nopeaan
perikatoon, kuolemaan. Jirjestelméllisen ja siifinnollisen
orjakaupan vallitseminen teki ylimyksille edullisemmaksi
vaatia orjiltaan mahdollisimman paljon ja yhi kovem-
paa tyotda tarvitsematta heiddn huolehtia orjiensa kulu-
tettujen voimien tdydellisestd korvaamisesta: antamalla
heille kyliksi lepoa ja ravintoa, se on yleensd heidéin tar-
peitaan riittivésti tyydyttdméalld. Tosin tdm# elollinen
tvoase pian knlui, mutta siitd kiskottu hyéty, tuntuvan
vlijaiamin kera peitti kaikki uuden tillaicen aseen osta-
niisesta johtuvat kulnt.

Senranksena olikin, ettd orjat sortuivat: heidin kes-
kuudessaan kuolevaisuus tietenkin kasvoi, oli suurempi,
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kuin lisdfintyminen. Mutta useiden vuosisatain ajan tdmi
orjain lukuméirdn vihentyminen korvattiin lisiin kera
vercksisten vankien tuonnilla, joita saatiin sotimalla raa-
kalaiskansoja — sivistyneen orjatalousyhteiskunnan naa-
pureita — vastaan. :

Niin kauan, kun timi orjain lihde pysyi ehtymitto-
mind, orjatalousyhteiskunta ei suoranaisesti juuri rap-
peutunut, vaan pysyi pitkdt ajat samalla asteella; tuo-
tanto el midrddinsd ndhden viihentynyt, silld tydvoimia
oli vield kylliksi.

Mutta tuollainen asiain tila ei voinut kestdd loppn-
mattomiin. Tuli aika, jolloin raakalaisia vastaan kidyty-
jen sotien menestyksellisyys alkoi nopeasti heiketd ja
orjain riittdvissd madrdssi hankkiminen kidyvdi tavatto-
man vaikeaksi ja mydhemmin suorastaan mahdottomaksi.
Raakalaisista saavutetut voitot muuttuivat sarjaksi tap-
pioita, hyokkédyssodat puolustussodiksi, tyovoimien ldhde
ehtvi. Mitkd syyt aiheuttivat tidllaisen sotaonnen kiiiin-
tvmisen?

Nami syyt olivat snoranaisia seurauksia orjatalous-
vhteiskunnan sotavoimain nopeasta rappeutumisesta

Sota — orjain tuottamisena, oli ainoa tuotantoala.
jota ei voitn orjille uskoa, heille siirtdd ja joka sentih-
den pysyikin vapaiden ihmisten toimena. Sotavikeen*)
saattol kuulua ainoastaan vapaan luokan jisenii, sentiih-
den myds tdmdn luokan rappeutuminen merkitsi orjain
hankkimistoiminnan rappentumista ja lopullisesti koko
orjatalousyhteiskunnan havistd. Ja vhteiskunnan sisii-
set taloudelliset olosuhteet hiivittivit ennen kaikkea va-
naiden luokkain elinvoiman.

Vapaiden luokan muodostivat ensinnikin, varsinai-
set snurtilallicet orjaisinnit, joita oli vihemmisté ja toi-
seksi. kaikenlaiset pikku omistajat, joiden talous usein-
kin oli Inonteeltaan yksinkertaista perhetaloutta, se on,

*) Toisella vuonsisadalla j. Kr. késitti Rooman armeiia
600,000 miestd. Niihin ajkoihin tuli sitidpaitsi jokainen sotamies
maksamaan enemmaén kuin nykyid#dn, joten sotalaitoksen rasitus
oli suunnaton, — Bogd laaj. teoksen mukaan.

Suom. muist.
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tuli toimeen ilman orjia, taikka ei niitd pystynyt kiytti-
miin ja jonka pystyssid pysyminen siksi aina riippui etu-
pidissii isiintinsd ja hiinen perheensd henkilokohtaisesta
tyosti : snurimman osan niistd muodostivat maanviljelys-
ja pienemmait kisityolidistaloudet.

Niiin ollen siis muodostivat vapaat pikkutilalliset —
talonpojat Vanhanmaailman yhteiskuntain sotavoimain
pifiosan. Rooma, joka vhdisti valtansa alle kaikki Van-
hanajan yhteiskunnat, oli vallotuspolitikansa kukoistus-
ajalla etupddssi talonpoikaisvaltio. Niin kauan. kun voi-
makas ja monilukuinen talonpoikaisluokka pysyi pys-
tyssd, niin kauan Rooma, kiyttien hyvakseen korkealle
kehittynytti sotateknikaansa, kyvkeni helpostikin voitta-
maan urhoolliset ja tarmokkaat raakalaisheimot, jotka
vihin tunsivat kehittynyttid sotataitoa.

Talonpoikaisluokka kantoi hartioillaan kaiken sota-
taakan, el ainoastaan siind merkityksessd, ettd vuodatti
sodissa verensd, vaan myos siindkin merkityksessd, ottd
sen niskoilla lepésiviit melkein kaikki valtion verot ja
muunt maksut, joiden kustannuksilla nditd sotia kdvtiin.
Ylemmit luokat — suurtilalliset orjaisinnit, ymmaérsivit
vapautua tisti taakasta, silld, paitsi rikkanksia, oli sen
kisissd myos valtiollinen valtakin. Pédinvastoin, sodan
tuloksista talonpojat hyotyviviit sangen vihiisessd m#i-
ridssd — suurimman osan anastivat suurtilalliset itselleen
ja samasta syystad he tdyttiviat kaikki tdrkeimmit ja vai-
kutusvaltaisimmat paikat armeijassa; he johtivat saaliin
— ectupddssi maiden ja orjien — jakoa, valituttivat
itsensd maakuntain kiskynhaltijoiksi j. n. e.

Uhratessaan alituistin sotiin stnuren osan ajastaan ja
varoistaan, vapaat pikkutilalliset siten joutuivat laimin-
lyomidn omat taloutensa ja vihitellen pdiastimdin ne
rappeutumaan.

Koronkiskominen, jonka uhriksi pikkuviljelijan tiy-
tyi téllaisissa olosuhteissa joutua, helposti ja useinkin
pddtti hiinen taloutensa hévidmisen: suunnattomia kor-
koja nylkemilld koronkiskuri — tavallisesti rikas orja-
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isiintd, vlimys — pian johti pikkuviljelijin tdydelliseen
perikatoon.

Sitiipaitsi joudutti myos suurtuotannollisen maan-
viljelvksen kehitys talonpoikaisluokan hiivioti. Kiyt-
tien maanviljelyksessiidin satoja orjia, saattoi Sisilian,
tai Eteli-Ttalian snurtilallinen tuottaa markkinoille ta-
vattomat méadrit halpaa viljaa: usein myos voitetut kan-
sat luovuttivat Roomalle sotaverona suunnattomat méa-
rdt viljaa ja aivan ilmaiseksi. Pikkuviljelijille kdvi vil-
jan tuottaminen markkinoita varten suorastaan epiedul-
liseksi.

N#din kaikki seikat k#dntyvivit pikkuviljelijiai vas-
taan: suunnattomien verojen ja alituisten so'tieu taakka,
koronkiskomis-piioman voima ja suurtuotannollisen or-
javiljelyksen Kkilpailu suurempine varoineen ja kehitty-
neempine tuotantoteknikoineen. Talonpoikaisvaeston rap-
peutuminen meni nopeasti eteenpiin: pikkuviljeliji me-
netti maansa veloista — usein jétti hdn sen vapaaehtoi-
sesti sen epiedullisnuden tdhden. Hiinen maapalasensa
joutni suurtilallisen valtaan. Titen maaomaisuns keskit-
tvi rikkaiden kisiin. .Jo Kristuksen syntymin aikoina
koko Ttalia oli muutamina tavattoman laajoina suurtiloi-
na — latifundeina.*) .

Kuta pitemmélle timd kehitys sitten kulki, sitd
encmmién pikkutilalliset muuttuivat ‘‘proletareiksi’’*¥*),
se on, sellaisiksi vapaiksi ihmisiksi, jotka olivat kadotta-
neet tuotantovilineensid. Maaseudulla, jossa rikkaat val-
litsivat ja orjatvén avulla kaikki tuotettiin, proletarilla
el ollut mitddn tehtdivdd, joten hiinen oli paettava kau-
punkiin, sielli etsilikseen itsclleen elinkeinoja. Kaupun-
keihin kerdfintyikin siten sadoin tuhansin tidllaista kodi-
tonta viiked, jolle sicllakiiin ei 16ytynyt mitiiin tuotta-

*) Strabon “Maantiede” kertoo, ettd noin v. 100 e. Kr. s.
Roomassa oli enddn tuskin 2,000 niin varakasta henkilod, etti
kykenivat maksamaan veroa. Laaja ja hedelmdllinen Sisilia oli
tuhatkunnan suurtilallisen kidsissd, kokonaiset suuret kaupun-
gitkin ollen heidédn omaisuuttaan. Suom. muist.

**) Tamé nimitys johtuu latinalaisesta sanasta “proles” —
jalkeldinen, koska proletari oli kansalainen, joka ei valtiossa
enddn mihinkdin muuhun kyennyt, kuin jilkeldisid synnytta-
miin. Suom. muist.
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vaa tyotd. Valtion tdaytyi rylityd niiti eliittiimiiing val-
tiolliset puolueet kiyttivit niiti ascenaan toisiaan vas-
taan taistellessaan. DProletarien padasiallisimman toi-
meentulolihteen muodostivat rikkailta saadut almut,
valtion avustus ja #dntensi. kauppaaminen valtiollisille
puolueille. Erityisesti pitda téimii paikkansa niihin pro-
letareihin niiliden, jotka Roomussa elivit. lle palvelivat
aina sitd yksiloid, tai puoluetta, joka leille kulloinkin
enimmén antoi. Tillainen oli se todellinen *‘proletari-
parasiti’”’, joka esiintyi kulloinkin vallitsevan valtiolli-
sen voiman, tai yksityisten taloudellisesti voimakkaiden
henkilgiden renkind ja kiityrind. Proletariatin joukkoja
lisdsiviit vield vapautetut orjat, jotka iséintinsi olivat
nididen suorittamain erityisten palvelusten johdosta va-
pauttaneet, taikka, jotka olivat itse itsensi vapaiksi
ostaneet. Nidmi proletariatin alimmat ainekset joudut-
tivat sen henkistd rappeutwmista, yhdistéessidn silloisiin
vapaiden ihmisten paheisiin orjahengen koko alhaisuu-
den.

Téten siis talonpoikaisluokka hivisi, kadotti entisen
yhteiskunnallisen merkityksensid ja rappeutui henkisesti,
muuttuen loiseliji-proletareiksi. Samassa suhteessa orja-
talousyhteiskunnan sotilasvoima hupeni: rappeutuneet
proletarit olivat kykenemiittomid tiyttdmiéin joukoissa
tarmokkaan ja urloollisen talonpojan sijan; loiselija ei
kestii sodan raskaita vaivoja ja vastuksia, sen ankaraa
kuria, han ei halua poistna mihinkidin kaunpungista, jossa
tyotitekemattikin saa toimeentulonsa. Tissid suhteessa
oli Vanhanmaailman proletariati tiydellisesti vastakol-
tansa — hienostuneen suurylimyston, rikkaiden orja-
iséntdin kaltainen.

Ja vapaat, korskeat raakalaiskamsat, joita kiinteit
heimositeensii pitiviit lujina ja voimakkaina, visymitti
jatkoivat sitkedtd taisteluaan orjatalousmaailmaa, sen
sotalaitosta — roomalaista armeijaa vastaan. Ja timi
Vanhanajan sivistyksen ennen voittamaton suojelus-
muuri alkoi nyt hiljalleen antaa perddn, sortua yhi
uusien raakalaistulvain hyékyaaltoina syoksyessi sitd
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vastaan. Rooman keisarikunnan hyckkiyssodat Kkidinty-
viit puolustussodiksi, voitot mumuttuvat tappioiksi. Orja-
tvovoimain sotajirjestelmiillinen tuotanto tavattomasti
vithenee ja sen mukana ja tdhden rappeutuvat itse Van-
hanajan sivistvksen perustukset.

Alkaa yleinen tuotannon taantuminen — seuraus
tyovoiman puutteesta. Ensimiisenid joutui siitd maan-
viljelvs karsimadn. Alussa huomataan latifundeilla
maanviljelyksen tilalle astuvan karjanhoidon. joka vaa-
tii vihemman tyovoimaa; mutta siihen ei kehityksen
kulkn pysihdy; kyldt alkavat vihitellen jiddid autioiksi
ja karjalaitumet, jotka valtasivat entiset pellot, vuoros-
taan vihitellen uudestaan villiytyvit, muuttuvat eri-
maiksi. Maanviljelyksen heikkouns itsestddin jo johtaa
toisten tuotantoalain rappeutumiscen, joille maaseutu oli,
osaksi raaka-aineiden ja elimiintarpeiden lihteend, osak-
si — markkina-alueena. Sitipaitsi johtaa sama, verek-
sisten orjien puute, joka hidvitti maanviljelyksen, val-
mistavat tuotantoalatkin suoranaisesti ja samasta syysti
hiavioonsi.*) Askel askeleelta niin Vanhamaailma kulki
kohti tdydellisti perikatoaan. Mutta se taisteli vield
elaminsi ja sivistvksensd puolesta, yritti munttuviin olo-
suliteisiin sovittautua.**)

Roomalainen keisarikunta alkoi korvata tuotannon
padaloilla — sotilas- ja maanviljelystalondessa — vallit-
sevan tyoveimain puutteen vapailla raakalaisilla.

Roomalaisten legionain kokoomus muuttuu; nithin
tunkeutuu yvhia enemmén gallialaisia ja germaneja: ai-

*) DMaanviljelyksen kanssa rinnan, osaksi vielikin nopeam-
min taantui ja rappeutui vuorityo, teiden, siltojen ja valtion ra-
kennusten rakentaminen, jotka tarvitsivat suuret joukot orja-
tyovoimaa ja sen puutteessa kdvivdt mahdottomiksi suorittaa.
Suom. muist.

**) M. m. koetettiin ruveta tyovoiman vidhenemistd esté-
miin turvautumalla “orjien siittimiseen ja kasvattamiseen” oi-
kein jarjestelmillisesti, kuten hyotyeldimid kasvatetaan, mutta
tavallinen maanviljelystdissid tarvittava orja kesti siten niin kau-
an kasvattaa ja maksoi niin paljon, ettd se ei kannattanut. Toisin
oli asian laita erityisten taitavain ammattilaisten kasvattami-
sen suhteen, joista maksettiin korkeat hinnat, se kylli hyvinkin
kannatti ja Roomassa kukoisti useitakin sellaisia “orjasiitos-
lajtoksia.” Suom. muist.
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kain vieriessii aletaan pestata kokonaisia raakalaisjouk-
koja valtakunnan rajoja suojelemaan. Tiamin tihden
Rooma saattoi vielid jonkun aikaa pitdi puolensa raaka-
laisia vastaan, asettamalla niiti vastaan toisia raakalai-
sia; mutta roomalainen armeija lakkasi olemasta kokoo-
mukseltaan roomalainen; vielipd germanilaisten heimo-
jen pidllikot vihitellen tunkivat roomalaiset sotapi#lli-
kétkin syrjidn. Ja kun v:ma 476 raakalainen Odoakar
svoksi valtaistuimelta roomalaisen keisarin Romulus-
Augustuluksen — oli se nlkonaisena merkkini jo tapah-
tuneesta roomalaisen armeijan germanilaiseksi munttu-
misesta.

Samankaltainen ilmio tapahtui maataloudenkin alal-
la. Keisarikunnan hallitus koetti saada autioiksi joutu-
neille maille asukkaita siten, etti antoi niille pienida pals-
tatiloja médrdattyjd maksuja ja veroja vastaan vapaalle
vuokralle, Samoin menetteliviit yksityisetkin maanomis-
tajat, he antoivat maansa sitd haluaville madriittya
veroa vastaan vuokralle — arendille. Téten syntyi vapaa
kolonati — vuokraviljelijikunta. se on, sellaisten pikku-
tilallisten ryhmi#, jotka harjottivat omaa, itseniistii ta-
louttaan valtion, tai tilanomistajan maalla. maksaen siitd
miiirityn summan veroja. Suurimman osan niistd va-
paista kolonateista — maanviljelys-siirtoloista, muodos-
tivat Rooman keisarikunnan alueelle siirtyneet raakalai-
set, joista siis siten syntyi uuden talonpoikaisluokan
tuleva ydin.*)

*) Kolonati johtuu lat. sanasta ‘“colon” —- itsendinen pien-
viljelij&, jota ennen oli kdytetty Rooman vapaista talonpojista,
mutta kun heiddn luokkansa h&visi, ruvettiin kdyttdmain niistid
suurtiluksia viljelemdan joutuneista ent. legionain sotilaista, or-
jista ja raakalaisista, jotka ottivat ne puoli-itsenidisinid tai tur-
peeseen Kiinnitettyind, maaorjina, mutta yksilollisind viljelij6ind
holtoonsa. Jo pari sataa vuotta j. Kr. s. Rooman hallitus
alkoi valtion laajoja tiloja tédllaisilla vuokraviljelijoilld viljelyt-
tid, jotka se vapaaehtoisina niille kutsui. Mutta kun se tahloi
estdd niitd jattdmistd maitaan, joka ajottain kdvi hyvin yleiseksi,
kytki se ne “turpeeseen”, se on, kielsi jattdmédstd maitaan ja
niin niistd tuli pienviljelystd harjottavia maaorjia. Toiselta puo-
len valtio suojeli “koloneja” kieltden maanomistajaa niiti aja-
masta pois mailtaan, antamasta niiden maita muille kuin peril-
lisille ja mielivaltaisesti vuokramaksuja, tuoteveroja tai paivi-
toitd lisddméstd. N&din maaorjan asema tuli oikeudellisest]

Rooman valtic
muuttuu ger-
manilaiseksi.

Kolonatin
synty.

Vapaa
kolonati.



Orjakolonati.

Kolonati feoda-
linen laitos.

Orja)arjestel-
ma suli feo-
daliseen.

Orjajarjestel-
man havion
perusteet.

118

Paitsi vapaata kolonatia synnytti suurviljelyksen
rappeutuniinen sen ohessa myss epivapaan ¢li orja-kolo-
natin: useissa tapauksissa tehtiin nimittdin orjista vuok-
raviljeljoitd: silli kun viljamarkkinat huonomivat, niin
entinen suurtuotanto latifundeilla ei endd voinut jatkua,
silli sen tuotteet menivdt huonosti kaupaksi siellikin,
missd el ollut orjista puutetta ja viljelystd rajotetun-
massa midrdssi oli mukavinta harjoittaa vuokraviljeli-
jiin avulla, jotka ottivat kaiken vaivan niskoilleen ja
maksoivat korkean veron. Niin ollen isfinnille oli edulli-
sempaa antaa orjiensa harjoittaa miirittyd veroa vas-
taan itsendistii tuotantoa, kuin niiti suoranaisesti omassa
taloudessaan riistidd; sen lisiksi tyon vapauden suhteelli-
nen kohoaminen lisdsi sen kiilkoa ja tuottavaisuutta,
verrattuna tavalliseen orjatyohin, joten isdnnille ilmes-
tyi siten mahdollisuus riistidmistiiin lisitékin.

Itse asiassa kolonmati oli enemmin germanilainen,
kuin roomalainen laitos, se edusti germanisen feodali-
jirjestelmdn tunkeutumista roomalaisen orjatalous-
vhteiskunnan elim&én, tdmin ottacssa mailleen raaka-
laisia asumaan. Keisarikunnan tdytyi hyvaksyd niiden
laitoksetkin, silld muulla tavalla he eiviit olisi talitoneet,
eivatka voineetkaan sen vallan alle alistua.

Vanhanajan maailma ikiddnkuin liukeni raakalais-
ympiristoonsi; sen sotaviki, talonpoikaisluokka, sen
sisdinen rakenne ja suhteet muuttuvat vihitellen germa-
nisiksi. Kun sitten germanit lopullisesti valloittivat
keisarikunnan, ainoastaan tiydellisentyi timid Vanhan-
ajar yhteiskunnan muuttwminen keskiaikaiseksi yhteis-
kuntajirjestelmiksi.

Niin ollen syyt Vanbanajan sivistvsmaailman hi-
vioon vol keskittdd siiben seikkaan, ettd tdmiin sivis-
tyksen perustuksena oli raakalaisheimojen sotilaallinen
riistiminen, jotka siten ikiidnkuin olivat raaka-aineena

toisenlaiseksi, kuin henkiorjan asema oli. On luonnollista, etti
mikili maanviljelyksen yleinen tuottavaisuus aleni, sikdli maan-
omistajat lisdsivdt “koloneille” rasituksia ja valtion lupaama
suojelus kdvi yhd enemmin Kkuvitelluksi, olemattomaksi. —
Bogd. laaj. teoksen mukaan — Suom.
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elollisten tyoaseiden — orjien tuottamista varten. Siitii
jolituvan kehityksen voi scuraavin lyvhykiisin piirtein
kuvata: orjien rappeutuminen — ylimdiiriisen riisti-
misen  johdosta, vapaiden ihmisten rappentuminen —
senjohdosta, etti mne muuttuivat yhteiskunnan lois-
elijiksi, sotavoiman ja sotatunotannon rappeutuminen,
vleensd tuotannon rappeutiminen — tyivoiman puntteen
tiihden, raakalaisainesten tunkeutuminen vanhaan, ha-
joomistilassa olevaan yhteiskuntaan ja niiden ainesten
lopullinen voitto lahonneiden jatteiden vli.

ORJATALOUDEN YLEISKUVAUS,

1) Timin ajan teknillisen puolen luonteenomaiset
piirteet ovat: ensinnikin, verrattain korkea tvon tuotta-
vaisuus, jonka seurauksia on ylituotannon sidnnolliseksi
ilnioksi kehittyminen, sitipaitsi on vhteiskunnallisesti
jaottunut tuotanto jo verrattain lajittunut; toiseksi sen
vleisessd tuotantojirjestelmiissid on sangen pitkille kehit-
tynyt se sille sangen tiarked tuotantohaara, jota kutsu-
taan sodaksi ja joka tarkottaa yhteiskunnan taistelua
siti ympiroivid vihollisyhteiskuntia vastaan.

2) Orjatalousrvhmi kehittyi patriarkalisesta su-
vusta seuraavalla tavalla: Tuotannon kasvaessa ja mo-
nimutkaiseksi  kechittyessd jirjestijin tuotannolinen
toiminta alkoi yhd jyvrkemmin erota yleisesti toimeen-
panevasta tyosti; kun jirjestivd toiminta muuttui pe-
rinnélliseksi, aiheutti se, ettii jirjestijin perhe jyvrkisti
erosi muusta ryhmistd. Tiamid perhe yhd enemmin elda
ylituotannon kustannuksella, joka kidy sille mahdolli-
seksi ainoastaan, sikili kun ylituotannon yleinen méira
kasvaa. Jirjestdjin perheen ja ryhmin muun osan
vilisten suhteiden sukuluonne katoaa seuraavasta kah-

Orjajdrjestel-
man teknilliset
suhteet.

Orjajarjestel
man yhteisk.
suhteet.

desta syystd: ensinnikin ryhmin todellinen kokoomus -

muuttuu. kun sithen otettujen sotavankien — orjien
suhtcellinen Iukumitdrd kasvaa; toiseksi, jarjestd)in
tuhlaavaisuus kasvaa; toinen chto vuorostaan riip-
puu vaihdon kehityksestd, joka tekee mahdolliseksi
jdrjestdjin perheen Lkulutustarpeiden melkein rajatto-
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miin kasvamisen. Snkulaissuliteiden kadottna, ryhmin
vleiset jdsenet muuttuvat yksinkertaisesti jarjestdjin
viistiimisvilineiksi ja sitd mukaa, kun orjakauppa ke-
hittyy sitd alemman arvon timéd tyovédline saa hinen
silmissian.  Tuottaja muuttuu tuotantoaseeksi ja ta-
varaksi,

Aikain kuluessa jidrjestiva tyo siirtyy vihitellen
yksityisten siihen kykenevdin ja isdannén luottamusta
nauttivain orjain tehtdviksi. Timia kehityksen kulkn
alkaa senjohdosta, ettd vhden ihmisen on mahdotonta
johtaa ryhmin merkittiviisti kasvanutta tuotantoa, ja se
Jatkuu sekd tiyvdellisentyy senjohdosta, ettd orjaisdnti
pyrkii vapautumaan yleensi kaikesta tyisti.

Toiselta puolen ryhmiin viliset tuotantosuhteet otta-
vat orjatalousajalla aimo askeleen eteenpdin, mikili nii-
den vilinen jirjestdmiton — vaihdossa ilmenevd —
tyon jaottwminen, vilkastuu ja toiselta puolen, mikéli
niiden  vélille syntyy jarjestynyttd yhteistoimintaa
valtioliittojen muodossa.

Ne valtiolliset liittoutumiset, jotka syntyivdt huo-
mattavasti kehittyneiden vaihtosuhteiden pohjalle, olivat
rakenteeltaan etupadissa ylimysvaltaisia tasavaltoja; jota-
vastoin sielld. missd vaihtosuhiteet olivat elimille vihem-
mén tirkedt ja ulkonaisen luonnon suhteet vaativat laa-
jaa yhteiskunnallista liittoutumista, valtiot syntyivét
etupédssa vallotusten pohjalle ja muodostuivat ne raken-
teeltaan itimaisiksi rajattomiksi yksinvalloiksi.

3)  Yhteiskunnallisten suhteiden orjataloudellinen
Jiarjestelmd havitti orjilta kaikki kehitysmahdollisundet.
Ylimysluokan kehitysmahdollisundet olivat erilaiset iti-
maisissa vksinvalloissa ja ldnnen vaihtotalousyhteis-
kunnissa: ensinmainituissa virkakoneiston sorto tuka-
hutti kaiken kehitvksen ja synnytti itse orjaisdnnissi
paikallaan seisovan, tylsdn fatalistisen®) maailmankatso-
muksen, henkisen kehityvstason; jilkim#isessd ylhteis-

*) Fatum == kohtalo, fatalismi = sokeaan kohtaloon usko-

minen ja sen mukainen yleinen maailmankatsomus.
Suom. muist.
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kuntaryhmisséi oli vapaiden ihmisten luokalla kaikki
kehityksen mahdollisuudet.

Mutta niissi Vanhanmaailman yhteiskunnissa kulki
vldluokan lienkinen kehitys vain niin kanan teknilliseen
ja taloudelliseen sununtaan, kun ylimykset vielii todel-
lisesti ottivat osaa tuotannon jirjestimiseen, mutta kun
ne luopuivat tuotannollisesta toiminnasta, niiden hen-
kinen kehitys alkoi kulkea epédtuotannolliseen ja parasi-
tilliseen suuntaan. Niistd ajoista alkaen myos teknillinen
kehitys melkein kokonaan pysahtyi ja kehittyi ainoas-
taan taide, ajatuskohtaisimmat abstraktiset tieteet ja
filosofia.

4)  Vanhammaailman yhteiskuntain tuotantoelimiin
perustana oli orjain sotatuotannollinen hankkiminen.
Orjatalousyhteiskunnan sotavoiman munodostivat, eivit
rikkaat suurtilalliset, vaan itsendiset pikkuviljelijit.
Kun sodat. koronkiskominen ja suurviljelyvksen kilpailu
hivittiviit itseniiisen talonpoikaisluokan ja muuttivat
suurimman osan siitd loiseldja-proletariatiksi, silloin
orjatalousyhteiskunnan sotavoima rappeutui ja sen mu-
kana koko sen tuotanto. Voimaton ja raihnaantunut
Vanhanajan sivistysmaailima sdrkyi ja sen pirstaleet
hajosivat sitii silloin ympiréividn raakalaismaailmaan,
joka tosin oli alemmalla sivistysasteella, mutta terve ja
tiynnansi voimaa edelleen jatkuvaa kehitystd varten.

5) Perinniksi Keskiajan germanilais-romanilaiselle
maailmalle Vanhanajan sivistynyt yhteiskunta jitti pal-
jon korkealle kehittynyttd henkistéi tietoisuutta: rooma-
laisen oikeuden, kreikkalaisen taiteen, kaunokirjalli-
suuden, tieteet ja filosofian. Titd valmista ainehistoa
germanilais-romaninen®) maailma pystyvi sitten vasta

*) Romanisiksi (roomalaisperaisiksi) kutsutaan niitd Roo-
man valtakunnan raunioille syntyneiti sekakansoja, joissa vai-
kuttavana padaineksena ovat muinaisten roomalaisten jilkeldiset
sulaantuneina maahan tunkeutuneisiin germanilaisiin y. m. lLei-
moihin ja painvastoin ndmi roomalaisiin; sellaisia ovat nykyiset
italialaiset, espanjalaiset, portugalilaiset, ranskalaiset, eteld-
belgialaiset ja rumanialaiset. N&diden kansojen kieli on enem-
min roomalainen alkuperdltiin kuin germanipnen. “Puhltaita”
germanilaisia kansoja ovat saksalaiset, ruotsalaiset, tanskalai-
set ja norjalaiset, englantilaiset ollen sekotus germanilaisista ja
romanilaisista. Suom. muist.

Orjajarjestel-
man rappeutu-
minen ja havis.

Orjajdrjestel-
man jattima
perintd.



122

hyvikseen kivttimdédin, kun se saavutti sitd vastaavan
sellaisen kehitysasteen, etti muinaisajan henkiset tuot-
teet ja muodot osottantuivat sen uusille subteille sopi-
viksi.

D



IV.

FEODALINEN YHTEISKUNTA.

1. YHTEISKUNNAN SUHDE ULKONAISEEN
LUONTOON.

Patriarkalinen sukutaloudellinen yhteiskunta syntyi,
kuten muistamme sellaisten uusien tuotantotapojen
ilmestymisen vaikutuksesta, jotka turvasivat ihmiselle
hinen eldmisensd,. feodalisen yhteiskunnan perustana oli
niiden tuotantotapain edelleen kehittyminen.

Vallitsevasta merkityksestd oleva maanviljelys, jou-
ka rinnalla karjanhoito ilmenee toisarvoisena elinkei-
nona ja tivdellisesti vakiintunut asutuseldmi, joka
rajottuu madridttyyn maa-alueeseen — siind feodalisen®)
ajan teknilliset edellytykset.

Kun karjanhoitoa harjottavat paimentolaisheimot
alkavat viljelld maata, niin alussa on timi heiddn maan-
viljelvksensd heille vain toisarvoinen apuelinkeino; sen
tiytyy sovittautua karjanhoidon vaatimuksiin ja ehtoi-
hin, joten esim. kylvéalue usein vaihtuu. DMutta sit#
mukaan, kun vieston tiheys kasvaa, maa-ala kidy ah-
taammaksi, paimentolaiseliimin asuma-alue supistuu ja

*) Feodalinen johtuu lat. sanasta “feodum’” = tarkottaen
alussa Englannissa perinndéllistd ja mannermaalla ylemmén her-
ran mielivallasta riippuvaa vapaan Kkansalaisen nauttimaa
maata, oikeutta tai muuta omaisuutta. Sen suomalainen vastine
on lddnitys, mutta on silloin ymmérrettiva, etti se ei tarkota
ainoastaan feodaliherran vapaalle kansalaiselle perinnélliseksi
tai ehdolliseksi omaisuudeksi luovuttamaa maalddnitystd, vaan
myds sellaisia “ldanityksid”, kuin ovat luovutetut verojen %kan-
tamisoikeudet, yms. Suom. muist.
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sikéli, kun karjanlaidunten puute rupeaa karjanhoidon
kehitysti ehkiisemién. rajottamaan. maanviljelys kehit-
tvy vha tdrkeimmiksi olemassaolon taistelun keinoksi.
Tdydellisesti asettuneessa yhteiskunnassa se onkin jo
olemassaolon taistelun perusmuoto. jota vastoin karjan-
hoito kadotettuaan paimentolaisaikuisen tirkean merki-
tyksensd, sovittautuu maanviljelyksen vaatimuksiin,
muuttuu ikdiinkuin sen sivuhaaraksi. Mitd tulee niihin
heimoihin, jotka alun pitiden olivat viettdncet varsinaista
asettunutta maanviljelyseliimii, niin niiden keskuudessa
maanviljelys vhid vain jatkaa kehitystidin yhdistyen
sithen vihitellen asettunut karjanhoito.

Toiset hankkivan (raaka-aines) tuotannon alat —
metsistys ja vuorityd — sekid valmistetuotanto ovat
feodalisella ajalla sangen kehittymittomalld, useinkin
vasta syntymisasteellaan.  Yhteiskunnan elimaille on
sodalla verrattain suurikin merkitys kaiken tuotanto-
toiminnan suojelemistapana ja ainoana keinona, jonka
avulla voi vhteiskunnan aluetta laajentaa.*)

Yleensid on tuotteiden erilaisuns vield sangen vii-
hidinen — seikka. joka vaihdon kehittymiselle on ver-
rattain epiiedullinen — mutta ylituotanto muodostaa
kuitenkin jo sangen suuren osan tuotannosta — joka
seikka on hyvin edullinen riistimisen kasvamiselle.

2. FEODALISEN RYHMAN TUOTANTO- JA
JAKOSUHTEET.

Tyon tuottavaisuuden kasvaminen johti niin suu-
reen vhteiskunnan jdsenten lukumidirdan lisddntymiseen,
etti keskiaikainen tuotantoyhdyskunta Lkiisittdd jo, ei

*) Muuten — ‘“sota saavutti korkeamman kehitystason
nopeammin, kuin rauha: [olisi osotettava] milld tavalla sota
kehitti ja armeijoissa j.n.e. kehittyivdt vissit yhteiskunnalliset
suhteet, kuten palkkatyd, koneet j.n.e. aikasemmin kuin porva-
rillisessa yhteiskunnassa. Tuotannollisten voimain ja liikenne-
vilineiden keskinidinen suhde kidy myds armeijassa erittdin sel-
viasti huomattavaksi.” — Karl Marx: “Valtiollisen taloustieteen
arvostelu”, 2:nen painos. Kuten timéi lausunto osottaa on sota-
toiminnalla ollut oma teknillinen kehitvksensid ja sen kautta voi-
makas vaikutus varsinkin liikennevilineiden, kaikenlaisten
asemetallien y. m. teknikaan. Suom. muist.
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satoja, vaan tuhansia ihmisid. Samoihin aikoihin maan-
viljelyksen teknilliset edellytykset ailicuttivat jossain
miiirin tuotannon pirstoutumista ja hajaantumista ti-
min yvhteiskuntaryhmin piirissi.

Jo suuressa patriarkalisessa sukuryhmiissd havait-
tiln osittaista perheisiin jakautumista; johtuen se, ku-
ten osotettiin siitd. ettd patriarkalle oli mahdotonta
vksin suorittaa kaikki jérjestivd tyo, joten hin oli pako-
tettu siirtdm#dn siitd osan toisten niskoille, alemmille
jirjestiijille; mutta naméd ‘‘pienet’’ jirjestdjat olivat
hyvin vihisessi midirissd itseniisidi, yvhteisestd ryhmista
riippumattomia, p#invastoin koko yhteiskunnan tuotan-
nolle oli yhteisyys, vhteenkuuluvaisuus luonteenomaisin
piirre. Kun sitten asettunut maanviljelys alkaa vallita,
niin tédllaiset pienet taloudelliset ryhindyksikot — per-
heet saavuttavat taloudellisessa eliimissd huomattavan
itsendisyyden. Maanviljelystéiden suorittamiseen ovat
vksityisen perhekunnan voimat kyllin riittivét, joten
koko ryhmin vhteistoiminta ei ole siis tarpeen; vield
enemmén, pikkuviljelys on tissd tapauksessa paljon
tuottavampaa, silld kun maanviljelys on tuotanto-
tapaansa nidhden vield sangen alkuperdinen, niin pie-
nempi tuottajajoukko voi kiinnittdi enemmin huomio-
taan ja paremmin keskittii tyovoimiaan pieneen
alueeseen, kykenee tdydellisemmin hyodykseen kiiyttii-
médn sen luonnollisia ominaisuuksia, kuin suurilukuinen
tuottajarvhmai, jonka tdytyy kollektivisen toimintansa
ulottaa suhteettomasti laajan maa-alueen yli.

Nédin ollen muodostui maanviljelysyhteiskunta feo-
dalisen ajan kynnykselli monesta kesken#in sukua
olevasta perheryhmistd, joilla kullakin oli oma verrat-
tain itsendinen maanviljelyvstaloutensa. Kokoonsa nihden
ndmi perhekunnat olivat muinaisen patriarkalisen snvun
ja nykyaikaisen perheen viililti; ne vastasivat suunnil-
leen muinaissuomalaisia suuria  “‘perhekuntia’’, joku
kymmenkunta henkiloid kussakin, joiden tapasia on sii-
lynyt aina melddn pidiviimme asti joillakin seuduilla
Vendjalli.
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Mutta n#iden perhekuntien kesken jii vield melko
tdarkeita yhteisid tuotantosuhteita vallitsemaan. TUseissa
tapauksissa, kun yksityisen perhekunnan voimat osot-
tautuivat riittdmittomiksi, sitd naapuriperheet, taikka
myos koko yhteiskunta, toiminnallaan anttoivat. Niin
tapahtui useinkin asuntoa rakennettaessa, uutta maa-
kappaletta pelloksi raivattaessa j. n. e. Karjanhoidossa
olivat vhteistoiminnan edut niin huomattavat, ettd vh-
teiskunnan kaikki karja melkein aina koko kesiin ke-
vadstd syksyyn pidettiin yhdeksi laumaksi koottuna,
jota yhteiset paimenet kaitsivat yhdyskunnan vhteisilld
jakamattomilla laidunmailla. Niihin yhteisiin laidunmai-
hin kuuluivat sitdpaitsi myos kaikki kynts- ja ne sénki-
pellot, joilta elo jo oli korjattn, joten jokainen peltokap-
pale oli yvksityisen perhekunnan tuotantoviilineeni vain
varsinaisten maanviljelystoiden kestiessi. Heindin kor-
juu vhteisilld niityilld tohmitettiin tavallisesti yvhteisesti,
jonka jidlkeen heinit jaettiin perhekuntain kesken siini
suuhteesa kuin niilld oli pelto-osuuksia.

Sitdpaitsi vhteiskunta tavallisest] miirittyihin ra-
joihin asti médritteli kynnetyn pellon kiyvttimisen: per-
hekunnan tuotanto ei ollut médritysti maakappaleesta
riippuvainen, vaan aika ajottain maat jaettiin uudestaan
perheiden kesken ja sai n#issd jaoissa jokainen perhe-
kunta, joko vhtd suuren maakappaleen, kuin mitd silld
oli ollut, mutta vain tolsessa paikassa, taikka muuttui
sen sunruns riippuen perhekunnan suurundesta, tyovoi-
mien paljoudesta y. m.*) Tillaiset maajaot ja -vuorotte-
Int tapahtuivat alussa ehkd joka wvuosi, myodhemmin
vasta joidenkin vuosien kuluttua. Niillad oli se merkitys,
ettii ne tasottivat eri maiden erilaisesta hedelmaéllisyy-
desti johtuvat hyviit ja huonot puolet, edut ja vauriot.

*) Peltomaat jaettiin tavallisesti kappaleiksi, jotka olivat
niin suuria, etti kestividt miehen ja hevosen yhden aamun, tai
pidivin kyntdid. Tillaista “yhden aamun kyntémaata” kutsuivat
saksalaiset “morgeniksi”’, pdivin kyntdmaata “tagmarkiksi”,
vendldiset “konjaksi”, englantilaiset ‘‘eekkeriksi”, suomalaiset
“auranalaksi” j.n.e. Perheen, erityisesti sen tyévoiman suuruus
midrdsi kuinka monta “auranalaa”, (“morgenia”, “konjaa” jne.)
sille kussakin tapauksessa annettiin peltoa.

Suom. muist.
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Muuten, jo verrattain varhain yhdyskunnat lakkaavat
uudelleen niiti maita jakamasta, jotka joku perhckunta
omine voimineen oli metsisti ja erdmaista viljelysmaiksi
raivannut. Tissd yhdyskunnallisessa maiden jaossa ja
vuorottelussa ilmeni siis se tosiseikka, ettt yhdyskunnan
alkuperdinen maiden valtaaminen oli koko ryhmiin yh-
teisvoimin ja -t6in suoritettu; tarkotti tamid tyo¢ sitten
niiden pelloiksi raivaamista, taikka yksinkertaisesti nii-
den vallottamista.

On lisdttavi, ettid eri tapauksissa yksityisten perhe-
kuntien keskinen tuotantoyhteisyys ei siiilynyt saman
muotoisena eikd samassa miiirdssi, riippuen eroavaisuus
paikallisista — luonnollisista ja historiallisista olosuli-
teista ja seikoista.

Keskiajan alussa on maanviljelysyhdyskunnissa jo
kisityoldisiakin, mutta suurimmaksi osaksi ne eivit vield
ole ammatteihinsa erikoistuneet, vaan harjottavat niité
maanviljelyksen ohessa. Ja sitiipaitsi suorittaa jokainen
perhetalous itse omin voiminsa useita ammattiluonnetta
olevia to6itd, kuten etupddssid: kehridmisen, kutomisen,
vaatteiden valmistamisen y. m. Ainoastaan sielld, missi
perhetalous el tule omine voiminensa toimeen, se kiisityo-
ldiseltd tilaa mitd tarvitsee, tavallisesti itse toimittaen
sille tarvittavat raaka-aineet; usein kisityéliinen suorit.
taa tyonsd tilaajan kotona.

Yhteiskunnallinen tyonjaottuminen on yleensi hei-
kosti kehittynyt sekd ilmence se melkein yksinomaan
naapurusten valisessd vaihdossa ja kisityoldisten tilaus-
toissd. Tatd vastaavat myos luottoliikkeen vieli sangen
alkuperiiset muodot, rahaluotto on melkein ainoa, joka
tdlld aikakaudella ilmenee.

Aikain kuluessa alkaa yhteiskunnallinen tvonjaottu-
minen ilmetd jyrkempiini; kiisityd eristyy maanviljelyk-
sestd. Muita aikaisemmin eristyiviit sepét, paikoin —
myllirit. Jo sangen varhain kyseessi olevalla kehitys-
kaudella oli useilla naapuruskunnilla yhteiset seppiinsi
ja mylldrinsd, joten niiden vililld siten vallitsi jonkun-
lainen, tosin sangen heikko tuotannollinen yhdyssuhde.

Kyla-kidsityo-
ldiset.

Perheaskareet.

Yhteisk. tydn-
jaottuminen.

Kdsityoldisten
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Sukusuhteiden Yhteiskunnan ko'on kasvaminen ja perhekuntain

hdvidminen.

Feodalisen
ryhmdn
syntyminen.

Yhteisten
asiain johto.

suurempi eristyminen johtivat siihen, ettd vihitellen ka-
tosi ja unhotettiin eri talouskuntain vilisten alkuperiis-
ten yhdyssuhteiden sukuluonne: puhtaasti tuotannolliset
ja niistd johtuvat valtiolliset yvhdyssiteet ilmenevit nyt
sini sementtini, joka yhdistdd eri talouskunnat vhdeksi
vhteiskunnalliseksi kokonaisuudeksi.*)

Sielld, missd feodalisen ryhmén syntyminen tapahtui
verkallisimmin ja luonteenomaisimmin voi tdmian kehi-
tyvksen kulun kuvata seuraavasti:

Alussa yhteiskunnan rakenteen luontecnomaiseng
piirteend on verrattain suuri yhtendisyys — vksityisten
talouskuntain viilinen erotus ei ollut vield niin suavi,
ettd se olisi antanut suurimmille niistd taloudellisen mii-
riamisvallan toisten yl. Koko yhdyskuntaa koskevat
asiat ratkaisi vanhinten — iséntien neuvosto: kollektivi-
sia yrityksii varten, jotka vaativat yhteisen johtajan
(etupdassi, sotien sattuessa), vanhinten neuvosto valitsi
keskuudestaan piillikon, joka oli tidssd telitdvdssid vain
viliaikaisesti, se omn, niin kauan, kun se oli tarpeen. Kun
sotia kavivat, eiviit vain yksityiset yvhdyskunnat, vaan
— kuten oli tavallista — kokonaiset heimoliitot, silloin
nididen yhdyskuntain joukkojen pé#illikot valitsivat vuo-
rostaan yleisen heimopaalikon.**)

Mutta taloudellisen epitasaisuuden idut olivat jo

*) Kyldkunta, joka alkuperiisesti oli vain perhekuntiin
jakaantunut patriarkalinen suku, alkoi samassa kuu siihen saat-
toi kuulua vieraidenkin sukujen jidsenii ja perheitd, toiselta
puolen olla sukulaisuuden rakentajanakin siten, ettd se avio-
liittojen kautta kokosi siihen eri sukujen jisenii toistensa suku-
laisiksi. Esim. ken avioliiton kautta joutui Makkosten kylddn,
oli hdn sitten mies tai nainen (Huttunen tai Vidninen) hiinesti
tuli Makkonen, hidn oli senjilkeen “Makkosen sukua”. Samoin
kidvi jos muutenkin siihen joutui. N&din yhteiskuntataloudellinen
ryhmittyminen on sukusuhteiden pohjana.

Suom. muist.

**) On huomattava, etti timi “heimopédllikko” itse asiassa
oli useiden keskindiseen liittoon kuuluvien kyldyhteiskuntain
sotajoukkojen p#dillikko ja kutsuvatkin muin. saksalaiset hinta
“herzog” = sotajoukon johtaja. Sotajoukko muodostui myos nyt
pddasiassa “ammatti’sotamiehistid, se on, talonpojista, jotka oli-
vat kehittyneet ritareiksi, muiden sotilaallisiksi suojelijoiksi.

Suom. muist.
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olemassa. Yltend t#llaisena ituna oli ylla selitetty yh-
teisten yritysten johtajan valitseminen, vaikkakin hinet
valittiin toimeensa viliaikaisesti, toisena oli sc¢ seikka,
etti paitsi yhteisti maanomistusta oli olemassa myos
vksityistikin omistusta. Yksityisen perhekunnan omin
voiminsa raivaamat maat ovat sen tiytti omaisnutta;
samoin sodan avulla, vallottamalla saadut maat, jos ne
kerran siihen osaaottaneiden kesken jaettiin, joutuivat
tavallisesti jako-osallisten ikuiseksi omaisuudeksi eiki
niitd endéin jaettu ja vaihdettu.

On itsestddn ymmirrettivi, ettd ne talouskunnat,
jotka olivat toisia taloudellisesti voimakkaammat, saat-
toivat tdllaisten olosuhteiden vallitessa muita nopeammin
titd voimaansa kehittid. Ensinnikin, sellaisille talouk-
sille oli helpompi laajentaa yksityisten tilustensa alaa
raivaamalla yleisii valtaamattomia alueita viljelysmaik-
seen; toiseksi, henkist, jotka kuuluivat nédihin volmak-
kaimpiin talouskuntiin olivat sotajdrjestossi huomatta-
vammassa asemassa ja senjohdosta saivat my0s sotasaa-
liista — kiintedstd ja irtaimesta — huomattavimman
osan. On muistettava, ettd irtaimeen sotasaaliiseen kuu-
luvat orjatkin, silldi maanviljelysyhdyskunta sai patri-
arkaliselta ryhmalti muiden muassa myos — mutta ver-
rattain lievennetyssi muodossa — orjasuhteet perinnék-
seen.

Titen epitasaisuus eri talouksien vililli yhd kasvoi
ja vihitellen se hiivitti yhdyskunnan entisen yhdenkal-
taisuuden. Rikkaimpien perheiden vaikutusvalta yhdys-
kunnan elimén menoon senjohdosta yhii suureni ja va-
kiintui, ettd taloudellinen suwurempi voimakkaisuutensa
salli niiden saattaa toiset talouskunnat siiti aineellisesti
Jollakin tavalla riippuvaisiksi: varakkaammat taloudet
ottivat tehtdviikseen sellaisten yritysten suorittamisen,
jotka olivat muille liian suuria ja vaikeita, esim. suurten
myllyjen, leipomojen y. m. rakentamisen j. n. e. Ollessaan
taloudellisesti paljon varmemmalla pohjalla, suuret ta-
loudet paljon vihemmin kiirsivit kaikenlaisista taloudel-
lisista hiirigistd : kadoista, halloista ja muista luonnon

5

Taloudellisen
epatasaisuu-
den perusteet.

Yksityinen
maanomistus.

Taloudellisen
epdtasaisuu-
den kasvami-
nen.

Orjuus maan-
viljelysyhteis-
kunnassa.

Vaikutusvalta
joutuu rik-
kaille per-
heille.



Yhteisyrityk-
set joutuvat
yksityisille.

Paillikkéjen
toimet muut-
tuvat perinndl-
lisiksi.

Feodaliherra,
mi3dritelma.

130

voimain aiheuttamista vaurioista. joita silloisen alhaisen
tuotantoteknikan vallitessa sattni  sangen tileddnkin:
varakkaammat talouskunnat antoivat heikowmmille ver-
rattain useinkin varastoistaan apua, jonka vihédvaraiset
talonpojat sitten tavallisesti tyolld maksoivat. Timi sall
rikkaiden edelleen ja verrattain huomattavasti laajentaa
viljelyksidin ja vleensd tuotantoaan.

Aikain kuluessa varakkaimpain talonpoikain perhei-
den todellinen valta kasvol niin snureksi, ettd ainoastaan
heidiin  keskuudestaan valittiin - endin  sotajoukkojen
piillikot ja on luonnollista, ettdi ndmid perheet kiyttivit
hyviikseen siti taloudellista vaikutusvaltaansa, joka niil-
18 yhteiskunnan vl oli. vakinmuttaakseen tillaisen niille
edullisen asiain tilan; ne itsepintaisesti taistelivat kaik-
kia yksityisii vritvksia vastaan, jotka pyrkivit titd jar-
jestelmid jarkyttimddn ja vihitellen saavuttivat sen.
ettd tapa muuttui — s8dnnoksi, laiksi: p#éllikon valta
muuttui perinndlliseksi hiinen perheessiing viliaikainen
sodan jarjestdjd, johtaja munttui vakinaiseksi.

Nidilta ajoilta voi ajatella varsinalsen feodalisen
aikakauden alkaneen. Perikuvallinen feodali- — lddni-
tysherra on tuollainen yvhdyskmmnastaan eristynyt vara-
kas suurtilallinen, joka pysyviiisesti valtaa itselleen soti-
laallis-jirjestiviin toiminnan ja muillakin tavein gaattaa
vhdyskunnan itsestidn riippuvaiseksi.

Feodal. jarjest. Joissakin tapauksissa tapahtui feodaliherran vlei-

kehitys eri
suhteissa.

Sodan vaiku-
tus feod. suht.
syntymisessi.

sestid. rvhmaiastid ceristyminen ja syntvminen paljon no-
peammin ja jo sild aikakaudella, jolloin palmentolais-
patriarkalinen yhdyskunta muuttni asettuneeksi maan-
viljelvskunnaksi : nain tapahtui siellii, missi asuma-alueen
hankkiminen vaati pitkillisti ja sitkeiitii taistelemista.
joten sota jo sangen varhain painoi ankaran leimansa
vhdyskunnan rakenteeseen.

Feodaliset suhteet nopeasti kehittyiviit ja vakiintui-
vat: ensinniikin, toiselta puolen syntyi ja kehittyi entisté
vakinaisemmalksi feodaliherran myontiinen (positivinen),
vhteiskuntahyodyllinen merkitys talonpoikaisyhdyskun-
nan elimissi: toiselta puolen kasvol talonpoikain
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taloudellinen ja oikeudellinen hiinen vallastaan riippu-
raIsuus,

Feodaliherra rakentaa Injasti varustettuja linnoja,
joihin hiinen suojeluksensa alaiset talonupojat vetiivtyviit
vihollisten maahan hyokitessid,  Feodaliherra huolehtii
vhdyskunnassaan teiden, siltain vy, m. rakentamisesta.
Ja kaikissa sellaisissa tapauksissa, jolloin talonpoikais-
taloudet eivit omine varoinensa ja voiminensa tule
toimeen, feodalilerra tulee heille avuksi: hiin jirjestiti
heitii varten siaiinnollisen avustushomman katojen, so-
dasta johtuvien vaurioiden y. m. varalta. Kaikkeen tihin
tarvittiin vilttamattomasti varoja ja tietenkidiin ei feo-
daliherra ollut halukas ilmaiscksi tuhlaamaan yksityisen
taloutensa varoja suojelustaan nanttivien talonpoikain
hyviksi. Kaikista feodaliherran vaivoista ja huolista
maksavat talonpojat tyollddn rmnsaan lisin kera.

Ieodalinen mnistiminen oli muodoltaan pifasiassa

kahtdenlainen: ensinndkin, varhaisempana ja varsinai-
sena perusmuotona olivat — verotyot; toiseksi, kehitty-
neempand — verot.  Kun feodaliherra oli vield vain

tavallinen rikas taloupoika. silloin verotyot olivat taval-
lisena velanmaksukeinona: kun feodaliherran valta va-
kiintul, veroty8t muuttuivat talonpoikain siénnollisiksi
velvollisuuksiksi, niin kutsutuiksi p#ivitoiksi, ‘‘taksvar-
keiksi’’: talonpoika oli pakotettu tekemiidin tyoti mii-
ratyn luvun piivid vuodessa feodaliherransa taloudessa.
Toisissa tapauksissa fteodaliherralle oli  edullisempaa
saada veromsa, ¢l tyom, vaan valmiiden tuotteiden muo-
dossa, titd kutsuttiin — tuoteveroksi. Tuoteverotuksen
alaista oli, ja siti suuremmassa midrissi. kuta pitem-
mille kehitys kulki, myos talonpoikain kiisiyvotuotan-
tokin. Tuoteverojen, kuten myos piivatdidenkin midrd,
senjalkeen kun ne olivat kerran piiisscet vakiintumaan,
sailyl sitten perimétapana. On itsestddn selviid, etti
tarpeen tullen feodaliherra saattoi helposti veroja lisdti,

Ty6- ja tuoteverojen muodossa riistiminen ilimence
kaikkein yksinkertaisimmalla ja julkisimmalla tavalla:
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Tuoteverot.

Ylityon ja yli-
tuotteen riis-
taminen.
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tyovero on suoranaista ja ihmeistid ylityon ja tuotevero
ylituotteen riistdmisti.

Nojautuessaan tyo- ja tuoteveroille oli feodaliherran
talous, knten pikkutilallisen talonpojankin, wmelkein
vksinomaan luontaistaloutta. Tietysti feodaliherra suu-
remmassa midrissd, Lkuin talonpoika saattoi kiyttii
vaihtoa yhii hienostuvien tarpeidensa tyydyttdmiseksi,
mutta alussa oli se hiineenkin nithden poikkeus — niin
Ireikko oli silloin vield vaihdon kehitys; suurimman osan
vilttdmattomia elimin tarpeitaan sai feodaliherra talon-
pojiltaan.

Mikili  feodaliherran talous pysyi kulutukseensa
nihden luontaisena, sikdli feodaliherran tarpeiden miidra
rajotti myo0s tuoteverojen ja paivdatdiden madrdnkin.
Témiin tihden olivat alussa hinen alaisensa talonpoikais-
viestdh suoritettavat verot verrattain helpot; mutta ne
Inonnollisestikin  kasvoivat, mikili vaihto kehittyi ja
senjohdosta feodaliherran tarpeet lisddntyivdt ja kas-
voivat.

Feodaliherran ja kaikkien hiinen alaistensa ihmisten
sithteet eivit olleet aivan samanlaiset: toinen osa talon-
poikaisviestod oli hiinestd paljon suuremmassa taloudel-
lisessa riippuvaisundessa, kantoi snurempaa verotaakkaa
ja sen mukaisesti oli myos oikeudellisesti enemmén
feodaliherran mé#drdadmisvallan alainen, kuin toinen,
jolla oli verrattain paljon edullisemmat olosnuhteet.
Perintétavat pitividt tdtd erotusta pitkdt ajat pystyssi,
jiittden sen sukupolvelta toisclle talonpoikain jdlkelii-
sille perinngksi.

Tédllainen eroavaisuus riippui osaksi itse verojen ja
velvollisuuksien luonteesta: joku seppii esim.. joka mak-
soi feodaliherralle vain méarityn osan tyénsid tuloksista
veroksi ja joka muuten tuskin jontui hinen kanssaan
mihinkdén tekemisiin, luonnollisestikin nautti paljon
enemmin vapautta taloudellisessa ja oikeudellisessa
elimissdéin, kuin maanviljelijd, joka suoritti paivdtoitd
ja senjohdosta midrdttyind ajanjaksoina vuodessa joutui
feodaliherran alaisen orjan asemaan. Osaksi tdmé eroa-
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vaisuus johtni historiallisistakin kehitysseikoista: myo-
hemmiit asnkkaat, jotka feodaliherra itse kutsui tiluk-
silleen midiriittyjen vapaiden ehtojen perusteella asu-
maan, olivat tavallisesti hiinestd paljon riippumatto-
mammat, knin yhdyskunnan alkuperiiset jasenct.

Eriiit feodaliherran alustalaisista eliviit héinen kar-
tanossaan henkil6kohtaisina palvelijoina; suurimmaksi
osaksi he eiviit ottaneet osaa suoranaiscen tunotannol-
liseen tyohon; heiddn feodaliherrasta riippuvaisuutensa
oli kaikkein suurin, silli he elivit yksinomaan héuen
armopaloistaan; he olivat kotiorjia — ldénityskartanon
palvelusviikei.

Ainoastaan ne feodaliherran alustalaisista, jotka
olivat hinestd eniten riippuvaiset eiviit omanneet muut-
tovapautta: heilli ei ollut oikeuntta poistua hinen val-
tansa alaisundesta; toiset saattoivat sen tehdi, mutta jos
sen tekivit, niin he menettiviit maansa ja kaiken kiin-
tedn omaisuutensa. Ettd téllaisten suhteiden aatteel-
linen pohja kédvisi ymmiérrettiviiksi, on seuraava otet-
tava lhmomioon:

Vieston vleinen feodaliherrasta riippuvaisung ilmeni
siind, ettd feodaliherra piti itsediiin sen maan omistajana
ja hallitsijana, jolla hdnen alustalaisensa asuivat. Kun
maanviljelykselli oli yhteiskunnan tuotantoeldmiille
mitid térkein merkitys. oli sangen luonnollista, etti
feodaliherra pyrki valtaamaan itselleen korkeimman val-
lan maiden yli, joka samassa merkitsi valtaa ihmisten
yli: ja feodaliherran taloudellinen voimakkuns johti
sithen, ettd hin pyrkimyksessddn tdyvdellisesti onnis-
tuikin. Nidin# rauhattomina aikoina tapahtui verrattain
usein, etti vapaa talonpoikaistilallinen saadakseen
nauttia feodaliherran suojelusta itse luovutti maansa
liheiselle feodaliherralle ja sitten sai saman maan

heti ldénityksend, se on, feodalilierran alaisena tiluk-.

sena takasin. Yleensi el vieli se seikka, etti feodali-
herra oli maan ylin omistaja, merkinnyt sitid. etti hin
menetteli sen suhteen tdysin mielivaltaisesti: todellisesti
hiin toimissaan, teoissaan noudatti tapalakeja.
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Niin ollen, sits feodalinen talousryhmi oli muodol-
taan lddnityskartanon kaltainen, valliten siind luontais-
taloudellinen tuotanto. Maan omistajalle kuulut jirjes-
tavid tyo alustalaisten kollektivisissa vrityksissd; yksityi-
sessdl Lkartanon alaisessa taloudessa oli timé tehtidvid per-
heen pddn toimena ja asioissa, jotka koskivat vain
talonpoikaistalouksia yhteisesti ja yleensd oli jirjestdva
tyo yhdyskunnan neuvoston, eli kokouksen ja sen valit-
semain henkildiden kiisissi. Timan kehityksen mukaisesti
muodostuivat myos jako- ja oikeussuhteet: feodaliherra
perinnollisten vakiintuneiden tapojen mukaisesti seki
peri alustalaisiltaan saatavat veronsa ja piiviityonsd ettd
oli heidén ylin tuomarinsa ja lainlaatijansa. Sellaisissa
asioissa. jotka eivdt koskeueet feodaliherraa — esim.
maiden jaossa vksityisten talonpoikaisperheiden kesken,
vhdyskunnan jisenten vilisissid yksityisissd riidoissa y. m.
— ratkaisn riippui tavallisesti koko yhdyskunnasta
ja tuomion toimeenpanijoina toimivat sen valtuutetut.

(Aivan meiddn pédiviimme asti on maanviljelyskommunis-
min jitteitd kunnallisen maanomistuksen muodossa sdilynyt
Sveitsissd, Eteld-Saksassa, Pyreneitten niemimaalla, eteld-
slavilaisten kansojen keskuudessa y. m.

Eniten ja kauimmin on maanviljelyskommunismi sdilynyt
sielld, missd on vallinnut joitakin sellaisia erikoisia yhteiskun-
nallisia edellytyksii, jotka ovat saattaneet maanviljelyksen yh-
teisestid (kollektivisesta) tydstd riippuvaiseksi. Niinpi joissakin
Iti-Indian maakunnissa maanviljelys kokonaisuudessaan perus-
tuu maan keinotekoiselle lannotukselle sekid suurtoiselle ja moni-
mutkaiselle kanavajirjestelmille maan Kkastelemiseksi, joka
kaikki vilttimattomaiasti vaatii laajain ihmisryhmiin yhteistyota,
se on, ei ole yksityisen perheen suoritettavissa. Tadlld on myos
timin tihden aivan viime aikoihin asti maanviljelyskommunismi
sdilynyt puhtaimmissa piirteissaian. Niissd yhdyskunnissa
kaikki maan muokkaaminen, viljeleminen suoritetaan yhteistyén
avulla ja senjialkeen yhteinen tulos: sato, jaetaan yksityisten
perheiden kesken. Lankain kehruu, kankaiden kutominen, ja
useat muut tyot suoritetaan kuitenkin jo perhekunnittain erik-
seen, “jouto”-aikain kotiaskareina. Yhdyskunnalla on omat kisi-
tyoldisensid (seppinsi, kirvesmiehensd, mylldrinsd, “laakirinsi”,
pesijattirensi v. m.) sekid hallinnolliset toimitsijansa (kylan van-
himpansa, kirjanpitijinsi, vesialtaiden kaitsijansa y. m.). Kum-
matkin yhdyskunta valitsee sekid nimittdd toimeensa ja kun he
eivit ota osaa maanviljelvkseen, niin heiddt eldtetdin yhdys-
kunnan kustannuksella.

Jarjestdvd tyo (hallinnolliset toimitsijat) ei ainoastaan ole
erotettu toimeenpanevasta tyostd, vaan on se useampien henki-
16iden kesken jaettu ja on vield koko yhdyskunnan miirdamis-
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vallan (kontrollin) alainen, joka jilleen riippuu epitavallisen
maanviljelysteknikan aiheuttamasta yhdyskunnan tavattomasta
eheydesti ja kokonaisuudesta. Tiaméan keskindisen kiinteyden
johdosta on yhdyskunta sidilyttinyt vield selviin sukujarjestel-
millisen luonteen; syntyperin yhteisyys siind jatkuvasti maardi
yhteiskunnallisten sulhteiden rajat ja puitteet. — Taméad huo-
mautus kommunististen piirteiden sdilymisestd, jota m. m. on
maanviljelyskylakunnan yliteisyys keskindisissa riita-asioissa, on
varsinaisesti tarkotettu esimerkiksi maanviljelysyhdyskunnissa
sdilyneesti yhteistyostd, jota sivuilla 126—127 tarkemmin selos-
tettiin.)

Feodalisen jirjestelmiin syniyvminen on hyvin usein
selitetty aiheutuneeksi heimosodista, joissa toinen heimo
voitti ja alisti valtanssa alle toisen. Joissakin tapauk-
sissa ilmenivitkin voittajat fcodaliherroina ja voitetut
— niiden vallan alle alistettuna videstinid, ja on sangen
ymmiarrettavad, ettid scllaisissa oloissa syntyl jyrkki
kahteen luokkaan jakaantuminen:; wmutta voidakseen
perustaa feodalisen jiarjestelmin vallottamaansa maahan,
on vallottajain itsensii keskundessa tdmniin jarjestelmiin
jo sitd enmen tédytynyt olla olemassa, kuten kaikissa
tuollaisissa tapauksissa onkin asianlaita ollut.

b) Talousryhmiin keskiniiset suhteet feodalisessa
yhteiskunnassa.

Lainityskartanon taloudellinen itsendisyys oli san-
gen suuri, mutta ei ehdoton. Ennen kaikkea sotain
alalla yksityisten talousrvhmiiin voimat osottautuivat
suurimmaksi osaksi riittamattimiksi puolustamaan sita
ympiroivia vihollisiaan, esim. raakoja paimentolaishei-

moja vastaan — jotka toisenkin kerran hyokkisiviit
feodaliseen Europaan — taikka vain voimakkaampia

naapureitaankin vastaan.

Tald pohjalla syntyi feodaliherrain kesken saman-
laisia subteita, kuin vallitsi yksityiselli feodalitilalla
feodaliherran ja hiinen talonpoikainsa vililli. .Jos soti-
lassuojeluksen tarve saattoi talonpojan antautumaan
feodaliherran vallan alaiseksi, niin se myis pakotti hei-
komman feodaliherran antautumaan voimakkaampansa
alaiseksi. Vapaachtoisesti, taikka onnettoman taistelun
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synnyttdjand.
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Suserdni ja  johdosta feodaliherra tunnusti toisen itsedin voimak-

vasalli. kaamman feodaliherran valtiaakseen ja suojelijakseen —
suserdniksi*). Joukkoineen hin sitten sodassa taisteli
timédn ylipddllikkyyden alaisena (suorittaen siten siis
jonkunlaisia ‘‘sotapdivitoitd’’), ja toisinaan hin saattoi
suorittaa mAdrdttyji maksujakin — veroja. Joissakin
tapauksissa hin oli suseriininsd tuomiovallankin alainen.
Mutta veroalaisensa vasallin®**) maatilan sisdisiin asioi-
hin el suserini yleensii sekaantunut.

Suseriini vuorostaan oli jonkun vield hintdkin mah-
tavamman herran vasallina ). n. e. aina kuniukaascen
asti. Viimemainittu, kuten myéhemmin tulemme osotta-

Katolinen maan oli myos vasallisuhteissa niiden aikain kaikkein
's‘i’s':‘:;.’n{“" voimakkaampaan feodaliherraan — katoliseen kirkkoon
nihden.***)

Feod. kunin- Kuningas oli vain_ suserinien sarjassa viimeisti edel-
gasvailan lisend nivelend. Vasalliensa maiden sisdisiin asioihin hin
luonne.
ei kajonnut ja ulkonainenkin vaikutuksensa oli sangen
viahdpdtoinen. Téaydellisesti hiinestd riippumattomina
feodaliherrat kivivdt sotaa keskeniidin, tekivit liittoja,
sopimuksia y. m. Hyvin usein kuninkaitten ja vleensi
suseriinien valta oli vain nimellinen.
Feod. jirjes- Yhteiskuntajirjestelmin ollessa ndin tavattoman
:‘Z'i";:;s_ha’a‘ hajanaisiin  osiin  jakaantuncena, joiden  keskindiset
yhdyssiteet sitipaitsi olivat sangen loyhit, sekd pii-
asiassa sentfihden, ettd vallitsi keskeytymittomisti ‘‘lii-
Liikakansottu- kakansottumista’’ aiheuttava alhainen tuotantoteknika,
odmt ia feod. pepdalinen maailma oli tnomittu olemaan loppumatto-
mien sotien niyttamoni. Maanviljelvksen jalkeen sota

*) Suserdni johtuu ranskalaisesta sanasta ‘suserain” ja
tarkottaa sellaista ylempdid herraa, jolle alaisensa alemmat
feodaliherrat ovat uskollisuus- ja palvelusvelvolliset.

Suom. muist.

*#*) Vasalli luultavasti johtuu kelttiliisestd sanasta gwaz
= nuorukainen, hovipoika, palvelija ja tarkottaa sellaista feodali-
herraa, joka on toisen ylemmin suojeluksen alainen, sille vel-
vollinen osottamaan uskollisuutta j.n.e.

*#*x) Katolinen johtuu lat. sanasta ‘“catolicus” = yleinen;
katolisesta kirkosta sen itsensd kidyttdm#nid tarkottaen, etti se
on yleinen, yleismaailmallinen kirkko. Suom. muist.
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epitilemiittii oli inhimillisen toiminnan huomattavimpana
alana.

(Feodalisen ajan ehdottomasta liikakansottumisesta pu-
lhuessamme, on huomattava, etti sen merkitys ilmenee tissi
jonkun verran muuttuneena. Feodalisen ajan liikakansottumi-
uen ei ilmene ainoastaan siind, etti yhteiskunnan joillekin osille
ei riitd kaikkein valttimattomimpid eldmintarpeita, ei ilmene
ainoastaan alempien vhteiskuntakerrosten liikakasvullisuudessa,
vaan kisittid se myos feodaliherrainkin liikakasvullisuuden.
Vaikka feodalilerran perhe ei lisdéntynytkddn, niin kuitenkin
kehittyméattoméan tuotantoteknikan ja talonpoikaisvidestén yhi
kasvavan lisdifintymisen johdosta feodaliherralle kidvi yhd vai-
keammaksi saada suuret elinvaatimuksensa oman kartanonsa
talonpojilla tyydytetyksi; tietenkin sitd enemmain timi vaikeus
vield suureni, mitd enemmin feodaliherran oma perhe kasvoi.
Itse asiassa tidssikin on, kuten edelld, kysymyksessid se, ettd se
kulutustarpeiden m##ra, joka maaratysti maa-alueesta madrityn
teknikan vallitessa on mahdollinen saada, ei vastaa kasvavan
vieston vaatimusten miirdi; on vain huomioonotettava ei ai-
noastaan vieston pddjoukkojen varsinaiset elintarpeet, vaan
feodaliherrain korkealle kehittyneet vaatimuksetkin. Kun m#ari-
tyn jarjestelmdn yhteiskunnalliset suhteet maidraddvit feodali-
herrain korkeat eliminvaatimukset, niin liikakasvullisuus on
katsottava johtuneeksi ei ainoastaan siitd, etti ihmisen suhtau-
tuminen luontoon on kehitykseltddn hidas ja muuttumaton, vaan
osaksi myos ihmisten vilille kehittyvien suhteiden luonteesta
(“ehdoton” liikakansottuminen on titen muuttumassa seuraavien
aikain “suhteelliseksi” liikakasvullisuudeksi, joka johtuu melkein
vksinomaan ylldmainitusta jilkimédisestd syysti).

Sotilas-feodalinen jéirjestelma néin ollen ei ainoas-
taan ollut kykenemiton vapauttamaan Europan kansoja
alituisten sotien kurjuudesta, jotka kauheana taakkana
painoivat talonpoikaisvdestod, vaan itse oli suuressa
médrdssd syynd ndihin kurjuuksiin. Ja se oli voimaton
muitakin feodalisen maailman yleisii vaatimuksia tyy-
dyttdmddn. Yksityisilla paikkakunnilla ehdoton liika-
kansottuminen ja suureksi osaksi myds nuo lukemat-
tomat sodat synnyttividt suuret joukot joutilasta viked,
jolla ei ollut mitddn eldmisen mahdollisnutta; silld ei
ollut mitddn, milld tyotd tehdd. Huolehtia nfistd onnet-
tomista ei feodaliherroilla useissakaan tapauksissa ollut
ensinkddn halua, silld he eivdt voineet niistd mitddn
suoranaista hyotyd kiskoa. Sairaista, raajarikoista y. m.
sellaisista huolehtiminen vield vdihemmin sisdltyi sotilas-
feodalien toimintaohjelmaan. Edelleen he eivdt kyenneet
vdhddkddn turvaamaan eri alueiden ja maiden vilisid

Feod. liika-
kansottuminen.

Sotilas-feod.
jarjestelmd ja

yhteisk. kur-
juus.
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raiden, raaja.
rikkojen ase.
ma feod. jir.
jestelmadssi,
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Feod. jirjestel- vajhto- yuni muita suliteita, ja nimid suliteet, vaikka
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suhteiden
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Vaihto feod.
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Sotilas-feod.
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olivatkin vielid heikosti kehittyvneet, olivat kuitenkin
olemassa ja osottantuivat taloudellisesti valttdmattomiksi,
silli feodalinen talouskunta vksin jo pienen kokonsa
tahden el kyvennyt kaikkea siti tuottamaan, miti se tar-
vitsi, eikd siis mydskiidn voinut tulla toimeen olematta
taloudellisesti vhdyssuhteisssa toisten ryhmiiin kanssa:
metallit, niistd valmistetut aseet, viinit, suolat, kaiken-
laiset pukukankaat ynnd muut tuollaiset tavarat olivat
sellaisia, joita el jokainen yksityinen maatila kyennyt
tuottamaan ja valmistamaan. Sanalla sancen, sotilas-
feodalinen jirjestelmi ei kyennyt tyydyttimédn liki-
mainkaan kaikkia feodalisen yhteiskunnan tarpeita; pit-
ki sarja yhteiskunnallista lnonnetta olevia vaatimuksia
svnnytti toisen., koko feodaliselle maailmalle paljon lu-

jemman ja yhtendisenundn jirjestelmin tarpeen ja
vilttamattomyyden.

Sellainen laitos oli katolilainen kirkko.*)

*) Samoin kuin maallinen feodaliherra (sotilasjohtaja,
sotapéddllikks) eristyi suvun pddstd — patriarkasta sen kautta,
ettd hidn ei voinut olla kaiken johtaja ja jarjestiji, vaan hinen
rinnalleen taytyi kehittyd erikoisia tehtdvid (metsidstys- ja sota-
retkien johtamista) varten apulaisia, samoin eristyi hinesti hen-
gellinenkin feodaliherra, ollen alkuperidisesti vain suvun patri-
arkan apulainen hinelle kuuluvien vissien “tietimis”-tehtivien
suorittamisessa, myohemmin alallaan itsenidinen, sangen vaiku-
tusvaltainen johtaja — herra. Sitd mukaa kun yhdyskunnalle
kdy tdrkedksi tarkoin tietdi, esim. milloin on kynnettivi, kyl-
vettivd; milloin odotettava kuivuutta, sadetta, kalojen tuloa
kutemaan y. m., niin vidhitellen suvussa patriarkan apulaiseksi
kehittyy jostakin sen vanhemmasta jiasenesti “tietdja” (sha-
maani, indianien ‘lddkemies’”, suom. “noita”), jonka tehtidviin
kuului ennustaa edelldkerrottujen tirkeiden tapahtumain tuloa
v.m., olla laddkarinid, ‘“uskonnollisten” juhlien johtajana j.n.e.
Myohemmin néistd “tietdjistd” kehittyi varsinainen papisto,
jonka pididtehtdvii alussa oli tarkalleen médritelld vuodenajat,
paivit — yleensid eri ajankohdat, joiden tietAminen kivi mitid
tarkeimmaksi; kirjottaa muistiin tdrkeimmait tapaukset, tiedot,
asiat, sopimukset, kaupat, j.n.e.; olla nidissi muistiinpanoissa
16ytyvien tai perimidtapojen- sdilyttimien Kkieltojen ja ohjeiden,
lakien selittdjidi, tulkitsijoita ja siis my6s tuomareita. Papiston
tehtdvit alkuperiisesti ovat siis olleet mitd kiinteimméssid yh-
teydessa yhteiskunnan kiytiannoéllisen, nim. taloudellisen elimin
kanssa, siind syntyvien -erikoisten toiden suorittamista ja vasta
mybhemmin ne kehittyivdt varsinaisesti uskonnollisiksi tehti-
viksi, ylonluonnollisista: asioista huolehtimiseksi, jumalain pal-
velemiseksi, uskonnollisten menojen johtamiseksi. Nykyinen
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Se syntyi murrosajalla, kun Vanhanajan sivistys-
maailma murskaantui. hajosi ja jitti tilansa uusille
Keskiajan elimiin wmunodoille.  Roomalaisen keisarikun-
nan joutuessa hiivioton yhteiskunnan tuotannon rappeu-
tuminen johti suuret kansanjoukot sortumaan kurjuu-
teen ja kristillinen kirkko esiintyi alusta alkaen yhteis-
kunnan kovaosaisten jisenten kaikenlaisen keskiniiisen
avustamisen jirjestonid. "Tuollainen tehtivi oli kristin-
uskolle jo luonnostaan kuunluva, silli se oli Vanhan-
maailman koyhien aate — silloisten proletarien ja osaksi
orjienkin ihamne (timi selittiad senkin seikan, miksi
kristinusko historiansa alkuaikoina esiintyi kommunisti-
sena, yksityisomaisuuden kieltiiviind lahkona). Haviivén
pakanallisen maailman ankara taistelu kristillistda kirk-
Ko0a vastaan johti vain siihen, ettii se vhii enemmin sisii-
sesti lujittui, tuli voimakkaammaksi. Jlitd syvemmalle
sortui Vanhanajan orjatalousyhteiskunta, siti laajem-
malle levisi ja sitd Lkiinteimmin jirjestyi katolinen
kirkko. Se oli rakenteeltaan mitd Iujemmin Keskitetty,
taistelevan sota-armeijan kaltainen, koko laitos perus-
tuen alempien kuuliaisuuteen korkehmpiaan kohtaan,
ollen ylin valta yhden ainoan henkilén — paavin kiisiin
keskittynyt. Tuollainen jirjestiyvtymismuoto olikin tais-
telna varten sopiva: turhan tihden ei kirkko ollut kes-
kevtymittomiisti taistellut: alussa etupiiissi ulkonaisia,
myohemmin sisilisiii voimia (kerettiliisiii) vastaan*).

Keskiaikaisessa maailimassa jatkui kirkon merkityk-
sen  kasvaminen LKkautta useiden vuosisatain.  Asiain
pakosta tiytyi katolisen kirkon ottaa kiisiinsi jirjestiivi
kalenterin valmistaja, ilmatieteilija, t#@htientutkija, 148kéri,
maanmittari, historian kirjottaja, kirjuri, lakimies, tuomari y.m.
ovat papista spesialiseeraantuneet, jidden alkuperidiseen jilelle
vain tyhja nimi — se on nykyaikainen pappi.

Suom. muist.

*) Kerettildinen johtuu kreikk. sanasta “airetikos” =
valintakykyinen, valitseva, tarkottaa alkuperiisesti siis sellaista,
joka kédyttdd omaa valintavapauttaan, eikd tyydy siihen, miti
hénelle méddrdtddn; uskonnonasioissa eriuskoista, luopiota, lahko-
laista, uskotonta, kirkon opista poikkeavaa.

Hierarkia johtuu kreikk. sanoista “hieros” = pyhd ja

“archos” = johtaja ja tarkottaa: hengellisti virkamiesvaltaa,
kirkollista byrokratiaa. Suom. muist.
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tyo niiden feodalisen maailman yleisten vaatimusten
tyydyttimiseksi, joista kukaan ei joutanut huolehtimaan.
Keskiaikana kirkko titen osaksi jatkoi niiden entisten
vhteiskuntataloudellisten tehtfivdinsi suorittamista, jot-
ka se Rooman keisarivallan aikana oli huolekseen otta-
nut, osaksi astui se uusiakin, uusien eliminehtojen syn-
nyttimid tehtdvidi tdyttamiddn., Kaikki tdmid oli sille
mahdollista ja vilttdmitontikin jo sentdhden, ettd
kirkko oli tuon ajan voimakkain ja kiinteimmin jarjes-
tynyt taloudellinen valta.

Mitenkd syntyi tdméd hengellisen sdidyn tavaton
taloudellinen voima? Sen perussyyni oli kirkon kéyhii,
taloudellisesti sorrettuja ja taloudellisesti kurjistuneita
kohtaan harjottama armeliaisuustoiminta. Ti#mi huolen-
pito hankki kirkolle tavattoman vaikutusvallan kansan-
joukkojen yli, vaikutusvallan, jota roomalaisen keisari-
kunnan vallitsevat voimat — keisarillinen virkamiehisto
— eivit omanneet eiviitkd voineet olla huomioonsa otta-
matta. Yritettyddn turhaan hukuttaa kirkon voiman
verivirtoihin, keisarikunta solmi sen kanssa rauhan ja
alkol etsid tdmén voimakkaimman jirjeston suosiota.
Silloin kirkko muuttui vainotusta hallitsevaksi, alkoi
nopeasti vapaudessaan kasvaa ja kaikilta yhteiskunnan
luokilta tulvivat lahjat téyitdvdt sen aarrekammiot.
Keisarit ja heidin jidlkeensd germanilaiset kuninkaat ja
herttuat, jotka niinikdin eivdt voineet olla pitdmétta
liittoa kirkon kanssa itselleen edullisena, lahjottivat
hengellisille tavattomia maatiloja korvaukseksi niiden
tekemistd erilaisista palveluksista. Nim# palvelukset
eivit ilmenneet ainoastaan siinid, ettd kirkko huolehti
vieston koyhemmistd kerroksista ja oppinsa koko hen-
gen mukaisesti auttoi yhteiskunnallisen rauhan ja jir-
jestyksen yllipitdmistd, vaan jo Rooman keisarikunnan
hdvion aikana se sangen huomattavastikin oli ottanut
osaa valtiollisiin riitoihin ja taisteluihin hankkien voiton
sille riitapuolelle, jonka puolelle se asettui. Jo silloin se
vleisvaltiollisissa asioissa voimiaan ja valtaansa kidyttiden
suoritti verrattain suuren osan lainlaadintatyéstd. Kun
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keisarikunnan raunioille raakalaiskansat perustivat val-
tioitaan, tuli hengellisten tehtiviiksi jdrjestdi ja laskea
niille jérjestyneen yhteiskuntarakennuksen perusteet:
raakalaiset itse eiviit mitenkiiin olisi sitd kyenneet teke-
midn — heiti el ollut heiddn edelli kdynyt historiansa
sellaiseen toimintaan kykeneviksi kehittdnyt; pidinvas-
toin sen luonteenomaisimpina piirteini olivat juuri talou-
dellinen hajaannustila, keskeytyméttomiit sodat ja kes-
kindiset riidat olleet; hengellinen siiiity osottautui taita-
vaksi jdrjestijiksi, se oli yhteiskunnalliseen jirjesti-
viiin tyohon jo tdysin tottunut, harjaantunut. Niin ol-
len hengellinen sidty joutui ottamaan ja otti kaikesta
tdstd lainsdddannéllisestd ja taloudellis-hallinnollisesta
toiminnasta suurimman osan hartioilleen.

Jarjestivd tyo, jonka kirkko suoritti, lnonnollisesti-
kin tuotti sille tavattoman suuren osan yhteiskunnalli-
sessa jaossa. Jo Keskiajan alussa kirkko vallitsi suun-
nattomia rikkauksia, kiisittien se etupdissi maaomai-
suutta; kirkko osottautui sen ajan suurimmaksi ja rik-
kaimmaksi feodaliherraksi, jonka tiluksia oli suorastaan
kaikkialla, ollen ne kuitenkin lujan keskitetyn hallinto-
vallan yhdistdmid. Tistd johtuivat kaikki edellytykset
henkisen siiidyn jirjestdvdn toiminnan edelleen kehitty-
miselle.

Kirkon tiloilla saatiin paljon enemmin tuotteita,
kuin mitd hengellinen siiity saattoi kuluttaa. Luontais-
talouden vallitessa tiiten syntyuneitd suunnattomia yli-
jaamid el voitu muuttaa rabaksi ja siinid muodossa tal-
lentaa — s##stdd. Katoliselle kirkolle oli edullisinta
kidyttdd ne mitd laajasununtaisimpaan koyhien, sairaiden,
vanhojen y. m. auttamiseen, se on, vielakin suuremmas-
sa madrdssi jatkaa sitd toimintaansa, jota se jo keisari-
kunnan aikana harjotti.

Edelleen oli kirkon taisteltava sitd taloudellisen eli-
mén syvdd rappeutumista vastaan, jonka murrosajan
myrskyt ja hévitykset olivat aiheuttaneet. Tissikin
suhteessa raakalaiskansat osottautuivat alussa yhtd voi-
mattomiksi, kuin he olivat valtiollisen rakennustyon
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asioissa olleet: tuotannollisen tyon kehityksessii he oli-
vat roomalaisia paljon alemmalla asteella. laostarit
alkavat heille opettaa maanviljelvstd ja kdsitoitd, niistd
tulee teknillisten tietojen ja aincellisen kehityksen kei-
taita, oppialijoja.

Feodalisen maailman loppumattomat sodat osottau-
tunivat kirkon katsantokanmnalta sangen epiedullisiksi:
jo puhumattakaan siitd, ettia kirkon tilukset ja kalleu-
det verrattain usein snorastaan kirsivit kaikenlaisesta
sotaryostosti, feodaliherrain sodat vielikin snuremmassa
madrissd, tosin vain vilillisesti hiiritsiviit kirkon etuja,
sentdhden, etti ne olivat védeston hyvinvoinnille sangen
tuhoisia, heikontaen siten kirkon tuloléihdetti; sitéipaitsi
ollessaan feodalisen maailman yleisend laitoksena, kirkko
saattoi kohota yksityisten feodaliherrain ahtaan nikopii-
rin ylapuolelle ja puollustaa yhteiskunnallisen jirjestyk-
sen asiaa sielldkin, missi sen edut eiviit olleet snoranai-
sesti kysymyksessid. Tiamin tdhden kirkko kayvtti katken
vaikutusvaltansa edes jossain mairin rajottaakseen feoda-
liherrain tarpeetonta sotaisuutta. Sangen usein se esiintyi
sovittajana niiden viilisissd keskindisissid  rildoissa  ja
tuotti tdmi sen toiminta sille tavallisesti aineellista hyo-
tyikin, silla kirkke harvoin jdi ilman palkkiota niistd
palveluksista, joita se riitaisuuksien sovittamisessa suo-
ritti. Lisdksi kirkko s#dti useita n. k. ‘‘Jumalan rau-
han’’ paivid, joita vleensd hunonosti sellaisina pidettiin,
mutta joita kuitenkin jossain midirin nondatettiin ja ne
siten antoivat nuvutetulle viiestolle edes jonkun verran
hengdhtimisen aikaa : kirkko saavutti myos kirkon, luos-
tarien ja niiden tilusten sekd muodollisen etti todellisen
koskemattomnuden, se on, niille tivdellisen lain turvan,
Kaikki tim#d el ainoastaan vihentinyt feodalisten kes-
kindisten taistelujen kauhuja, vaan syunytti edes jon-
kunlaisen turvallisunden feodalisen maailman vailito-
suhteita varten; luostarit tulivat vaihtokeskuksiksi ja
““Jumalan rauhan’ piivit — markkinap#iviksi.

Kirkon yhteiskuntataloudellinen toiminta synnytti
sen ennen kwulumattoman vallan, jonka se joukkojen
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mielten yli saavutti. Téatii valtaansa kiaytti kirkko edel-
leen voimansa ja rikkautensa paisnttamiseksi. Hengelli-
nen siaty siiati omaksi hyddykseen maanviljelvkselle

vleisen verotuksen — ‘‘kirkon kynmmenykset™. Se jidr-
jestl kaikenlaisia hyviintekeviisyystarkotnksia varten
laajan avunkerdysjirjestelmiin — jotka keriyvkset aikain

kuluessa vhid enemmin kasvoivat, Suunnattomin midrin
sai se vastaan ottaa kaikenlaisia lahjotuksia, joista tir-
keimmit olivat maalahjotukset, joiden kautta hengellis-
ten kistin Keskiajan loppunn mennessii oli keskittynyt
ainakin kolmas osa kaikesta maasta ja kaiken lisiiksi el
stinkaan huonoin kolmas osa.

Ainoastaan kirkko, joka monivuosisatasen toimin-
tansa kautta oli saavuttanut tavattoman, melkeinpéd hor-
jumattoman vaikutusvallan, saattoi yhdistid koko feoda-
lisen maailman yhteiseen taistelunn ulkonaisia vihollisia
— Idin kausoja vastaan (ristiretket). Yleensd kaikissa
tapauksissa. kun kiivi vilttidmittomiksi jhrjestdi yhteis-
toiminta sellaisilla aloilla, joilla maalliset feodaliherrat
eiviit voineet sitd tehdd, taikka, kun oli jiarjestettivi
joku sunurempi vhteinen yritys, joka oli nille suunnaton
— silloin astui toimintaan katolinen kirkko — keski-
aikaisen Europan yvleinen valtiollinen jirjesto.

Yleensii on feodalisen Europan taloudellinen yhteis-
kuntarakenne kuvattava seuraavaksi. Teknillisesti hel-
kosti kehittyneen pienipiirteisen maanviljelystnotannon
pohjalla, josta ei vield kiisityGtuotanto ole eronunt, syn-
tyi pienid, mutta verrattain kiinteiti luontaistalondellisia
rvhmia — maanviljelyvsyhdyskunnat. Niilld  yhteiskun-
nallisen tuotannon aloilla, joilla vaadittiin yvhden jirjes-
tdviin tahdon toimintaa, syntyvi feodali-herrojen valta,
joilla oli jirjestiivii valta seki tuotanmnossa ettd siitd joh-
tuen my6s jaossakin. Laajemman sotilaallisen yhteistoi-
miman tarve synnytti monimutkaisen ja sangen heikon
suseriinijarjestelmiin, ollen sen perustana toisten feodali-
herrain rajotettn riippuvaisuus toisista. Kokonainen
sarja nmita yvhteisknnnallisia vaatimuksiu, joita sotilas-
feodalinen jéirjestelmi ei erikoisen sotilaallisen lnonteen-
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ominaisuntensa ja hataruutensa tdhden kyennyt tyydyt-
timiiin, synnytti kirkon yleisyhteiskunnallisen jirjesti-
viin tolminnan ja jilleen seki tuotanmon etti jaon pii-
rissd. Samoihin aikoihin jirjestimiittomit vaihtosuhteet
syntyvit tidyttimiin kaikkien n#iden jirjestyneiden ta-
loudellisten yhdyssuhteiden villipaikat ja vaikkakin ne
olivat melkein® huomaamattomia, kuitenkin olivat yhteis-
kunnan elimille vilttdmiittomat; suurimmaksi osaksi
ilmeten kehittymittomiissd naapurien vilisessid vaihdos-
sa mutta osaksi myos laajemmassa eri ryhmiiin, vieldpi
eri maiden vilisessii kaupassa.

3. HENKISEN KEHITYKSEN YLEISET PIIRTEET
FEODALISELLA AJALLA.

Yksilén asema feodalisessa yhdyskunnassa hyvin
vihdn eroaa vksilon asemasta patriarkalisessa sukuryh-
miissi. Talonpoikaisperheessd vallitsevat patriarkaliset
suhiteet melkein sellaisinaan. Talonpoikaisyksilod — per-
heen pHdtd — painoi hidnen yvhdyskuntansa, feodaliher-
ran ja katolisen kirkon miirdiimisvalta — auktoriteetti.
Nididen vaikuntusvalta hineen oli suunnaton ja oli se
luonteeltaan mitia vanhoillisin.

Talonpoikaisyhdyskunta osottautui kaikkien esi-isil-
td perittyjen tapojen, vanhojen teknillisten. taloudellis-
ten ja aatteellisten muotojen tinkimidttomiksi puolusta-
jaksi. Kaikki nutundet saivat sen puolelta ankaraa vas-
tustusta osakscen. silli ne uhkasivat murtaa itse yhdys-
kuntaeldmin perusteet: havittdid sem yhteisyyden ja
eheyden, jota se vaistomaisesti kaikin voimin koetti puol-
lustaa. Maanviljelysteknikan tavaton vanhollisuus joh-
tui ensinniikin talonpoikaisen tyon alhaisesta tuotannol-
lisnudesta : tyydytettydin hinen valttdmidttomimmait eld-
miéntarpeensa se ei jattdnyt mitdldn tyovoiman ylijia-
mid, jonka olisi voinut k#dyttdd tuotantotapojen kehitti-
miseksi. silld tdim& hédnen tyonsd osa meni feodaliherraiu
hyodyksi. Edelleen el yhdyvskunnan maiden yhteinen
kiyttdmisjirjestelmd suurimmaksi osaksi sallinut edes
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ajatellakaan teknillisiii parannuksia; maatilkkujen lihei-
nen naapurnus ja yht’aikainen peltojen yhteisiksi lai-
dunmaiksi muuttaminen heti elonkorjuun jilkeen pa-
kotti jokaisen sovittamaan tyonsi sen mukaan, miti mnut
tekiviit; sitiipaitsi yhii uusiintuvat maajaot ja -vaihdot,
missd ne siilyiviit, tekivdat suorastaan mahdottomaksi
vksilollisen huolehtimisen maan hedelmillisyyden kohot-
tamiseksi, silli miiiiritty pelto-osuus oli vain viliaikai-
sesti midrdtyn haltijan kisissd. Tuotantoteknikan van-
hollisuus merkitsi vanhollisuutta kaikilla eliimiin aloilla,
silld teknillinen kehitys alkaa ja aihenttaa kaiken muun
kehityksen.

Maallisen ja hengellisen feodaliylimyston kielteinen
suhtantuminen kaikkiin vakiintuneiden eldmanmuotojen
munutoksiin johtui siitd, ettd tuollaiset muutokset uhka-
sivat suurentaa muiden luokkain taloudellista valtaa ja
hivittdd feodalisen yliherruuden. Molemmat ndmi jar-
jestot saattoivat ainoastaan niin kauan ja sithen asti
edes jossain médrin toimia hehityksen hyviksi, kunnes
niiden valta lopullisesti vakiintui; siithen asti oli molem-
pain noiden rvhméin henkinen kehitys verrattain vihii-
sessd médrissd vanhollinen. Mutta, kun feodaliset suh-
teet olivat tdysin vakiintuneet, antoivat eliimille kaiken
mitd saattoivat — silloin ja niistd ajoista alkaen etujen-
sa pakosta molemmat vallitsevat jirjestot kadntyivit
vihamielisiksi ja vanhollisiksi kaikkeen edelleen jatku-
vaan kehitykseen nihden.

Raskaiden eldmiinehtojen painostamana ja kaiken-
laisten herrojen sortamana talonpoika luonnollisestikin
joutuni pysyméddn henkisesti alhaisella ja kaikille perimé-
tavoille uskollisella asteella. Hinen henkensd oli tavat-
tomana jarruna kaikelle kehitykselle.

Jonkun verran parempi on kisityoldisen asema.
Tuotantotoiminnassaan héintd ei yvhdyskunnan sdidokset
y. m. rajotukset kahlehtineet; kiisityon teknilliselle kehi-
tykselle ei ollut sellaisia esteitd olemassa, kuin oli maan-
viljelyksessi, joista ylli on jo mainittu. Ollen elinkei-
nonsa tihden talonpoikaiskylakunnassa jonkunlaisessa
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erikoisasemassa, kitsityiliiinen saattoi helpommin ja suu-
rempia  vastuksia kohtaamatta parantaa tuotantotapo-
jaan ja miti muuttaa: samoin feodaliherrat vithemmaissi
midridssa tdassi snhteessa hiinen toimintaansa rajottival,
silli kisityoldinen, joka tavallisesti suoritti vain tuote-
veroa. joutui yleensii vihemmiin lddinitysherransa kanssa
tekemisiin, kuin talonpoika. joka suoritti p#Hivitoita.
Sitdpaitsi kidsityoldisten taitavuus oli usein ylemmille
Inokille suuresti mieleenkin, silld se oli syyna sithen, etti
he saivat yhi paremmin ja tiydellisemmin vahnistettuja
kulutustarpeita. Niiden seikkain johdosta kisityoldiset
ovat henkiselle kehitykselle paljon alttiimmat, knin maa-
taviljelevit talonpojat.

Mitd sitten tulee henkisen kehitvksen yleisecen laa-
tinn ja médrddn, jolle yvhteiskunnan kehitys nojautui,
niin siindkin on hnomattava paljon yhtildisyvtta edelli-
seen. siis patriarkaliseen sukunjirjestelmiin ndhden.
Yleinen wmaailmankatsomus on jonkunverran kehitty-
neempii lnontaista fetischismii. Syiden tunteminen py-
sithtyy nytkin nithin salaperdisiim “‘voimiin’’, jotka to-
dellisissa seikoissa muka piilevit, edustaen nimi ‘“voi-
mat ™’ itse asiassa entisiii ‘*ilmiGiden henki#”. mutta uu-
dessa muodossa.

Namit nudet ajatustavat vallitsevatl kaikissa yhteis-
kuntaluokissa rinnan kaikenlaisten vielikin alkuperai-
sempien katsomusten kanssa. jotka vield siilyiviat. Kato-
linen monijumalisuus, feodaliseen malliin rakenunettuna.
oli tuon ajan koko maailmankatsomuksen luonnollinen ja
vleisesti vallitseva tulos. *‘Kerettildisyytti’" ilmaantui
ainoastaan sielli ja sikili, missd ja mikidli syntyi jo
nuden yhteiskuntajirjestelmin ituja. Erotus eri luok-
kain henkisessi  kehityksessi oli melkein  yksinomaan
midrillinen — kvantitativinen.*)

Luontaistalouden vallitessa on  talonpojan “*koko
maailma’’ hdnen kyldssiddn: siind hin syntyi, siind kului

*) Kvantitas, latinalainen sana — paljous, m#diri, kvanti-

tativinen — maiiirdllinen, pa}jouteensa nidhden eroava.
Suom. muist.
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loko hinen eldminsi, siind hin kuoleekin; toista climii,
toisenlaisia eliimiinsuhteita hiin tuskin koskaan joutun
nikemiidin, tuskin voi mielessiiin kuvitellakaan, Tisti
johtuu hénen henkensi tavaton koyhyys, henkisen eli-
ménsid melkein pohjaton tyhjyys. Tissi suliteessa lienee
feodalisen ajan talonpoika ehkid vieldkin alempana kuin
esi-isinsd, patriarkalisen ajan paimentolainen.

Kisityoldinen sitivastoin on henkisen kehityksen
sisdltoon nihden korkeammalla keskiarvoista talonpoi-
kaa: hdnen ammattinsa pakottaa hidnet tuon tuostakin
astumaan  yhdyskunnan rajojen ulkopuolellekin, var-
sinkin sellaisissa tapauksissa, jolloin hiin tekee tyoti
useille kyldkunnille, taikka kun hidn tarvitsece raaka-
aineita ja tyokaluja, joita hinen yhdyskuntansa ei val-
mista. Yleensa hdn on vithemmian maardttyyn turpee-
seen sidottu, hin helpommin siirtyy paikasta toiseen ja
pyrkii sinne, jossa eniten hinen tyotddin  tavvitaan:
pienemmiisti yhdyskunnasta snurempaan, koyhemmiista
rikkaampaan, kylisti kaupunkiin. Kaiken timidn joh-
dosta hiinen henkinen alitantensa ei paase likimainkaan
niin pitkille, kuin varsinaisen maanviljelijin.

Maalliset ja hengelliset feodaliherrat olivat paljon
paremmassa asemassa; heiddn elimiinsii oli avarampi,
vaihtelevampi, tiedon kehittyvinisen mahdollisuudet pal-
jon suuremmat. Maalliset feodaliherrat kuitenkin
minehtojensa suuremman ahtanden ja  rajotetumman
tounintapiirinsii tahden olivat kaikessa henkisessi tietoi-
suudessa hengellisid paljon alempana. Voipa sanoa, cttii
miiden useiden vuosisatain  aikana, joiden
feodalinen jirjestelmi keliittyi, melkein koko henkinen
climi  keskittyl hengelliseen sidityyn, se yksin edusti
kaikkea valistusta. Tiedot, henkinen 'kehitys olivat
hengelliselle siididylle viillttiamiittomit sen monimutkaises-
sa ja vaikeassa yhteiskunnallisessa jirjestiijitehtivissi ;
siind syy, miksi se esiintyl Vanhanajan sivistvksen jiit-
teiden suojelijana. Mutta samassa, johtuen hengellisen
jdrjeston itse olemuksesta, ei sen henkisien harrastuksien
padmiidrdnd ollut tieto tai tietcet, vaan ensi sijalla se
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aatteellisesti piti kirkon koossa. Tiede oli uskonnon
luonnollinen apulainen, pelkkid vilikappale sen asetta-
mien pyrkimysten saavuttamiseksi. Ndin ajatteli asioista
el ainoastaan yksin hengellinen sidéty, vaan koko yhteis-
kunta, jolle kirkon hyvéntekeviisyvystoiminta osottautui
kumoamattomaksi todistuksekst kirkon saarnaamien
oppien ehdottomasta totuudesta.

Ja jos kerran tunnetaan ehdoton totuuksien totuus,
miksi silloin endd etsil untta totuutta; riittdd kun koete-
taan kaikin puolin selittii sitd totuutta, joka jo tun-
netaan. Feodalisen maailman ajatus ei vithdikdin pyri
uusien tieteellisten tietojen hankkimiseen, luonnon lakien
selville saamiseen, silli kaikki tamid oli sen mielestd
“turhuuksien turhuus’’. Mutta sensijaan muodollinen
logika*) kukoistaa, silld se osottautuu tarkaksi keinoksi,
tutkimustavaksi, jonka avulla voi tdydellisesti ja yksi-
tyiskohtaisesti sclittdd sitid totuutta, joka yleispiirteis-
si#idn jo tunnetaan ja jota on vain yksityiskohtiinsa nih-
den kehitettdvi. Téstd johtuu oppineiden munkkien ja
yvleensi kaikkien muidenkin feodalisen ajan oppinei-
suuden edustajien loppumattomat skolastiset**) harras-
tukset, siitd johtui my0s hengellisten oppilaitosten
omituinen oppijiarjestelmi, joka késitti vain uskonnon
opetuksen, muodollisen logikan ja kirkkolatinan; edel-
leen siitd johtui se erikoinen merkitys, joka annettiin
muodollisen logikan luojan, Aristoteleen teoksille, kirkko-
isien teoksien ohessa.

*) Logika, johtuu kreikkalaisesta sanasta “logos” = sana,
ajatus ja tarkottaa se ajattelu-tiedettd, se on, tiedettd, joka tutkii
ja selittdd ihmisen ajattelutapoja, ajattelemisen lakeja.

Suom. muist.

**) Skolastika johtuu kreikkalaisesta sanasta ‘‘skole” =
koulu ja tarkottaa alkuperdisesti sitd keskiajan filosofian suuu-
taa, joka asetti aineellisen luonnon ilmidt ja totuudet erilleen ja
riippumattomiksi henkisestd, ylonluonnollisesta, jumalallisesta
totuudesta. Myohemmin (ja tdssid kohdassa on sitid tarkotettu)
tarkottaa skolastika kouluviisasta jarkeilyd kaikenlaisista mi-
tattomistd asioista, joihin jumalallista totuutta koetettiin sovit-
taa, kuten paidseeko hiiri taivaaseen, jos se on syonyt siunattua
nikyleipdd y. m. Suom. muist.
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Tietoinen ajatus alistui perinpoljin ja vapaaehtoi-
sesti 'korkeamman auktoritetin alaiseksi. Jos jossain
erityiset olosuliteet loivat pohjan arvostelevaa ajattelua
varten ja syntyi pyrkimys vapautua katolisen kirkon
opinkappaleiden puitteista, silloin koko yhteiskunta
mitd yksimielisemmin nousi *‘kerettildisyyttd’’ vastaan
ja tukahutti sen.

Vetden lopulliset johtopéiitdkset, joudumme totea-
maan, ettd feodalisen ajan-henkinen tietoisuus tarjosi
vhteiskunnalliselle kehitykselle: 1:kin tavattoman "koy-
hisisiltoisen ja laatuunsa nihden sopimattoman ainek-
sen, 2:ksi, se asetti sille mitd vaistomaisimmat esteet
kaikkea eldm#dd kahlehtivain tapalakien muodossa ja
3:ksi, se sai osakseen vallitsevien luokkien puolelta kiih-
kein vastarinnan. Tillaisten olosuliteiden vallitessa
kehitystd saattol tapahtua ainoastaan vaistomaisten voi-
main pakosta ja niiden vaikutukselle ominaisella hi-
taudella.

Mitd tulee yhteiskunnan eri ryhmiin, niin suhteel-
lisesti edullisimmat kehitysedellytykset omasi késityo-
ldisten luokka.

4, FEODALISEN YHTEISKUNNAN KEHITYSVOI-
MAT JA KEHITYKSEN YLEINEN SUUNTA.

Kuten sukukommunismin henkisen elimin vanhol-
lisuus, niin feodalisen ajankin vanhollisuus, tosin hei-
kompi ja taipuvampi, saattoi murtua ja sallia kehityk-
selle tilaa ainoastaan, mikéli vaistomaiset voimat siihen
vaikuttivat. Sellainen voima oli ehdoton litkakansottu-
minen, se on, tuotantoteknikan kehittyméattomyydestd
yhteiskunnalle johtuva vilttdméttomien kulutusaineiden
puute.

Ensinndkin, ehdoton liikakasvullisuus aiheutti nuo
feodalisen ajan loppumattomat sodat. Kuten jo on
selitetty, etupddssi nimid sodat muuttivat vapaat maan-
viljelys-yhdyskunnat feodalisiksi ryhmiksi, synnyttiviit
itse feodalisen yhdyskunta-jirjestelmén muodon,
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Kaikissa tapanksissa niwmi sisiiiset sodat osottautui-
vat feodaliselle maailmalle epiedulliseksi liiasta viies-
tostd vapautumisen keinoksi, silld sikili kun ne hivit-
tiviit feodalisen yhteiskuiman tuotantovoimia, ne siten
samassa juuri aiheuttivat uuden liikavieston syntymisen,
ellei voittajien, niin ainakin voitettujen keskuudessa.
Senpiitahden senjilkeen, kun katolilainen kirkko oli
yvhdistiinyt feodalisen maailman, alkavatkin ulkonaiset
sodat, joissa feodaliset voimat taistelevat katolilaisten
lippujen johdolla ei-katolilaisia mnaapureita vastaan.
Ristiretkissd ilmeni feodalisen maailman pyrkimys laa-
jentaa asuma-aluettaan ja siten poistaa maan puute.
Ne olivat maanviljelystaloudellisen asutuksen siirtymista,
laajenemista. Voitettuihin maihin perustettiin feodalisia
kuningaskuntia.

Sen ohessa tapahtui, vaikkakin sangen hitaasti.
teknillisti kehitystd. Maanviljelyksen alalla se oli aina
Uudenajan alkuun mennessi sangen vihipitoisti, —
vhiteiskunnallinen henkinen eldmé ilmeni sen alalla kehi-
tyksen suurimpana esteenid. Toinen tuotantotoiminta oli
valmistava kiisity6tuotanto, jonka alalla kehitysedelly-
tykset olivat paremmat. Sen alalla kehitys kulki
nopeampaan: tyd synnytti sellaiset tekuillisesti paremmat
tuotantotavat, jotka olivat mahdolliset tuotannon ollessa
kiisitytuotantoa: kiisityo vihitellen erosi maanviljelyk-
sestd ja erikoistui. Téaten voimistui yvhteiskunnallinen
tyojako, ja kasvoi sen johdosta siis myos vaihtokin.
Kiisityoliinen pyrki lihemmiksi tuotteidensa wmyynti-
paikkoja ja siirtyi viihitellen kylista kasvaviin vaihto-
keskuksiin: kaupunkeihin. Tisti oli scurawksena miti
tarkeimpisd taloudellisia muutoksia, joista seuraavissa
luvuissa tarkemmin kerrotaan.

Lyhyesti lausuttuna feodalisessa elimissid tapahtu-
neiden muutosten yleinen kehityssuunta merkitsi, etti
erl teiti yhteiskuntataloudelliseen eliimién vaikuttava
ehdoton litkakasvullisuus kuljetti keskiaikaisen maail-
man yhti pAdm#drdd kohti, nim. siihen yhteiskunnalli-
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sen  tydjaon ilmaisijana  vaihto

esiintyy.

kehittymiseen, jonka

Feodalisen vhteiskunnan sisiiiset sodatkin valttiimiét-
tomiisti  johtivat yhdyssuhteiden laajencmiscen, siis
kehittivit feodalisten ryhmien viilisid tuotantosuhteita
ja vailitoa. Samaan suuntaan vaikuttivar ulkonaisetkin
sodat. Tutustuminen arabialaisiin, sitten sarasencihin
Ja turkkilaisiin — sanalla sanoen, ldin sivistyskansoihin.
selkii Byzantiumin keisarikuntaan, joka sijaitsi ristiretke-
liisten tielli Europasta P’alestinaan vaeltacssa, aimo ta-
valla joudutti yhteiskunnallisen ty6jaon kehitystii; 1:kin,
snoranaisesti laajentaen keskiniiisten vaihtosuhteiden
piirid; 2:ksi, vilillisesti siten, ettd niiden kautta enropa-
laiset joutuivat omaksumaan useita uusia teknillisii
tuotantotapoja ja keksintgjd, jotka vuorostaan niihin
aikoihin johtivat vaihdon kehittymiseen, silld tiiydelli-
sempi teknika edellyttid suurempaa tydjakoa, tyon
erikoistumista.

(Niinpd arabialaisilta omaksuttiin useita parannuksia maan-
viljelysteknikan alalla: karjanhoidossa, kasvitarhahoidossa,
peltojen keinotekoisessa lannotuksessa y. m.; sen lisdksi paljon
opittiin ja omaksuttiin insindoritaidon alalla; useita térkeitd
tietoja teknillisessi kemiassa (tuotannossa hyo6dyllisten happo-
jen valmistaminen y. m.); edelleen merikulkuvilineiden tekni-
kassa j. n. e.)

Kisityotuotannon teknikan kehitys, kulkien rinnan
sen vihittdisen ja verkallisen maanviljelyksestd eristy-
misen ja ertkoistumisen kanssa sekd siitd  1dippuen,
merkitsi vaithdon kasvamista jo yksin siitd syystd, ettd
kukaan kasityoliinen el voi yvksinomaan ja suoranaisesti
omista tuotteistaan eldd, vaan valmistaen niitd monta
vertaa enemmiin, kuin miti itse tarvitsee, on pakotettu
ne myymadn voidakseen itselleen villttamiittomii elintar-
peita ostaa.

Feodalisen maailman luontaistalous vihitellen muut-
tui vaihtotalondeksi.
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Feodaliset yhteiskuntasuhteet rakentuivat Liinsi-
ILuropassa  suunnilleen  5:nestid  9:mteen  vuosisataan,
Rooman 'keisarikunnan hiaviostda Kaarle Suuren keisari-
kunuan hajoamiseen asti. Feodalisen jirjestelmiin ku-
koistusaika oli 10:mmelld ja 11:mmnelld vuosisadalla. Sit-
ten alkaa sen rappeutuminen yhid kehittyvin vaihdon
vaikutuksesta.*)

LUONTAISTALOUDELLISTEN YHTEISKUNTAIN
YLEISET PIIRTEET.

1) Tuotantoteknikaansa nihden on entisaikain luon-
taistaloudellisille yhteiskunnille ominaista luonnon voi-
makas valta ihmisten ¥1i ja pdinvastoin ihmisten v#héi-
van valta ulkonaisen luonnon yli. Eniten tdmid pitdd
paikkansa alkuperédiseen sukukommunistiseen yhteiskun-
taan ja vidhiten feodaliseen nihden.

2) Tuotantosuhteiden alalla ndille yhteiskunnille on
ominaista: 1:kin, verrattain suuri ahtaus; 2:ksi, tuotan-
tosuhteiden jarjestetty luonne. Kuitenkin on ikimuis-
toisista ajoista alkaen niiden 'keskuudessa ollut jirjesti-
mattomiikin tuotantosuhteita havaittavissa, synnyttien
nekin jonkunlaisia yhdyssiteitd eri ryhmien vilille. Tis-
sdkin suhteessa on toisena Addrimiisyytend sukukommu-
nistinen vhteiskunta - melkein tavdellisesti itseensi sul-
keutunut, mitd kiintein, jonkun kymmenkunnan henkilén
muodostama ryvhmé, ollen sille jarjestim#ton yhteistoi-
minta (vaihto) melkein kokonaan tuntematon; ja toisena
ddrimiisyytend on feodalinen yhteiskunta, paljon ava-

*) Muuten feodalisia suhteita, feodalista jarjestelmii oli
Vanhalla ajalla melkein kaikkialla sen ajan n. k. sivistysmaissa:
Kiinassa, Indiassa, Mesopotamiassa, Egyptissd, Kreikassa, Roo-
massa — kehittyen tosin jo melko varhain varsinaiseksi orja-
jarjestelméksi, itimaiseksi despotiseksi ja linsimaiseksi “kansan-
valtaiseksi” henkiorjuudeksi, mutta senkin rinnalla aina feodali-
set suhteet sidilyen olemassa. Perun “inca”-indianien yhteis-
kunta- ja valtiojirjestelmid espanjalaisten maahan tunkeutuessa
oli puhtaasti feodalinen jdrjestelmd ja sama jdrjestelmd on
tai sen huomattavia jitteiti sdilynyt aivan meiddn péiviimme
asti sellaisissa takapajulle jidneissd maissa kuin Turkissa, Per-
siassa ja suureksi osaksi vield Vendjalldkin.

Suom. muist.
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rampi ja kiisittiien useita satojatuhansia, jopa miljonia
henkilditd yhdistettyindi vhteistoimintaan, yhteiscen ole-
massaolon kamppailuun, ei ainoastaan jirjestettyjen,
vaan osaksi jirjestiméttomienkin suhteiden kautta.

3) Jaon alalla on luonteenomaista: 1:kin, jirjestet-
tyjen jakomuotojen vallitseminen; 2:ksi, &ddrimidisyyk-
sien — rikkauksien ja kéyhyvden — olemattomuus, Tis-
siikin suhteessa on vain alkuperiinen yvhteiskunta tiiysin
perikuvallinen, jota vastoin feodalinen yhteiskuntajiir-
jestelmi on jo uusien elaminilmioiden kyunyksella.

4) Entisaikain luontaistaloudellisten yhteiskuntain
henkiselle elimille luonteenomaista on vaistomainen van-
hollisuus (perimitapain vallitseminen) ja tietoisuuden
koyhyys. Alkuperiisen yhteiskunnan suhteen lienee mel-
kein paikallaan viittdd, ettd silli ei ollut mitddin maail-
mankatsomusta, kahdelle jialkimiiselle oli luontainen
fetischismi ominaista, jossa itse asiassa kuvastuu luonnon
vallitseminen yhteiskunnan yli; tosin on tédmi luonnon
valta jo jonkun verran heikentynyt, eikd eniéin ole eh.
dottomasti kahlehtiva.

5) Tatd yhteiskunnallisen henkisen eldmén Ilunon-
netta vastaavasti ovat kehitysvoimatkin niissd yhteis-
kunnissa vaistomaisia. Ehdoton liikakansottuminen on
vhteiskunnallisen ‘kehityksen p#dvieteri ja vipusin.

m
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V.

PIKKU-PORVARILLINEN YHTEISKUNTA.

1. YHTEISKUNNAN SUHDE LUONTOON.,

Feodalinen yhteiskunta 'kehitti tuotantovoimia no-
peammin, kunin sukutalousyhiteiskunnat, senpiitihden sen
olemassaolo olikin paljon lvhyvtaikaisempi. Feodalisten
suhteiden muuttuminen pikkuporvarillisiksi alkoi mel-
kein jo niiden itsensid syntymisestid asti. Munttumisen
perussyynd olivat seuraavat vhteiskunnallisen olemassa-
olon taistelun alalla tapahtuneet muutokset.

Tunotannon vleinen méird kasvoi moninkertaisesti:
1:kin, ty6 kehittyi tuottavammaksi; 2:ksi, tavattomasti
kasvoi yhteiskunnallisten tuotantovoimain paljous, silld
vhteiskunta kehittyi vhd laajemmaksi. Yhteiskunnallis-
ten tuotteiden laatuunsa nihden tavattomasta moninai-
suudesta oli senrauksena, ettd varsinkin se yvhteiskunnal-
linen toimi nopeasti kehittyi. joka palvelee tuotteiden
paikasta toiseen siirtdinistd, se on, kuletustoiminta. Yhi
suurempi ja valtavampi madrd yhteiskunnallisista tuot-
teista kulutetaan mnualla, kuin missi ne ovat tuotetut.
Ilmestyy erityinen yhteiskunnallinen Inokka — kaup-
piaat, jotka toimivat ainoastaan tavarain kuletuksen ja
jaon alalla, jakaen niitd eri talousryhmille, Sekd itse
tavarakuletus teknikaansa ndlhiden ettid yleensd ihmisten
viliset yhdyssuhteet vihitellen paranevat: raivataan
teitd, rakennetaan siltoja jokien vli, isompia ja lujempia
laivoja, jotka ovat kelpoisia pitkiikin merimatkoja var-



155

ten; kiiytetidn sotavoimaa matkustajien ja kauppiaiden
sekil varastopaikkojen suojelemiscksi j. n. e.

Mikili yhteiskunnallinen tuotanto kasvoi m#irddnsi
ja laatuunsa nihden, mikili kuletustoiminta kehittyi ja
ihmisten viilisten yhdyssubteiden teknika parani, sikili
luonnon valta yhteiskuunallisen ihmisen ¥li heikkeni.
Aineellisessa suhteessa ihmisten yhteiskunnallinen elimé
vihitellen lakkasi riippumasta mé#irityn alueen ahtaasti
rajotetuista luonnonsuhteista: ellei jonkun maan luonto
antanut ihmiselle kylliksi vilineiti sen lannistamisekst.
niin toisten ihmisten viilityksellda hiin saattoi niitd toi-
sista maista saada ja piinvastoin. Jokainen uusi voitto.
joka taistelussa ulkonaista luontoa vastaan saavutettiin,
levisi vhteiskunnallisessa eldmissd paljon nopeammin,
kuin ennen ja auttoi ulkonaisen lnonnon itsepéisten voi-
mien murtamista kaikkialla, jonne ihmisten viilisten yh-
teisten suliteiden, se on, vhteiskunta-taloudellisen yvhdys-
elimén vaikutus ulottui. Talld aikakaudella luonnon raa-
ka valta vihitellen perdytyy vyha laajenevan, vaiklka-
kaan ei lujasti kiinteéin yhteiskunnallisen liittoutumisen
edessd.*)

2. THMISTEN KESKISET TUOTANTO- JA JAKO-
SUHTEET PIKKUPORVARILLISESSA
YHTEISKUNNASSA.

a) Talouskuntain viliset jirjestdmittomit yhdyssuhteet.

Senjohdosta, ettii pikkuporvarilliselle vhteiskunnalle
kaikkein tirkeimpii ja ominaisimpia ovat eri talousryh-
miin vililld vallitsevat jirjestamittomit (vaihto-) suh-
teet, niin, tdtd jirjestelmiii tutkittaessa on sopivinta

*) Kuinka tuottava inhimillinen elimi nyt jo oli, osottaa
m. m. se seikka, ettd vieston tiheys Keski-Europassa niihin
aikoin, se on, 13—15:nnelld vuosisadoilla oli 20 henkei nelio-
kilometrid kohti. Englanti oli saavuttanut timin viestotihey-
den jo 11:nnelld vuosisadalla. Lounaisessa Saksassa vdestdtiheys
nousee 14:nnelld vuosisadalla jo yli 30 ja Ranskassa jo 40 hen-

keen nelidkilometrid kohti. — Bogd. laaj. teoksen mukaan —
Suom.
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alkaa juuri nidisti suhteista, eikid talouskuntain sisiisisti
suhteista.

Kuten ennen jo on selitetty. oli talouskuntain viililld
vaihtosuhteita olemassa jo sangen varhaisina luontais-
taloudellisen elimin aikoina. Mutta silloin niillii ei ollut
vallitsevaa merkitysti: ne kisittiviit vain pienen osan
tuotannosta, padasiassa ylellisyystarpeet, jotavastoin
varsinaisten vilttimittomien elintarpeiden tuottaminen,
se on, tuotannon merkitsevin osa, oli melkein kokonaan
vksityisen talousryhmén jérjestetyn toiminnan alaista.
Ryhmi saattoi tulla toimeen silloinkin, vaikka sen ja
toisten ryhmiin véliset vaihtosuhteet Lkatkesivat; se
todellisesti saattoi tuotantoeliiméiinsd nahden olla toisis-
ta riippumaton. Siksi jokainen tuollainen ryhmi itse
asiassa ilmenikin varsinaisena omana itsendiseni ‘‘yhteis-
kuntana ™.

Mutta mikdli vhteiskunnallinen tyojako kehittyy,
sikidll vksitvisen ryhmin aineellinen itseniisyyskin ka-
toaa: vaihdon alaiseksi joutuu yh# enmemmin tuotannon
vlijddmén lisdksi sen varsinainen perusosa, Ryhmi vihi-
tellen lakkaa itse kaikkia elintarpeitaan tuottamasta ja
alkaa kaikkein vilttdimattomimpia tarpeitaankin vaih-
don avulla tyydyttid. Kuta pitemmille tdmid kchitys
kulkee. sitd viihemmin yksityinen talous tuottaa eniid
suoranaisesti itsedéin varten. Kisityoldinen, joka on kat-
kaissut kaikki suhteensa entiseen elinkeinoonsa, maan-
viljelykseen ndhden, voi tuotteistaan kayttad perheensd
tarpeiden tyydyttdmisekst vain sangen vidhidisen osan:
suutari esim. ainoastaan sadannen osan, silkkikutoja ei
sitakdidn. Aivan samaten vaihtoeldmiddn joutunut feoda-
linen talous kuluttaa yhad pienemmén midrin tuotta-
maansa viljaa, karjantuotteita v. m. suoranaisesti omien
tarpeidensa tyydyttdmiseksi.

Titen keskeytymittomésti kasvaa jokaisen talouden
aineellinen riippuvaisuus kaikista muista talouksista.
Samassa se kuitenkin sailyttai muodollisen itseniisyy-
tensi, se on. sen toiminnan jarjestdi erityinen henkild-
kohtainen tahto ja eri henkilo kussakin taloudessa.
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Kaikki sen sisiliset suliteet tiimii tahto jiirjestiii ja sen
ulkonaiset suhteet ovat jirjestiimiittomiii; ne civiit riipu
kenenkddin tahdosta. Tillainen on jokaisen vaihtotalou-
dellisen ja ennen kaikkea pikkuporvarillisen yhteiskun-
nan rakenne.

Historia ei tunne varsinaista tivdelliseksi kehitty-
nytti pikkuporvarillista yhteiskuntaa, kuten yvleensi ei
mitiin muntakaan lipeensid yvhdenkaltaista yvhteiskunta-
snhteiden jirjestelmiid. Jokainen miiiritty vhteiskunta-
Jarjestelmd sisiiltdd. paitsi omat lnonteenomaiset perus-
piirteensd, myos niihin kiintedsti punontuneina entisten
vhteiskuntamnotojen jitteiti ja uusien ituja. Tiamé
kaikki pitdd paikkansa varsinkin pikkuporvarilliseen
yhteiskuntajérjestelmdéin nihden: se osottautuun sangen
Iyhytikéiseksi viliasteeksi feodalisesta yhteiskuntajir-
Jestelmdstd kapitalistiseen siirryttiessd. Tamidn tihden
jotkut niisti tuotantosuhteista, joita se pyrki Lkehitti-
midn, vasta seuraavina aikoina alkoivat kyllin selviisti
ilmetd ; mutta kun silloin nédmi piirteet miti erilaisem-
pien uusien ilmididen vaikutuksesta monimutkaistuvat
ja muuttuvat, niin tutkimisen selvvyden tidhden ne ovat
selitettdviat pikkuporvarillisen yhteiskuntatalouden yh-
teydessd. Timiin johdosta on meiddn joissakin tapauk-
sissa turvauduttava. sanoaksemme, sangen ajatusperi:-
seen, pikkuporvarillisten yvhteiskuntasuhteiden mielikuvi-
tukselliseen kuvaamiseen, siitii sitten vihitellen siirtvik-
semme historialliscen todellisnuteen, sellaisena, kuin se
oli ja vallitsi.

Pikkuporvaril-
lisen jarjestel-
min hist. to-
dellisuus.

Vaihtotaloudellisessa yhteiskunnassa on siis tuotan- vaihtotalous-
to lukuisain eri talouskuntain kesken jaettn. eiki ole Yhteiskunnan

erikoista jirjestdvai tahtoa, joka tarkotusperiisesti miiii-
raisi yhteiskunnallisen ty6én eri tuotantoalain kesken.
Eri talouskuntain viilinen yhteys ilmenee tuotteiden ja
tuotantoviilineiden siirtvinisessid taloudesta toiseen; timi
siirtyminen tapahtuu vailidon, se on. yhteisknntahyodyl-
listen esineiden jiarjestamittomian jaon vilitvkselli.
Ainoastaan jiirjestetyssd tuotantotoiminnassa voi
tdysin tarkotuksenmukainen tyon jiarjestdminen olla

rakenne.
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malidollinen; yksinomaan Jirjestetty tuotantotoiminta
voi tarkalleen tyydyttiiii vhteisknnman tarpeet: silli. jos
kerran niimi tarpeet tarkoin tunnetaan, samoin ge tyo-
voimain miird. jonka yvhteiskunta voi kiéiyttidd niiden
tvydyttiimiseksi, niin silloin jirjestiivii tahto voi jirjes-
titdi tyin tarpeiden mukaisesti. Vaihtotalonden vallitessa
jokaisen talonden tarpeet tyydyttiid tyo, jota se — talous
— eoi ole jirjestinyt ja piiinvastoin sen jdrjestetty tuo-
tanto tyyvdyttii  toisten talouskuntain tarpeita. jotka
eiviit mitenkiiin voi suoranaisesti sen tuotannon jirjes-
timiseen vaikuttaa.

Ainoastaan vaihtotalouden kaikkein varhaisimmalla
asteella, jolloin vallitsi tilaustnotanto. tuottaja saattaa
edes likimaille tietii sen yhteisknnnallisen tarpeen suu-
ruuden, jonka hiinen taloutensa tiytyy tyydyttiad, Mut-
ta sitd mukaa, kun yhteiskunnallinen tydjako kasvaa ja
vaihitosuhteiden piiri laajenee. tilanstyo viithitellen munt-
tun tuotannoksi markkinoita varten, markkinatuotan-
noksi; toisin samoen. tnottajan jo etukiteen tunteman
ahtaan, miirityn  ostajapiirin  tilalle astun  laajempi
mutta myos cpidmadriisempi, vailtelevampi ja henkiliton
markkinakysvnti.  Tuottajalta katoaa mahldollisnus
arvioida, missi médrin yhteiskunta hiinen tuotteitaan
tarvitsee. Tistid johtuu tdrkeitd seurauksia. Voidaksem-
me ne selvisti kavata, kiivtdmme seuraavaa ylimalkaista
esimerkkia.

Jossakin yhteiskunassa 1,000 suutaria valmistaa
200,000 paria jalkineita, mutta markkmakysynti. joka
ilmasee vhteiskunnallisen jalkinetarpeen, on vain 150.000
paria. Niiin ollen 250:m suutarin tys ei ole tyyvdyttinyt
mitiin yhteiskunnallista tarvetta, se osottautuun yhteis-
kuntahyodyttomiksi, Painvastoin 50.000 maanviljelijis
tnotti 10 milj. tynmyria viljaa, vhteiskunnallisen vilja-
tarpeen ollessa 1014 milj. tyvunyrid. jonka tiydellistd

Styyvdyttamista varten olisi vielid tarvittn 2,500:m maanvil-

jelijin tyo. Osa yvhteisknnmallisesta tyovoimasta kulutet-
tiin hyodyttomisti, silla sitda kulutettiin liikaa, toinen
osa jil vajahvityviseksi sentithden, ettid yvhteiskunnan tar-
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vetta el tivdellisesti tyyvdyvtetty. Ja pidisyyni tihin oli
se, etti jokainen tyoskenteli toisista riippumattomana,

el ollut yhteistii jirjestivid tahtoa — yksilollistii tai
ryvhmitahtoa, yhdentekevii — joka olisi tarkotuksen mu-

kaisesti jirjestanyt: viihentinyt tyoti kisityon alalla ja
siirtiinyt siita litan osan maanviljelyksen alalle, sanalla
sanoen, joka olisi jiirjestinyt eri talouksien viiliset kes-
kindiset tuotantosnhteet.

Kun osa kiisityoldisten tyostd osottautui yhteiskun-
tahyodyttomaksi, niin he eiviit saa siiti mitdin kor-
vausta yhteiskunnalta, se on, markkinoilta. Tdmin joh-
dosta eiviit heidiin tarpeensa tule tiydellisesti tyydyte-
tviksi; josta on heille seurauksena kaikenlaisia ‘kéirsi-
myksii. Maanviljelyksen alalla ohi lilan viihiin tyiti
uhrattu, viljaa ei riittinyt kaikille tasta jilleen joh-
tun kaikenlaisia kidrsimyksid. lhmiset osottautuvat sopi-
mattomiksi omiin keskinaisiin suhteisiinsa nihden, kuten
alkuperidinen ihminen useinkin oli soveltumaton ulko-
naisen luonnon suhteisiin nihden.

Todellisundessa niin  riikedd soveltwmattomuutta,
kuin miki mainitussa esimerkissi ilmeni, tuskin koskaan
oli pilikuporvarillisten yhteiskuntain historiallisessa eli-
missi havaittavissa, Ja sitiipaitsi sillikin on omat rajan-
sa, riippuen ne niistd samoista yhteiskunnallisista suh-
teista. Selittiiiksemme, missd ndmi rajat ovat, on mei-
din lihdettdvi Kiisittelemain kysymystd markkinoista
ja kilpailusta.

Tuottaja vaihettaa tuotteensa — tavaransa — vie-
raisiin tavaroihin: ensin rahoihin, sitten nidmé rahat toi-
siin, tarvitsemiinsa tuotteisiin; rahat ovat myos tavaraa.
ja vastaiseksi ei ole syytid niihin’ tarkemmin kajota.
Minki midiirin vieraita tavaroita tuottaja saa omistaan?
Toisin sanoen, kuinka st on hinen tavarainsa vaihto-
arvo?

Otaksukaamme ettidi vhteiskunta on kokoomuksel-
taan kauttaaltaan samankaltainen, etti eri talondet ovat
tarpeidensa suuruuteen ja siihen tyovoimansa miidirdin
nihden samallaiset, joka niissd kussakin tuotantoon kulu-
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tetaan. Jos tuollaisia talonksia on 1 miljona, niin
kunkin tarpeet muodostavat yhden miljonasosan koko
vhteiskunnan tarpeiden méiirdsti ja samoin kunkin
tvé on miljonasosa yhteiskunnan koko tyovoiman
nhrauksesta. Jos nyt  yhteiskunnallinen tuotanto
tiysin  tyvdyttid koko yhteiskunnallisen tarvemiii-
ran. niin  jokaisen talouden tidvtyy, voidakseen tar-
peensa tyyvdyvttid, vilttimittomisti saada tavaroitaan
vastaan yhden miljonasosan ‘koko yhteiskunnallisesta
tuotannosta. Jos joku yksityinen talous joutuu saamaan
vihemmiin kuin tdmin, niin se alkaa heikontua ja rap-
peutua, se ei silloin kykene endidn entistd yhteiskunnai-
lista tehtivididnsd suorittamaan, tarjoomaan yhteiskun-
nalle vhta miljonasosaa olemassaolon taisteluun tarvit-
tavasta tyovoiman koko miéiristid. Jos joku talous saa
enemmin, kuin yhden miljonasosan koko yhteiskunnalli-
sen tyon tuotannosta. niin toiset, jotka sen johdosta jon-
tuvat saamaan vihemmin, kirsivit ja alkavat heikon-
tua.

Sitd yhteiskunnallista ty6voiman midrda, jonka yh-
teiskunnan on vilttdmdttomisti madrdtyn tuotteen tuot-
tamiseen kulutettava, kutsutaan tuon tuotteen yhteis-
kunnalliseksi arvoksi, taikka yksinkertaisesti vain ar-
voksi. THtd misritelmédd apunamme kiyttien, voimme
edelliset mictelmét esittdd seuraavalla tavalla:

Yhteiskunnassa, jossa vallitsee jaollinen tyo, mutta
jossa eri taloudet ovat samankaltaisia, on tuotantoeli-
miin  vlldpitdmiseksi tdydellisesti entisessd kunnossaan
vialttdmatonti, ctti knkin talouskunta saa tavaroistaan
vailhdossa sellaisen miédriin tarpeitaan tyvdyttivid wvie-
raita tuotteita, etti niiden arvo on sama. Ksimerkis-
simme on mitdrdtyn talouden tavaroiden arvo = yksi
miljonasosa koko yhteiskunnallisen tuoteméiirin arvosta,
ja miden kulutusvilineiden arvo, jotka se tarvitsee tar-
peitaan tyydyttimidn. on myos = yksi miljonasosa koko
yhteiskunnallisesta tuotantovoimasta.

Kuten yleisissii perusteissa jo selitettiin, on yhteis-
kumnallisen tyovoiman mittayksikoksi otettava 1 tunti
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keskiarvoisen nopeaa yksinkertaista tyotda. Jos tavara
maksaa 12 tuollaista **tuntia’’, niin s¢ on vaihdettava
sellaiseen tavaraan, joka niintkddn maksaa 12 tuntia,
esimerkiksi vastaavaan miarain rabametallia. Jos vaihto
tapahtuu toisilla perusteilla, niin jokn talous joutuu kér-
simddn ja senjohdosta sitten rappentun. Markkinoilla
tiyvtyy siis tavaroiden hintojen yleensii ja keskiarvoisesti
pysyvtelli tavaroiden vastaavien arvojen tasalla, vastai-
sessa tapauksessa koko vhteiskunnan olemassaolo kiy
ddarimidisen epivakaiseksi.

Ja todellakin vaihtotaloudellisessa  yhteiskunnassa
onkin jonkun verran vakavuntta. Tavarain hinnat ali-
tuisesti, sunremmassa tai pienemméssid midrissi poikkea-
vat niiden arvoista, silld mikddn jirjestivid tahto ei ole
vaihtoa johtamassa; mutta itse tdmd yhteiskuntarakenne
siséiltida omituisen koneiston, jonka toiminta hallitsce
hintojen vaihtetlua siten, ettd toiseen snnntaan poikkea-
mista seuraa poikkeaminen péinvastaiseen suuntaan,
keskiarvoisesti tasottaen ne toinen toisensa vaikutuksen.
T#lli koneistolla on tavaton voima. raaka ja vaistomai-
nen ; sitd kutsutaan markkinakilpailuksi,

Jos tuottaja snostnn myyméidn tavaransa alle niiden
arvon, niin hiinen taloutensa siiti 'kdrsii: jos toiset talou-
det ostavat hidnen tavaransa kalliimmasta hinnasta, kuin
miti niiden arvo on, niin heiddn aineellinen asemansa
huononee. Syntyy taistelu myyjin ja ostajan etujen vi-
lillii ; seuranksena tisti taistelusta om, ettii jokainen tot-
tun  vaatimaan tuotteistaan ainakin niiden todellisen
arvon, eikd mitenkiin vihempédd, ja maksamaan vieraas-
ta tuotteesta koirkeintaan niiden arvon, eikid mitenkiiin
enempdd; taten yhteiskunnassa syntyy ja vakiintun kiisi-
tys tavaroiden ‘‘hinnoista’’. jotka todellisundessa vas-
taavat (suunnilleen) niiden arvoja,

Mutta tuottaja ei aina onnistu myymiiin tavaroitaan
niiden todellisesta arvosta:; joskus hiin on pakotettu
antamaan ne halvemmalla. Edellisessi esimerkissiimme,
jossa 1,000 suutaria tarjoo markkinoille 200,000 paria

jalkineita. yhteiskunnan voidessa niitii ostaa vain 150,000
6
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paria, suntarit osottautuvat joutuneciksi sangen vaikeaan
asemaan. Heiddn tavarainsa tarjonta on suurempi. kuin
niiden kysyntd, kaikki eiviit voi menni dkaupan ja jokai-
nen myyji on vaarassa jiadd 'kokonaan ilman ostajaa.
Silloin alkaa ankara taistelu myyjiin kesken; jokainen
heistd on valmis uhraamaan osan tavaransa arvosta, kun-
han vain siten vetdisi ostajat puolelleen, ettei tarvitsisi
palata kotiinsa myymittémin jalkinein. Tavaran hinta
alenee: saappaat, joiden arvo on 50 ‘‘tuntia yksinker-
taista tyotd’’, myydaan sellaisesta rahaméairisti, jonka
arvo on vain 45, tai 30 sellaista tyovoiman mittayksik-
kod. Suutarien taloudet alkavat heikontua, toiset koko-
naan rappeutuvatkin; suutareista osa joutuu viihenti-
médn tuotantoaan, silli heidiin taloutensa tarpeet ovat
vain puutteellisesti tulleet tyydytetyiksi, se on. niissi
alkavat ravintosuhteet huonomntua, eci kyeti eniddn sa-
massa miadrissi ostamaan raaka-aineita j. n. e.; toinen
osa )ittdd entisen ammattinsa kokonaan ja etsii itselleen
jotakin muuta tehtdvia tuotannon palveluksessa, taikka
jad siitd kokomaan pois. Sewrauksena on, etti seuraa-
valla kerralla markkinoilla osottautuu olevan, ei ainoas-
taan jalkinetavaran sunrempi tarve, vaan tarjonnan ol-
lessa nyt vain, sanokaamme, noin 120,000 paria, kysynti
onkin suurempi, 160,000 paria. Tialloin syntyy taistelu
ostajien vililld. Ie eiviit halua jaddi ilman jalkineita ja
siksi monet ostajat suostuvat maksamaan saappaistaan
encmmin, kuin niiden todellisen arvon, 50 :men tysvoima-
mittaykstkon asemasta 60, tai 65 sellaista yksikkod ra-
hassa. Edulliset hinnat sallivat myyjien talouksien koho-
ta lamaustilastaan, laajentaa tuotantoaan; jalkineliikkei-
den Jukumiiiiri voi jilleen lisidntyiking ja taas muuttun
kysynnin ja tarjonnan keskindinen suhde, tapahtuu nusi
hintain vastaiscen suuntaan poikkeaminen, j. n. c.

Titen markkinakilpailu, toiselta puolen ostajan ja
myyjan vélisen ja toiselta puolen samankaltaisten tava-
rain myyjiin, taikka myods ostajien keskisen taistelun
muodossa pyrkii alituisten hintavaihtelujen avulla pysyt-
tim#ddn ne tavaroiden arvojen tasolla, alentaen liiaksi
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korkealle kohonneita ja kohottaen lilaksi alenneita hin-
toja. Jos tuotanto midriiinsd niithden jollakin alalla
sivimmttaa  vhteiskunnallisen  tarpeen, niin sen  tuotteet
wmyydiiin alle niiden avvon ja se supistuu; jos se piiin-
vastoin ei tiiyvsin tyydyti yhteiskunnallista tavrvetta, niin
sen tuotteet myyvdidu ¥l niiden arvou ja se laajence.
Titen siis tavaroiden arvolaki hallitsee markkinoiden
dillitykselld  yhteiskwimallista  tnotantoa, saattaen sen
vhteiskunnallisen tarpeen kaussa sopusointuun.

Mutta tiillainen soveltuniinen tapahtuu vain alituis-
ten vailitelnjen kautta, jokaisella midrvatylld hetkeld o
se, nim. soveltnminen, ole likimainkaan tivdellinen ja
siiti on senrauksena, ettd tuottaja joutun kirsimidn,
vhteiskunnallista tyvovoimaa kulutetaan hyodyttomésti.
Joka hetki tuottaja on vaarassa osottautna soveltumatto-
maksi yhteiskunnalliseen ympiiristoonsd ndhden, Kiisi-
tvoldiselle, joka tavarakysynndn puntteen tihden on
joutunut Kidrsimiién ja tuotantoaan supistamaan, on hwo-
no lohdutus tietdd, ettd jonkun ajan kuluttua kysynnidn
ja tarjomman keskindinen tasapaino itsestddn palautuu.
Titen vailitotaloudellisessa yhteiskunnassa yhteiskunnal-
liset suhteet vallitsevat thmisten yli, vatkkakaan ehkd
civdt niin ankarasti, kuin miti ulkonaiset lnonnonsuhtect
-allitsivat luontaistalondellisten yhieiskuntain ihmisii.

(Selittimdmme kisitys vaihtotaloudellisen yhteiskunnan
tavarain arvosta ja hinnasta tunnetaan tieteellisessi maailmassa
nimelld “tydarvo-teoria”. Mutta aina meididn pidiviimme asti on
sdilynyt toisenlaisia kisityksid jdtteinid kehittymattomisti tie-
toisuudesta ja erityisten yhteiskunnallisten ryhmiin luokka-
etujen tukemina ainakin, ellei juuri tieteessi, niin joissakin
oppineissa teoksissa, se on, kaikenlaisia enemmaén tai vihemmaéan
monimutkaisia ja sekavia teorioja, joissa “selitetddn” vaihto-
taloudellisen yhteiskunnan elimi toisin. Tarkastakaamme voi-
siko yleensd mikdidn niistd teorioista olla oikea.

Vaihdossa vertaillaan toisiinsa miitd erilaisimpia tavaroita:
viljaa, kirjoja, tyokaluja, koristeita y. m. Yleensi kaikkea eri-
laisten esineiden vertailua varten on vilttimitonti, ettd niissid
olisi jotain yhteistd, jota voisi mitata. Sekd illminen ettd kivi
“sisdltavat painoa’”, ja sitd voi mitata; tdmén tdhden voikin olla
mahdollista ihmisen ja kiven toisiinsa vertaileminen painon
pohjalla.

Mitd yhteistd 10ytyisi kaikissa mitid erilaisimmmissa tava-
roissa, jota voisi mitata ja sen pohjalla niitd toisiinsa vertailla?
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paino, ei kovuus, sanalla sanoen, ei mikdin niiden “luonnollinen”
ominaisuus. Sen tdytyy siis olla niiden yhteiskunnallinen omi-
naisuus. DMutta miki sitten? Sellaisia ominaisuuksia tavaroilla
on, kuten jo ennen on osotettu, aina kaksi: yhteiskunnallinen
hyodyllisyys ja yhteiskunnallinen arvo. Onko se siis mahdol-
lisesti yhteiskunnallinen hyodyllisyys? Ei ole, silli kirves esim.
on hyodyllinen tuotantovidlineen muodossa, vilja laadultaan
kulutusvilineend, se on, tuottajan tyévoiman ylldpitdjind j.n.e.;
minkdinlainen niiden paljoudellinen vertaileminen ei voi siis
tulla kysymykseenkiin, ja se juuri vaihdossa ilmenee, Silmin-
ndhtdvasti kysymykseen voi siis tulla vain yhteiskunnallinen
arvo, se on, se mii;alrii yhteiskunnallista tyovoimaa, jonka jokai-
nen tavara maksaa, T&ltd ndkokannalta katsottuna kidy tdysin
vmmarrettiviaksi laatuunsa ndhden mitd erilaisimpien tavarain
vieldpd aineellisten ja aineettomainkin paljoudellinen saman-
arvoisuus.

Mutta otaksukaamme, ettd edellikin esitetyissid mietelmisséd
olemme erehtyneet, ettd vaihtotoiminnan pohjana ei ole tavarain
arvo, vaan jokin muu, jota emme ehkid vield edes tunnekaan.
Otaksukaamme, ettd kirveessid ja saapasparissa tdti tuntema-
tonta “jotakin” on yhtidpaljon, joten molemmat tavarat olisivat
samasta hinnasta myytidvit, jos kerran se *“jokin” vaihdon perus-
tana olisi. Samassa kuitenkin ndiden tavarain “tydarvo” olisi
erilainen: kirves maksaisi 8 tuntia yksinkertaista yhteiskunnal-
lista tyotd ja saappaat — 12. Kuka tdssi tapauksessa ottaisi
suutarin ammattia harjottaakseen, kun se pdivdn selvisti osot-
tautuisi epdedulliseksi? Kaikki mieluummin valmistaisivat
kirveiti. Yhteiskunnallinen tydjako kivisi mahdottomaksi,
samoin mahdottomaksi kivisi itse yhteiskunta. Néiin ollen otak-
sua vaihdon pohjaksi jokin muu, kuin arvo, johtaisi mieletto-
myyteen.)

Vaikkakin tavarain arvo miadrad niiden hinnan, niin
jokaisessa erikoistapauksessa se voi siitd poiketa. Ai-
noastaan. missid kilpaila voi vapaasti vaikuttaa, missi
tavaratuotanto voi markkinakysynnin vaikutuksesta va-
paasti laajeta Ja supistua — ainoastaan sielld hinnat to-
dellisnudessa pysvtteleviit arvojen tasolla. Eniten timi
pitidd paikkansa valmistetuotantoon ndhden. Missd tuo-
tauto ei ole niin herkkid ja sujuva, siclli tyoarvo-laki
ilmenee epéselvenmnrin,

Sellaisia ovat maanviljelyvs ja vihemmissd miadrissi
muut raaka-ainestuotantoalat. Midriitylld maa-alalla on
sangen vaikea vihidkddn viljatuotantoa laajentaa, jos
koko alne jo on viljelyksen alainen. THmén tihden, vaih-
totaloudellisen yhteiskunnan, ja siitd johtuen viljakysyu-
nian kasvaessa, viljan hinta voi itsepintaisesti pysy#d ar-
von ylipuolella, silli tarjouta ei kehity vhtd nopeaan,
knin kysynti.
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Edelleen kaikenlaiset ihmisten viiliset jirjestetyt
suhteet kilpailun vapaata vaikutusta hyvin usein san-
gen suurestikin rajottavat; niin esim. tapahtui historial-
lisesti tunnetuissa pikkuporvarillisissa yhteiskunnissa
(feodaliset ja ammattikunnalliset suhteet, joiden vaiku-
tuksesta vaihtoon ja kilpailuun tarkemmin edempiini).

Vihdoin joissakin tapauksissa ja usein edelld esitet-
tyjen edellytysten, varsinkin viimemainitun seikan yh-
teydessd, ndyttamolle esiintyy momnopoli.*) Monopoliksi
kutsutaan, oikeastaan, ei yksinkertaisesti vain kilpailun
puutetta, vaan sen tidydellisti olemattomuutta, mutta
tavallisesti tidlli sanalla tarkotetaan kaikkea merkittii-
impad kilpailun puutetta. Jos jonkun yhteiskuntahys-
dyllisen tuotteen valmistusta harjottaa vaim yksi liike-
vritys, taikka useita keskenddn liittoutuneita yrityksid,
niin ostajat voivat joutua pakotetuiksi maksamaan siiti
tuotteesta suhiteettoman korkeat hinnat, Tiilléin osottau-
tun, ettd yksityinen ryhmi kidyttda erikoisasemaansa hy-
viikseen, riistdd koko muuta yhteiskuntaa,

Monopolin olemassaolo selittiéi sen seikan, ettd vail-
totaloudellisessa vhteiskunnassa hintaa on muiden muas-
sa joillakin sellaisillakin esineilld. jotka eivdt ole lain-
kaan tyon tuloksia, eivit omaa mitadn tydarvoa, kuten
esim. ovat jakamaton maa, virtain vesivoima (esim. kun
joki vuokrataan myllyd varten), ‘kunmanimet, oikeus
tyohon, syntien anteeksi antaminen (katolisten munk-
kien kaupan esine) v. m.

NHin on asian laita siind tapauksessa, kun esineet,
Jotka eivit ole tyon tuloksia, mutta jotka kuitenkin ovat
jossakin merkityksessii hyodyllisia ja joita on olemassa
vain rajotettu miird, joutuvat yksityiseksi omaisuu-
deksi, se on, kun yksityiset ihmiset ne anastavat valtaan-
sa: tialloin nimid omistajat eiviit snostu luovuttamaan
niitd toisten ihmisten kiyvtettiiviksi muuten. kuin jonkin-
I~ista korvausta vastaan: médritysti hinnasta, esim. jos-

*) Johtuu kreikk. sanoista ‘“monos” =: yksin ja “poleim” =

myyd&, yksin myyminen, yksinmyyntioikeus.
Suom. muist.
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takin rahasummasta. Tillaisten esineiden hintaa ei vol
niiden arvo madriati, silld sitihdn el yleensi niilld lain-
kaan ole. Kuten kaikki riistiminen, niin ndmékin hinnat
riippuvat yhteiskunnallisten Inokkain keskindisistd voi-
masuhteista — madridtyssid tapanksessa téllaisten esinei-
den ostajien ja myyjien yhteiskunnallisesta voimasta.
On itsestiidn selviid, ettd ndmi voimasuhteet ovat histo-
riallisten yleisten olosuhteiden mukaisesti ja perusteella
selitettidvit, lopullisesti ovat ne ihmisen ja luonnon vili-
sistd keskiniiisistd suhteista johdettavat.

Pikkuporvarillinen yhteiskunta edellyttdi jo, ettd
vaihto on vilillistd, rahavaihtoa. Ilman rahaa on tava-
rain laaja kiertiiminen mahdoton, silli se on tuon kierto-
kulun tédrkein viline. Rahoilla vaihtotaloudellisessa yh-
teiskunnassa on tavattoman suuri ja mitd moninaisin
merkitys. Kun vaihtotaloudellinen yhteiskunta tuntee
vain villillisen vaihdon, kun rahat ilmaisevat kaikkien
tavarain hinnan, niin ne siten joutuvat olemaan tavarain
arvon vakituisena mittana. Markkinakilpailun johdosta
jokaisessa tuottajassa syntyy ja kehittyy pyrkimys ottaa
tavaroistaan ainakin mniiden arvon suurnisen hinnan;
mutta tdmi arvo kuvastuu heiddn mielissdiin, ei madrat-
tynid paljoutena vhteiskunnallista tyévoimaa, vaan mii-
rittynd rahasummana.

Edelleen kaikissa Inotto-asioissa, jotka vaihtotalon-
dellisessa yhteiskunnassa kiiyvit tavallisiksi ilmidiksi,
rahat joutuvat olemaan yleisend maksun vilineend. Ta-
varamarkkinoihin ovat ehdottomasti wvhtyneet luotto-
markkinat. Yhteensd ne muodostavat markkinat yleensi.

Vailtotaloudellisen elimén siadannollistd menoa var-
ten on vilttdmndtontd, ettd vaihdon ja maksun vilinettd
olist markkinoilla riittivisti. Katsokaamme, kuinka suu-
ri on tdmai riittivd miari.

Yhdelld kertaa ja kiiteistdi maksuna vastaan tapah-
tuvassa kaupassa tarvitaan silminndhtévésti niin paljon
rahaa, kuin kaikki markkinoilla myydyt tavarat vhteen-
si maksavat. Mutta midritylli ajanjaksolla tapahtunei-
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ta kiiteiskauppoja varten tarvittava rahamiiiird voi olla
pienempi, kuin tavaroiden hintain summa,

Kiisitydldinen osti talonpojalta viljaa 10 markan
hinnasta. Niilld 10 markalla talonpoika osti sepiilti sah-
rat; seppil edelleen osti niilla puusepiilti poydin. Kaikki
kolme kauppaa tehtiin yhden viitkon kuluessa ja kaik-
kiaan miiden tekemiseen tarvittiin vain 10 markkaa,
vaikka niiden tavaroiden hintain yhteenlaskettu snmma
on 30 markkaa; syyni tihin on se, etti tamian viikon
kuluessa miirdtty rahasumma teki kolmme kierrosta.
Yleensi kiteiskaupassa miiritiin  tavaramarkkinoita
varten vilttiméttomin rahamiirin suurnus seuraavalla
tavalla: myyvtyjen tavaroiden hintain kokonaissnmma
Jaetaan niiden myyntiajan keskiarvoisella rahan kicrto-
luvulla.

Velaksi myydyt tavarat siirtyvit kiddestd kiteen
ilman rahan vilitystd. Mutta jdlkeenpdin niistikin tava-
roista on maksettava. Saadaksemme selville luottomark-
kinoita varten tarvittavan rahamésarin suuruuden, mei-
din on otettava huomioomme, ei ainoastaan rahain kier-
tonopeus, kuten edellisessi tapauksessa, vaan eris toi-
nenkin seikka.

Puuseppi otti talonpojalta viljaa velaksi 10 markan
arvosta ja timd vuorostaan hineltd — samoin velaksi —
9 markan péyddn. Kun laskut suoritetaan, niin punusep-
pd maksaa talonpojalle 1 markan, vaikka keskindisten
velkojen summa on kokonaista 19 markkaa. — A. on vel-
kaa B:lle 100 mk., B. samoin C:lle 100 mk. ja vihdoin
C:kin otti A:lta tavaraa 100 markan arvosta velaksi.
Kun laskut suoritetaan, ei kukaan maksa rahassa toiselle
mitidn. Titen velkoja maksettaessa vilienee tarvittavan
maksuvidlineen midri silli summalla, jonka muodosta-
vat kesken#iin toisensa kuittaavat velat. Jaannoksen
maksamiseen tarvitaan sellainen rahamdiéri, jonka suu-
ruuden rahan kiertokulun nopeus mé#rid.

Yleensi madrdtylld ajalla markkinoilla tarvittava
rahamiiri, — rahankysyntd — midritian senraavasti:
kiiteisti maksua vastaan myytyjen tavaroiden hintojen
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summaan lisidtdin niiden silli ajalla maksettaviksi lan-
keavien velkojen summa, jotka eivit 'keskindisesti kuit-
taannu, ja tdmi yleissumma jactaan kyseessii olevan ajan
keskiarvoisella rahan kiertoluvulla.

Yleensi puhuen ei vaihtotaloudellisessa yvhteiskun-
nassa rahan todellinen miéiird suinkaan ole pienempi
“‘rahan markkinakysyntdd’’. vaan pidinvastoin paitsi nii-
td rahoja, jotka markkinoilla kiertiiviit, on olemassa jon-
kunverran liikaakin rahaa, joka ‘‘aarteen’ tal vara-
rahaston muodossa lepédi rauhassa omistajainsa taskuissa
ja kassaholveissa, ilmestyidkseen sieltd markkinoille sil-
loin, kun syntyy voimakkaampi rahakysynti tavarain
ostamista tai velkojen maksamista varten.

Tidtd rahan tavattoman suurta yhteiskunnallista mer-
kitystd tavarain kiertokulun vilittdjina vastaa erityisen
ihmisluokan — kauppiaiden — eristyminen, joiden eri-
koistoiminnaksi se, nim. tavarain vilittiminen, kehittyy.
Muuten niiden toimintaan ei kuulu ainoastaan tavarain
ostamiuen ja myyminen, vaan he jirjestaviat myos niiden
kuletuksen, niiden hankinnan valmistuspaikoilta markki-
napaikoille. usein myds markkinoilta kulutuspaikoille.
Tétd tavarain kuletusta oikeastaan on pidettivd ikidin-
kuin tavarain tuotannon viimeisend toimintana: ellei tno-
te nim. jollakin paikalla voi tyydyttdd yhteiskunnallista
tarvetta, niin se ei vield ole téydellisesti valmnis tuote, se
el vield todellisuudessa ole kulutusviiline; sen tuottami-
nen pHidttyy sitten vasta, kun se on siirretty sinne, miss
se osottautuu kulutuskelpoiseksi, missa se tulee yhteis-
kuntahyodylliseksi.

Rahaluotto aiheuttaa samoin erityisen ihmisluokan
ilmaantumisen, joka harjottaa siti erikoistoimenaan;
timid on koronkiskurien luokka.

Mutta eipd pikkuporvarillisen yhteiskunnan tavara-
tuottajien jilelld oleva joukkokaan ole likimainkaan yh-
denkaltainen: se jakaantuu useampiin eri luokkiin, vas-
taten ne sitd tehtdavdd, minkd eri vhteiskunnalliset ryh-
mit vleisessid tuotantoeldmiissi tivttdvat; niitd ovat
maanviljelijit, eri kisityolaiset — suutarit, sepiit j. n. e.
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(Téassd on paikallaan selittdd, mikd eroavaisuus on “siiity”
ja “luokka” nimityksissi. Luokaksi kutsutaan ihmisten ryhmaéé,
jotka toisiinsa yhdistdd heiddn samankaltainen tuotannollinen
asemansa ja siis timén johdosta samallaiset taloudelliset edut:
kauppiaat, kisitydldiset, maanviljelijit; toiselta puolen — jir-
jestdjit ja toiselta — toimeenpanijat j.n.e. Sdddyksi kutsutaan
sellaisten ihmisten ryhmé, jotka ovat samassa oikeudellisessa
asemassa: feodaliherrat toiselta puolen ja heistd riippuvaiset
talonpojat toiselta — ndmid muodostavat kaksi sddtyid, joilla
kummallakin oikeudet ovat aivan erilaiset. Kun eroavaisuudet
oikeudellisessa suhteessa johtuvat puhtaasti taloudellisista
syistdi, niin sdadyt tavallisesti yht'aikaisesti ilmenevat luokkina,
mutta eri luokat sensijaan voivat olla eri sdityihin jakaantu-
matta, se on, ne voivat oikeudellisesti olla samassa asemassa.)

b) Yksityisten talouskuntain sisdiset suhteet pikku-
porvarillisessa yhteiskunnassa.

Perikuvallisimpana pikkuporvarillisena ryhmiini on
pidettivii kaupunkilaiskasityoldisen taloutta Kkeskiajan
jilkiméiselld puoliskolla. Jéttden seuraavaan lukuun
sen selittimisen, miten tapahtui kaupunkien syntyminen
ja  muodostuminen sekd kiisityoldis-kauppiasluokkain
vapautuminen, vastaiseksi tarkastelemme tiitd kasityo-
ldistd vapaana tavaratuottajana.

Varsinainen kisityoldistalous kisittid pienenkokoi-
sen perheen, joka on kehitvksellinen tulos varemman
feodalisen ajan suuren perhekunnan hajoamisesta, joka
vuorostaan oli tulos vielikin suuremmasta patriarkali-
sesta sukuryhmiistd. Kisityoldisperheen pienikokoisuus
riippuu itse alkuperdisen késityotuotannon luonteesta,
jonka tyokalut eiviit vaadi useiden tyoéldisten ty6n yhdis-
tdmistd, joten yksi, tal pari kolme henked helposti
kykenee niitd kidsittelemdin.

Ollen jitteend patriarkalisista sukujirjestelmalli-
sistd suhteista, pikkuporvarillisen perheen sisdisessi ra-
kenteessa yhd edelleen sidilyvidt ndmia suhtcet, mutta
pienoiskoossa. DPerheen isii ei ole ainoastaan talous-
kunnan pddtydvoimana, vaan on hidn sen tuotanto- ja
jakosuhteitten tdysivaltainen jirjestiji. Perheen muut
jiisenet ovat tdydellisesti hdnen valtansa alaisia jo yvksin
sen johdosta, etti tyon tdrkein ja suurin osa elimiin-
tarpeiden hankinnassa lepiiii hidnen harteillaan. Kesken-
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kasvuisten poikiensa, usein oppiin otettujen nuorten
sivullisten henkiléiden avulla perheen isi harjottaa kisi-
tyotuotantoaan ja myy sen tuotteet. 1Iin se myos hoitaa
valttimittomien elintarpeiden oston, johon mainitulla
tavalla saatnja rahoja kiytetidiin.

Tavallisesti ei nditi erilaisia elintarpeita osteta
sithen lopulliseen muotoonsa valmistettuina, jonkalaisina
ne olisivat suoranaisesti kulutuskelpoiset. Niiden wval-
mistumiseksi véalttimiAttoméat viimeiset tuotannolliset toi-
met suoritetaan itse kuluttajan faloudessa (ravinnon
valmistaminen ostetuista aineksista, vaatteiden nenlo-
minen ostetusta kankaasta j. n, e.). Kaiken timan suo-
rittavat tavallisesti perheen naispnoliset jisenet.

Titen naiset mmodostavat perheen ‘‘luontaistalom-
dellisen’” osan: he harjottavat suoranaista kulutusta
tvydyttivdi kotitwotantoa ja vilineet tdtd tuotantoa
varten hankkii heille perheen p#d. Naisille jda tédten
sangen ahdas ja umpinainen toimintapiiri, joka toiminta
kaiken lisitksi on mitd snnrimmassa miarissi epiitse-
niiinen ja riippuvainen. Sen aineelliset edellytykset ja
ehdot naiselle antaa héinen valtiaansa — mies. Tésta el
ole vaikea ymmairtdi, kuninka alistettnu naisen asema on
perheessi.

(Naisen historiallisen kohtalon viime vuosisadoilla on juuri
se seikka miidridnnyt, ettd yhé kehittyvissi vaihtotaloudellisessa
vhteiskunnassa naisen tehtiviksi on jdinyt suorittaa kaiken sen
melkein muuttumattoman luontaistaloudellisen toiminnan, joka
on osottautunut jitteeksi alemmista taloudellisista muodoista ja
muissa suhteissa korkeammalle kehittyneen yhteiskuntajirjes-

telmédn keskelld. Keittion ja lapsikamarin umpinainen Xkoti-
talous merkitsee naiselle alempaa, alistettua asemaa.)

Alussa sen syrjidisen henkilon asema, jonka kisityo-
ldismestari oli talouteensa oppiin ottanut ja jota kut-
sutaan oppipojaksi, myvohemmin kisilliksi, hyvin vihén
eroaa perheen jdsenten asemasta. Hén eldi isinti-
vikensid perheen yhteydessdi, syvé ja juo sen kanssa,
sanalla sanoen mnauttii kaikista tdmin perhetalonden
tuottamista valmiista elintarpeista. Sitépaitsi. kun aikoi-
naan hiinestd on vuorostaan tuleva itsendinen késityoliis-
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mestari, niin hiin saa tyOstifin piemta rahapalkkaakin,
josta hitnen on koottava itselleen varat alkaakseen siten
omaa itseniiistii tuotantoaan. Ilin tyoskentelee isiinniin
kanssa yhdessii, yht’aikaa alottaen ja lopettaen tyonsi;
isiintit suhtantuu hineen, kuin tuotantotoimintansa aut-
tajaan, eikdi kuin riistiimisviilineeseen. Yleensi, vaikka
vailitotaloudellisen ajan alknajoilla oppipojat ja kisiillit
asemaansa niliden erosivatkin perheen varsinaisista
Jdsenistd, niin oli tAmi eroavaisuus pikemmin heille
edullinen varsinkin siind mielessi, ettd he olivat jonkun-
verran jilkimiisii vapaampia.

Mité sitten talonpoikaisperheeseen tulee, niin se sitd
mukaa, kuin se joutuu vaihtotaloudellisen yhteiskunta-
eldmin pyorteisiin, kehittyen sen mukaiseksi, muuttun
viahitellen entisestd patriarkalisesta ‘‘suuresta perhekun-
nasta’’ tavalliseksi pikkuporvarilliseksi perheeksi. Mutta
Keskiaikana el timid muutos ehdi vield tdydellisesti
tapahtua. Sitépaitsi nididen aikojen talonpoikaisperhetti
el vield sovi pitdéd itsendisend tuotantoryhmiini, silli se
on vield vain pelkkd osa feodalisesta talouskunnasta.

Pintapuolisesti ‘katsoen ndyttda siltd, kuin feoda-
linen luontaistalous olisi vain sangen vdhin rakentee-
scensa nidhden muuttunut feodaliseksi vaihtotaloudeksi
kehittyessiiiin, niin sitid sunremmassa midrissi, kun tdmi
muutos tapahtui vain sangen verkalleen ja véhitellen,
eiki pikkuporvarillinen yhteiskuntamuoto, mikali siti
erityisend historiallisena muotona tarkastamme, koskaan
tivteen kukkaansa kehittynyt. Yh& edelleenkin feodali-
herra osottautuu yhteiskunnallisten yritysten jirjestd-
jiksi sellaisissa tapauksissa, joissa sitd eivit talonpoi-
Kais-feodalisten ryhmiin yksityiset henkilot kykene
suorittamaan; kuten ennenkin héin toimii jaon miarai-
janid siini merkityksessd, etti riistdd itselleen piHivi-
téiden ja tuoteverojen muodossa talonpoikain ylityon;
kuten ennen, on hiinen kisissiiin yhi cdelleenkin mai-
rddmisvalta ryhméinsi oikeuselimissd, se on, hin toimii
sen midra#jind, tuomarina, oikeudellisessa suhteessa,
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Feodaliherrain jdrjestivd toiminta tuotannon alalla
hyvin pian heikkenee. Laajat vaihtosuliteet vaativat
suurten valtiojarjestojen syntymisti, jotka saavat tehti-
viikseen yleisestd turvallisuudesta huolehtimisen. Témin
johdosta feodaliherrat kadottavat yhteiskuntahyodylli-
sen merkityksensd alaistensa talonpoikain sotilassuo-
jelijoina. Sotilaallisten ominaisuuksiensa johdosta péain-
vastoin feodaliherra nyt useinkin osottautuu sddnndéllisen
tuotantoeliméan hiiritsijaksi, eikid sen suojelijaksi.

Jos feodaliherra ennen osottautui hyodylliseksi siind
suhteessa, ettd hin suoritti sellaiset yleishyodylliset tyot,
joita vksityiset talonpoikaistaloudet eivdt jaksaneet
suorittaa: rakensi kartano-myllyt, -leipomot, -viinipani-
mot, sillat ¥. m., niin nyt hén kiy siind suhteessa tar-
peettomaksi. Yleisen tyojaon kasvaessa ovat jotkut
vksityiset voimakkaammat talonpoikais- ja kisityoliis-
taloudet kehittyneet sellaisiksi, ettd ne kykenisivit otta-
maan tuollaiset tvot suorittaakseen; mutta feodaliherra
el sitid salli. Hian tekee noista kartanonsa laitoksista
itselleen monopolin ja vaatii korkean maksun niiden
kévttamisestd, kehittdd niistd itselleen tdrkedn ja var-
man tuloldhteen, huolehtimatta vdhintdakdin alustalais-
tensa hyvinvoinnista. Verrattain usein oli niinkin, ettd
feodaliherralla ei ollut kartanossaan myllyi, ja kuitenkin
pakotti hén talonpojat maksamaan hinelle veroa siiti
oikeudesta. ettd saivat jauhattaa viljansa jossakin vie-
raassa myllyssi. Tdmin veron hdn kantoi silld perus-
talla, ettd vieraassa myllyssd jauhattaminen vahingoitti
hédnen lddniherra-etuoikeuksiaan.

Edelleen hién vihitellen kadottaa senkin merkityk-
sensd. mika hénelld oli ollut avustuksen jirjestdjani
kaikenlaisten luonnollisten vaurioiden kohdatessa vksi-
tvisid talonpoikaistalouksia. Hin luopuu tuosta tehti-
visti huomatessaan, ettd siitd koitui hédnelle vain turhia,
litkoja menoja.

Pidasiassa on syynd siihen se, ettd vaihtotalous
synnyttdd ihmisissi raha-ahneuden, kokoomishimon.
Luontaistaloudellisella ajalla oli riistimishalulla luonnol-
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liset rajansa feodaliherrain melkein muuttumattomissa
tarpeissa.  Vaihdon ollessa vieli kehittymiiton, ei mah-
tavinkaan feodaliherra voi tarpeidensa laajentamisessa
mennit nlommaksi sitd, miti hinen omat tiluksensa tuot-
tavat; lisiitd alustalaistensa veroja esim. jollakin 100,000
viljatynnyrilld ei hiinelle ole miksikidin hyodyksi, silli
hin ei hovilaisineen voi kaikkea tdtd viljaa syodi ja
kiyttimittomind se tietenkin joutuisi viljalaareissa
métinemddin. Aivan toisin on asian laita scllaisessa
vhteiskunnassa, jossa laajalle kehittynyt yhteiskunnal-
linen tydjako vallitsee: raha-vaihto-yhteiskunnassa, Tar-
peet voisivat siind kehittyd vaikka melkein loppumat-
tomiin. kunhan vain olisi rahoja, milld niitd tyydyttai.
Yleensd rahoilla voi saada melkeinpd mitd tahansa,
mutta kukin mairatty rahamiidria voi hankkia ihmiselle
vain madrdtyn madrin tyydykkeitd, kaikkea silld ei voi
saada. Tdméd rahan merkitys vaihtotalondellisessa eli-
missd synnyttdda ihmisissd halun loppumattomasti lisati
rahallista rikkauttaan — joka pyrkimys valtaa feodali-
herrat sitd voimakkaammin, mitd enemmin luontais-
talous vaihtotaloudeksi muuttuu. (Tadmidn halun kehit-
tymistd edistdd edelleen tietenkin sekin seikka, ettd on
mahdollista rahoja koota ja sidstiii aivan toisin, kuin
toisia tavaroita.)

Tistd johtuu suuria muutoksia feodaliherrain toi-
minnassa yhteiskunnallisina jakajina. Ty6- ja tuoteverot
kasvavat dirimmiiseen rajaansa asti. Feodaliherra
koettaa talonpojasta nylkei kaiken, minkd suinkin
irti saa.

Feodaliherran miiridmisvalta oikeuselimin alalla
muuttun niinikiddn  kiristyskeinoksi. Tuomiovaltansa
(feodalinen oikeuslaitos) ja hallinnolliset velvollisuudet
muuttuvat hinelle tirkeiksi tulolihteiksi.

Pyrkiessiiin laajentamaan oman yksityisen talouten-
sa alueita, feodaliherra anastaa haltuunsa kaikki sellaiset
maat, joita hdn yhdessd talonpoikain kanssa oli kiytti-
nyt; yleensi hién kaikin tavoin supistaa talonpoikain
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maaomaisuutta, joten talonpoikaiskunnissa syntyy tava-
ton maanahtaus, maanpuute.
Talonpoikain Kerrassaan sietdmiittoméin taakan painostamina ta-
i‘;‘;’l’(?;f::n‘ lonpojat yhi tiheimmin pakenevat maalta. Feodaliher-
rojen on timén tihden kytkettdvid heidit siihen, jonka
he voivatkin tehdd kiyttien hyvikseen valtiollista wval-
taansa, sitd vaikutusvaltaa, joka heilld oli lainsd#din-
tdan. Puolivapaasta ihmisestdi, jollainen talonpoika nii-
hin aikoihin asti oli useimmissa tapauksissa ollut, tulee
nyt maaorja, melkein henkiorja. Nidin vaihtosuhteiden
vaikutuksesta feodalinen jarjestelmd muuttui maaorjuu-
deksi.
Kyldyhteyden Kaikkien niiden muutosten aikana yhid edelleenkin
f,zil:{i':;:ifa}a hyvin suuressa médrdssa sdilyvit talonpoikais-kyldyhdys-
minen. kunnat. Tosin feodaliherra vihitellen supistaa niiden
itsendisyyttd: valittujen kyldnvanhinten ja -tuomarien
tilalle astuvat hinen asettamansa virkamiehet; ja jokai-
nen hiemankin tirked kyldkokouksen p#itos vaatii feo-
daliherran tai hdnen nimittiméiinsid henkiloiden hyviksy-
misen. Mutta yleensd feodaliherrat jittivit kylakunta-
elimiin laitokset eheiksi, ainakin siind miérin, mikéli ne
eivit kehittyneet heiddn eduilleen vastakkaisiksi. Var-
sinkin, kun maa-orjuus painoi talonpoikaisvieston &iri-
miiseen puutteeseen, oli kylikuntajiirjestelmisti feodali-
herralle etua, niin ettidi hin ei ainoastaan huolellisesti
sdilyttiinyt sitd, vaan kaikesta piittiden joissakin tapauk-
sissa keinotekoisesti koetti sellaisia synnyttdikin, missi
niitd el 16ytynyt. Tdmén saavuttaakseen tarvitsi hinen
vain kytked talonpojat toisiinsa tckemilla kylikunnan
(Vendjalla **mir’’) vastuunalaiseksi siitid, etti jokainen
sithen kuuluva talonpoika kunnollisesti suoritti kaikki

Kylayhteys

talonpoikain  veronsa ja velvollisuutensa. Tilloin joutui kylikunta
kiristys- . e R T A
Keinona. huolelitimaan siitd, ettd jokainen rappeutumaan pyrkivid

talous pysyisi pystyssi, se joutui sellaista tukemaan, silli
sen havidminen merkitsi toisille verokuorman lisdinty-
mistd. Samasta syystd joutui se ehkiiisemm#dn talonpoi-
kain maaltaan pakenemista. Sanalla sanoen, vaikka
timd uusi hallinnollinen kylidyhteisyys muotoonsa nih-
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den muistuttaakin vanhaa, esi-feodalista, niin sen tehti-
vii on nyt aivan toinen. Vanha kylikunta pyrki tasotta-
maan yksityisten talonpoikaistalouksien hyvinvointia,
wiisi tasottamaan niiden kurjuutta.

"Niin ollen talonpoikaisluokka, aivan piinvastoin,
kuin yksityisestii riippuvaisuundesta vapautuvat kisityo-
ldiset ja kauppiaat, vaipuu vaihtotaloudellisen jdrjestel-
min ensi kehitysasteilla vieldkin raskaampaan riippuvai-
suuteen, kuin missd se ennen oli. Padsyynii tahan tillai-
seen eroavaisuuteen talonpoikaisviieston ja nididen pikku-
porvarillisten ryhmiin aseman vélilla oli maanviljelys-
talonden tuotantotapain suurempi muuttumattomuus ver-
rattuna tuotantoteknikan nopeampaan kehitykseen muil-
la yhteiskunnallisen tuotannon aloilla.

c¢) Pikkuporvarillisten yhteiskuntaryhmiin viliset
jarjestyneet suhteet.

Kanpungin eristymistd maaseudusta, kisityén ja
vaihdon keskustain maalaistalouden alneesta on pidet-
tivi yhteiskunnallisten ryhmiin vilisten jirjestyneiden
nusien suhteiden kehittymisen ldhtokohtana.

Tamé eristvminen, ellei niitd kaupunkeja oteta lu-
kuun, jotka keskiaikainen maailma peri Rooman maail-
manvallan ajoilta, tapahtui tavattoman hitaasti.*) Useim-
missa tapauksissa oli kaupungin alkuna n. k. kauppa-
kyld, kauppala. Sellaiset kylit, jotka olivat yhdysteihin
nidhden suhtecllisesti paremmassa asemassa, kuin toiset,
viihitellen kehittyiviit vaihdon keskuksiksi, midirdaikais-
ten markkinain paikoiksi, kuten esim. kylit, jotka sijait-

*) Useimmat Rooman valtakunnan aikuisista hallinto-,
leiri- ja kauppakaupungeista, joita viimemainituita oli sangen
harvoja, perinpohjin havisivit tai rappeutuivat maalaiskyliksi.
Tami roomalaisten kaupunkien rappeutuminen alkoi Reinin ja
Tonavan varsilla jo 3:nnella vuosisadalla j. Kr. s. ja Italiassa jo
5:nnelld vuosisadalla. Arabialaiset matkailijat, jotka 10:nnelld
ja 1l:nnelld vuosisadoilla matkustivat Europassa ihmettelivit
sen luonnetta verrattuna taloudellisesti edistyneimpiin itimaihin
ja kertomuksissaan ensinni aina kuvasivat, miti kussakin “kau-
pungissa” viljelldan ja kasvatetaan. — Bogd. laaj. teoksen
mukaan. Suom. muist.
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sivat laivakulkuisten jokien yhtymékohdissa, vuorisolain
piissd, snurten valtateiden risteyksissd j. n. e. Ne suuret
rikkaudet, jotka ndihin kyliin kertyiviit, kiihottivat naa-
pureiden ryistohalua ja sentiihden suojellakseen itseiiin
alituisia hyokkiyvksii vastaan olivat ne ympériitivit
muureilla (piirre, joka oli Keskiajan kaupungeille omi-
nainen). Senjohdosta, ettd tavarat menivdt noissa
nusissa kaupungeissa helposti kaupan, niissii alkoivat
kasitvoammatitkin  kehittvd. Feodalisen yhdyskunnan
epii-itsendiinen kisityoldinen pyrki kaupunkiin ollakseen
lahemp#and tavaransa markkinoita; feodaliset suhteet
sitdpaitsi sangen heikosti tita kehitysti vastustivat, silld
kisityoldainen, joka tavallisesti suoritti vain tuoteveroa,
saattol kaupungissa asuen suorittaa veronsa vielidkin
sadnndllisemmin.*) Alussa kisity6liisilld on tapana, suu-
rimmaksi osaksi, harjottaa vield vihaistd maanviljelys-
taloutta; tdmén tihden alkava keskiaikainen kanpunki
onkin peltojen ja karjalaidunten ympir6iméa ja sangen
suuresti eldménsid muotoon néhiden maalaiskylin kaltai-
nen.**) Alutta mikili vaihtosuhteiden kasvaessa kiisityo
kehittyy vhid tuottavammmaksi toiminnaksi, sikili kisityo-
ldainen luopuu maanviljelyksestid, joka vihitellen siirtyy
vhd enemmin taka-alalle. THmnd kaupunkilaiskisityoldis-
ten médritylle alalle erikoistuminen johtaa heiddn tai-
tonsa kehittyméddn niin korkealle, ettdi ne talonpojat.
Jotka vield jatkavat késityon harjottamista, eiviit kykene
likimainkaan heiddn kanssaan siind suhteessa kilpaile-
maan. Naistd ajoista alkaen feodaliherratkin mieluum-
min ostavat juuri nditdi kaupunkilaistuotannon kidsityo-
tuotteita, heidan alustalaistensa ei eniidn tarvitse niiti
heille valmistaa, vaan jiii heiddn tehtdvikseen tuottaa
heille varoja niiden hankkimista varten. Niin tapaltui

*) Alussa kaupunkilaiset suorittivat veronsa kukin kaupun-
kilainen feodaliherralle mieskohtaisesti, myohemmin tuli ta-
vaksi, ettd kaupunkilaiset kokosivat itse verot ja ne suoritettiin
feodaliherralle kaikki yhdessi. Suom. muist.

**) Edelliselld sivulla mainittujen arabialaisten matkusta-
jien mukaan “asukkaat kyntdvidt toista puolta kaupunkia ja
toisella itse asuvat”. Suom. muist.
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kaupungin maaseudusta cristyminen. Kuinka hitaasti
timi tapahtui, on huomattavissa esim. siiti tosiseikasta,
ettd vield v, 1589 Miinehenin kaupungin asukkaat eivit
olisi, Baijerin herttuan lausuunon mukaan, voinect tulla
toimeen ilman peltoja ja karjalaitumia.*)

Syntven ihmisten vilisten jirjestyméttomien vaihto-
subteiden pohjalle, kaupunki kuitenkin itse asiassa mer-
kitsi jonkunlaisia ihinisten keskisid jirjestettyjd suhtei-
ta. Se edellvttad asukkaidensa jirjestiytymistd vhteistii
sotilaallista suojelusta, kuin myvds vhteistd oikeuselimén
jirjestimistd varten, silld ainoastaan nd#illi edellytyk-
silld se osottautun sopivaksi vaihdon ja kisityon todelli-
seksi keskukseksi.

Senjohdosta, etti taloudelliset ja omistukselliset epé-
tasaisnudet ovat vielii heikosti kehittyneet. kaupunkilais-
ten vhteiskunnallisten asiain laitokset rakentuvat tasa-
valtaisiksi, rakenteeltaan melkein samankaltaisiksi, kuin
nykyajan tasavallat.**) DMuuten jo melkein alusta al-
kaen nim#d kaupunkitasavallat olivat ylimysvaltaisia:
jotkut kehittyneimmit ja rikkaimmat perheet niissi
edelld muita vallitsivat. Tamé piirre oli sitd voimak-
kaampi, mitd enemmiin oli todellinen taloudellinen ecpi-
tasaisuus — rikkaus ja koyhyys — kasvanut ja se, kuten
myohemmin tulemme osottamaan, véhitellen suureni,
mikédli taloudellinen kehitys edistyi, niin ettii tdssd mer-
kityksessid edistyneimmit Ttalian tasavallat olivat samas-
sa myos kaikkein ylimysvaltaisimmat.

*) Alkuaikoina varsinkin niiden bhallinto oli jirjestetty
aivan samoin kuin maalaiskylikunnassa, ‘“kyld” vanhimpineen,
neuvostoineen, poliiseineen y. m. virkailijoineen ja laitoksineen.

Suom. muist.

**) Samassa kun keskiajan kaupungit olivat tavattoman
laajat niiden vékiluku nykyaikaisiin kaupunkeihin verrattuna
oli melko pieni. 15:nnelld vuosisadalla sen ajan Saksan suu-
rimmissa kaupungeissa oli: Kolnissi — 35,000, Lybekissd —
20,000, samoin Nyrnbergissd, Hamburgissa, Strassburgissa;
Baselissa, Zyrichissd ja Rostockissa 10,000, Frankfurt am Mai-
nissa hieman vdhemmin, Heidelbergissid, Mainzissa ja Dresde-
nissd 5,000 Englannissa edellisen vuosisadan lopulla oli:
Lontoossa 35,000, Yorkissa 11,000, Bristolissa 9,000, Coventryssi
7,000, Norwichissid ja Lincolnissa 5,000—6,000 asukasta. — Bogd.
laaj. teoksen mukaan — Suoni.
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Siti mukaa, kun kaupunkivieston taloudellinen voi-
ma kasvoi, heikkeni my0s sen todellinen riippuvaisuus
siitd feodaliherrasta, jonka maalla se sijaitsi. Kaupunki-
laiset hankkivat itselleen, milloin ostamalla, milloin suo-
ranaisen taistelun kautta, yhii suuremman itsendisyyden
omissa sisiiisissi asioissaan. Feodaliherrain viliset alitui-
set keskinfliset riidat ja sodat heikensiviit heidin voi-
maansa, tarjoten usein kaupunkilaisille otollisen tilaisuu-
den omien pyyteidensd perille ajamiseksi; nojautuen
sotavoimiinsa ja kaupunkinsa lujiin muureihin kaupun-
kilaiset saattoivat useissa tapauksissa esiintyd ratkaise-
vana tekijind noissa taisteluissa ja luonnollisestikaan ne
civdt apuaan toiselle, tai toiselle riitapuolista ilmaseksi
antaneet, vaan aina joitakin uusia oikeuksia ja etuoi-
keuksia vastaan. Ristiretkien aikana, jolloin tavattoman
useat feodaliherrat joutuivat suureen rahalliseen ahdiu-
Iotilaan, usealle kaupungille onnistui ostaa maansa feo-
daliherransa vallanalaisundesta vapaaksi ja pddsti siten
itsendiseksi: onnistui lopullisesti ja tidydellisesti vapau-
tua kaikista tuoteveroista ja velvollisuuksista sekid feo-
daliherrain sekaantumisista sisdisiin asioihinsa.

Kaupunkien taistelu feodaliherrojaan vastaan, jotka
koettavat siilvitid entiset oikeutensa niiden yli. kestiid
kautta Keskiajan koko jdlkimiisen puoliskon. Tissi
taistelussa esiintyy kaupunkilaisten etumaisimpana ryh-
miani alussa kauppiasten luokka, joidenka itse toimiuta
jo oli sellainen, ettii se kehitti suurempaa tarmokkuutta,
sotaisuutta ja jarjestimiskykyisyyvtti. Ryhmittyen vau-
hinten, rikkainten ja maltavinten kauppiasperheciden
yvmpirille, varakkaimmat kaupunkilaiset jirjestyiviit
niin kutsuttuihin kilttoihin*) — veljeysseuroihin — jot-
ka mnodoltaan tavallisesti olivat uskonnollisluonteisia ja
joiden oleellisena tehtivdni oli yhteisten taloudellisten
etujen vhteinen puolustaminen. Niiden kilttain lippujen
johdolla kaupungit taistelivat itseniisyytensi puolesta.

*) Johtuu alkusaksalaisesta sanasta gilde, gield, geld -—
raha, veroyhdistys, jossa jdsenilti veroa kannetaan ja tarkottaa
tassd kauppiasyhdistystéa. Suom. muist.
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Rakenteeltaan kiltat olivat sellaisia, ettii niissii niiden
etunenidssi olevien rikkaimpien perheiden ja toiselta puo-
len niiden tavallisten jisenten keskiniiset sulteet vieli
sangen suuresti muistuttivat ylemmidn feodaliherran
(suojelijan) suhdetta alaisiinsa (vasalleihin).

Aikain kuluessa, kiisityon edelleen kehittyminen ja
kisityoluokan voiman kasvaminen johtavat uuteen kau-
punkilaisviieston ryhmittymiscen — ammattikuntajirjes-
tojen muodostamiseen.*)

Olcellisesti ammattikuntajirjestot osottautuvat nii-
den patriarkalisten subteiden siilyttijiksi, jotka jitteini
vallitsivat esim. feodalisen ajan maanviljelysyhdyskun-
nissa ja ilmenivit nididen yhdyskuntain holhoomisval-
lassa yksiloiden ja yksityisten talouksien yli. Minkd syi-
den pakosta tuollainen entisten suhteiden jite saattoi
nusissakin yhteiskunnallisissa muodoissa ilmetd ja kehit-
tyd?

Kasityon ollessa pikkutuotantoa oli valttimatonts,
etti tuottajat auttoivat ja tukivat toinen toistaan, jotta
heidéin asemansa varmistuisi ja kévisi turvatuksi. llman
tillaista apua taloudellisesti heikko pikkutuottaja oli ali-
tuisesti vaarassa menettdd kaiken, miti omisti ensimii-
sen epiedullisen tapahtuman sattuessa, esim. tavarain
hintain satunnaisesti laskiessa, tySkalujen sirkyessd, tuli-
palon, varkauden y. m. kohdatessa.**)

*) Sikidli kun kaupungit kehittyiviat varsinaisiksi kauppa-
ja késityokaupungeiksi, alkoi kisityoldisvdestd niissd olla pdd-
aineksena. Niinpd virallisten luettelojen mukaan I‘rankfurt am
Mainin asukkaista 1387 jokaisesta tuhannesta 12 vuotta taytti-
neestd miespuolisesta lhenkilostid 514 oli ammatiltaan késityo-
ldistd. 14:nnen vuosisadan puolivalissi tissi kaupungissa ja
Heidelbergissia noin 60—70% kaupungin koko asukasmdiaristi
oli kasityolaisvikea. Ndihin aikoihin kasityoldiset muodostavat
siis kaupunkien vallitsevan enemmiston. Suom. muist.

**) Minkdlainen késityOldisten taloudellinen asema keski-
ajalla yleensid on, ndkyy seuraavista heidin varallisuuttaan ja
ansioitaan osottavista numeroista.

Parisissa v. 1293 oli seuraavat vuotuiset tulot:

1:114 késityoldiselld yli 10,000 frangia

6:1lla " 5,000—10,000 ,,
121:114 » 1,000— 5,000 ,,
376:11d ” 250— 1,000 ,,

821:11a " 50— 2560 ,,
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Erittdinkin on kisityoldisten asema epivakaa va-
paan kilpailun vallitessa heidiin keskuudessaan. Taistelu
ehdottomasti tuhoo heikoimmat tuottajat, se on, enem-
mistén. Kilpailun ehkédisemiseksi on siis viilttdm#dtonti,
ettd midrdtyn tuotantoalan tuottajat keskendidn liittou-
tuvat.

On sangen luultavaa, etti ammattikunta-jirjestojen
alku ja juuret ovat etsittivit feodalisen maailman maan-
viljelysyhdyskuntain yhteiskunnallisista sulteista. His-
toriallisten tosiseikkain mukaisesti ovat ne syntyneet
1000—1200-luvulla. Alussa ammattikunnat syntyivit ja
muodostuivat vain viliaikaisiksi liitoiksi, joihin yvhtyivat
samassa kaupungissa eliivit, joko saman ammatin, taikka
myods useampien keskenddn ldheisten ammattien mesta-
rit.*) Tuollaiset viliaikaiset liitot sitten aikain kuluessa
uusiintuvat — kehittyvit lujemmiksi niiden etunisuuk-
sien johdosta, joita ne jasenilleen tarjosivat, vihdoin ne
muuttuivat pysvviisiksi yvhdistyvksiksi.

Ammattikuntajirjestot lopullisesti vakiintuivat ja
lujittuivat niissd taisteluissa, joita ne joutuivat kiymiiin
sekd feodaliherroja vastaan kaupunkien vapautuessa nii-
den vallanalaisundesta — jota taistelua ammattikunnat
joutuivat viihitellen johtamaan — ettd myos porvarillista

Heidelbergissd oli v. 1439 omaisuutta kullakin jisenelli
keskiarvoisesti:
Teurastajien ammattikunnassa 199 guldenia

Leipurien . 167 .
Réadtilien . 119 "
Suutarien . 113 -
Seppien - 100 "
Kankurien " 52 " Suom.

*) Kisityoldisten ei tarvinnut alkuaan ammattikuntajirjes-
téji keksid, erityisesti perustaa, vaan ne rakentuivat yht'aikaa
itse kisityon muuttaessa maalta kaupunkiin. Jo se seikka ettd
samaa ammattia harjottavat kidsityOldiset asettuivat usein sa-
mojen katujen varsille asumaan, siitd katujen nimet: Kankurin,
Nuoranpunojan, Sepin y. m. kadut; teki mahdolliseksi sen
yhteistoiminnan, johon olivat kyliyhteydessid tottuneet: raken-
nuttivat yhteiset kankaiden kuivaushuoneet, palosammutusvili-
neet, varastohuoneet, ostettiin raaka-aineita yhdessi j. n.e. Kisi-
tybldisen yhtyminen ammattikuntaan ei siis ollut hinelle mikidn
ulkonaisen pakon miidriimi askel, vaan aivan luonnollinen asia,
johon hinen taloudellinen toimensa hénet itsestiiéin saattof. —
Bogd. laaj. teoksen mukaan — Suom,
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kaupunkiylimystéid vastaan, joka ei talitonut lnopua enti-
sesti vallitsevasta asemastaan valtiollisen climiin alalla
ja jonka vastarinnan murtaminen vaati ammattikunnilta
paljon voimaa ja taistelua.

Suunnilleen samankaltaisissa yvhteiskunnallisissa olo-
suhiteissa syntyneinda ammattikuntajiarjestét olival raken-
teensa paiipiirteissi aina samankaltaiset, vaikkakin yksi-
tyviskohtiinsa nihden niiden viililli saattoi olla suurtakin
vaihtelevaisuutta.

Jokaisella ammattikunnalla oli valittu hallintonsa
ja jisenistonsd hyviksymiit sdfinnot. Nami ammattikun-
tain sdiundt olivat hiyvinkin erilaiset ja yleispiirteissidin
melko kansanvaltaiset, mutta tietenkin ne omasivat joi-
takin ylimysvaltaisiakin piirteitd. Alussa feodaliherroja
ja kaupunkien vanhaa porvariylimystod vastaan kiayty-
jen taistelujen aikana ja johdosta ndmi piirteet olivat
vield huomaamattomat ja merkityksettomét: esim. kau-
pungin tdysivaltaiseksi asukkaaksi saattoi vield feodali-
nen maaorjakin p#éstd, jos hdnen vain onnistui asua
kaupungissa yhden vuoden ja vuorokauden ajan. Mutta
aikain kuluessa ja sitd mukaa, kun ammattikunnat saa-
vat todellisen vallan kaupunkilaisyhteiskunnan asiain yli
ja vuorostaan voivat asettantua kaupunkilaisylimystoksi,
niiden kansanvaltaisuus myos katoaa. Ammattikunnat
eristivit itsestdidin ne vihempivaltaiset kasityolaisryh-
mit, joilla ei vieli ole omaa liikettd taikka eiviit vield
olleet lopettaneet oppikauttaan: ensin kisidllit (Saksassa
ne ilmestyvit 1200-luvulla) ja sitten oppipojat (ilmes-
tyen Saksassa 1300-luvulla).*)

Niistd ajoista alkaen ovat ainoastaan mestarit am-
mattikuntien tdysivaltaisia jdsenid, se on, siis sellaiset
kisityolidiset, jotka harjottavat omaa tnotantoa. He muo-
dostavat kisityoldisluokan, tavallaan ominaisen ylimys-
ton, joka alussa kuitenkaan ei perustu syntyperille, eipi
edes rikkaudellekaan, vaan ammattitaidolle, kisityon

*) Frankfurt am Mainissa oli v. 1787 jokaista 343 mestaria
kohti 171 kisdllid, siis vain yksi kisdlll jokaista kahta mestaria
kohti, Suom. muist,
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midridtylle tuntemiselle. Mestarin arvon voi jokainen
kdsityoliinen saavuttaa, kunhan vain omaa jonkun ver-
ran siihen vaadittavaa tarmoa ja tarpeellisia kykyja.
Sen saavuttaakseen on hidnen ruvetiava joiksikin vuo-
siksi oppiin jonkun mestarin luona. Senjdlkeen on hiinen

. ammatissaan suoritettava kiséllitutkinto. Tdmi eci vield
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myonna hiénelle oikeutta perustaa omaa liikettd, vaan
hinen tiytyy ensin palvella midritty vuosimiiiird toisten
tyossd palkkalaisena. Vasta nyt hidn voi suorittaa mes-
taritutkinnon ja jos hédn siind ldpiisee, saa hin oikeuden
itsendisesti harjottaa ammattiaan, Ifinen oikeutensa
vhiteiskunnallisten asiain suhteen kasvavat vhtd rinnan
hiinen talondellisen asemansa kohotessa.

Tamén jirjestelmin oleellisin piirre on siind, ettd se
estad liiallista kilpailua syntymistd kéasityoldisten kes-
kuudessa, rajottaessaan wuusien liikkeiden lilan nopeaa
lisddntymista.

Sitdpaitsi tdhtdsivdt useimmat ammattikuntajirjes-
t6jen sdinndt kilpailun heikentimiscksi mestarien kes-
kuudessa. Niinp# esim. oli palkkatyoldisten: kisidllien ja
oppipoikain lukumédrd tavallisesti rajotettu hyvin pie-
neen — 2, 3 tai 5:een henkeen; harvoin se oli suurempi.
Kisityotuottaja ei ndin ollen voinut mielensd mukaan
liikettddn laajentaa, ei voinut suurestikaan siind tyon
tuottavaisuutta kohottaa suurentamalla yhteistyotd ja
tyon jakoa; hin ei voinut ndiden keinojen avulla toisia
kisityoldisia markkinoilta syrjayttdd ja riistdd itselleen
niiden leipdd. Hinen tuotantonsa on tnomittu pysyméin
pienend. Kaikille riittdd sentdhden markkinoita.

Kun palkkatyoldisida kussakin liikkeessi on vain
muutamia, niin mestarin niiden tyostd kiskoma voitto on
riittdméaton siihen, ettd hén voisi toimettomana elid, cttd
voisi toimia ainoastaan liikkeen johtajana. Héinen téytyy
itsensidkin tehdid tyotd yhtd paljon, kuin Kkisdllinsd ja
timan tdhden ammattikuntajirjestéjen ensi aikoina, se
on, siihen asti, kunnes unudet vanhoja muotoja havittdvit
taloudelliset voimat astuvat nidyttdmolle, ovat mestarien
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Ja heiddn tyoldistensii suhteet verrattain ystivilliset,
perheenomaiset.

Edelleen sentihden, cttdi markkinakilpailussa toinen
ci olisi toistaan parempi, oli ammattikuntain sidfinnéissi
ankaroita midriyvksii, joissa tarkoin miiiriteltiin tyopiii-
viin pituus ja vuotuisten tyopéiviin lukumidrd. Tassi ei
myoskiin tehty mitdéin erotusta mestarin ja hinen tyo-
ldisteusii vililld, silli hehdin tekiviit aina yhdessd tyoti.
Eri ammattikunnissa olivat nimi miiiiriykset ecrilaiset,
ollen tyiaika tavallisesti 50—60 tuntiin viikossa (Eng-
lannissa 15:lla vuosisadalla 8 tuntia vuorokaudessa).
Sitdpaitsi katolisen kirkon lukuisiin juhlapiiviin usein-
kin lisittiin joka maanantai vapaaksi pAiviksi.

Niissi sidnndissid tavallisesti myos tarkalleen miiri-
teltiin tyoléisille maksettavan palkan suuruus ja tavaroi-
den hinnat, kuin myés ne laatuominaisuudet. mitkid kun-
kin tavaran tuli siséltdé, jotta mestari oli oikeutettu sen
myyvmaén,

Tuotanto oli mitd pilenimpiin yksitviskohtiinsa asti
siinnbissd tarkalleen méidritelty, se oli kokonaan ohje-
sdidntojen kahlehtima. Xaiken témin mé4rittelemisen
tarkotus oli aina sama: kaikkien mestarien oli harjotet-
tava samalla tavalla tuotantoa samallaisten edellytyvsten
alaisina: ei sallita, ettd toiset valmistaisivat parempia
tavaroita, tai enemmiin, kuin toiset. On itsestddn selvii,
etti nimi sidnnot syntyviviat ja kehittyivit vihitellen
sitd mukaa. kun kilpailun aiheuttamat epikohdat alkoi-
vat siind tal tdssd muodossa esiintyi ja vaikuttaa.

Poistaakseen kaiken kilpailun edes madratyltd mark-
kina-alueelta, kaupunkien lait antavat ammattikunnille
monopolioikenden: vksin niissi tuotantoa ja kauppaa
harjottaa. Jokaisen, joka halusi sellaisessa kanpungissa
jotain kiisity6td harjottaa, oli ensin padstdvid paikalli-
seen ammattikuntajirjestoon, johon piiscminen tieten-
kin riippui sen hyviksymisestd. Tillaisten uusien jisen-
ten hyvviksvmistd varten oli ammattikuntain s#innoissi
médrittynd kaikenlaisia ehtoja ja muodollisuuksia, jotka
olivat milloin ankarampia, milloin lievempii.
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Paitsi niditd tuotantoa médrittelevii méadrdyksia oli
ammattikuntain sidinnéissd myos ohjeita, jotka tarkotti-
vat keskiniisen avustuksen jirjestdmisti sellaisissa ta-
pauksissa, kun niiden jdsenii kohtasi joku ankarampi
taloudellinen hiti. Ammattikuntajéirjestojen toiminnan
talli puolella oli pikkntuottajalle el suinkaan vihiinen
nierkitys.

Melkein ammattikuntajirjestojen svntymisestid al-
kaen niissi pitlee ristiriitaa, joka sitten myshempini
aikoina kasvaa vhd riikedimmiksi ja valtavammaksi:
timi on se vastakkaisuus, joka vallitsee, toiselta puolen
mestarin ja toiselta kisdllien ja oppipoikain etujen vé-
llli.  Ammattikuntajarjestojen sdéinnot yleensd sanoen
tarkottavat mestarien etujen puolustamista ja ajamista.
jotka sdinniét mestarit itse laativatkin ja niin siitd joh-
tul, ettd niissd on kaikenlaisia rajotuksia estdmissd kisil-
leji mestareiksi pifsemista. Mutta niin kauan, kun jo-
kainen kisitvoldiskisalli saattoi toivoa ennemmin tai
myohemmin pH#édseviinsd mestariksi, niinkauan tima am-
mattikuntajirjestojen sisdinen ristiriita ei myoskdin
kovinkaan jyrkkéna esiintynyt.*)

Yhteiskunnallisen ty6jaon kasvaessa ja vaihdon laa-
jetessa kauas kaupunkien ahtaiden rajojen ulkopuolelle-
kin, kiyviit myos entiset valtiolliset jdrjestot: sotilas- ja
hengellisfeodalinen sekia kaupunkilaisjarjestot riittdmét-
témiksi vaihtoa suojelemaan. Yhteiskunta-alueen jakaan-
tuminen tuhansiin yvksinvaltaisiin valtioihin tavattomasti
héiritsee vhdyssulteita, tekee kauppiaiden toiminnan
aina melko vaaralliseksi ja sangen usein epidedulliseksi.
Kaiken lisaksi huonoja teitd pitkin, kurjistuneen ja
punutteen vuoksi ryostimiseen alttiin.talonpoikaisvieston
keskuudessa vaeltava kauppias joka askeleella tormia
salavaijvtyksiin ja tiesulkuihin, joilla hinet pakotetaan

*) Melkein kaikki ammattikuntajirjestot kielsivdt koko-
naan tuntemattomien ja aviottomien vanhempain poikain p#d-
syn, siis kielsivdt niilti oikeuden kisity6ammattia harjottaa.
Samoin useimmat ammattikunnat sulkivat niihin pdidsyn pai-
menten, se on, yleensid kéyhimmin maalaisrahvaan pojilta, jota

feodalinen riistiminen kaikkein ankarimpana painoi. — Bogd.
laaj. teoksen mukaan — Suom. b
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maksamaan suuret luunaat paikalliselle feodaliherralle;
vielipi on hiintd aina ja alituisesti uhkaamassa vaara,
etti nim# rosvoritarit hiinet jonkun tekosyyn nojalla
ry6stiviit putipuhtaaksi, esim. sentdhden, etti hin on
tulossa heidiin vihollisensa alueelta. Usein tapdhtuu niin
aivan ilman mitiian tekosyytikain, Kaikkien niiiden vas-
tuksien lisiksi on vield mainittava niiden lakien suuri
eroavaisuus, joiden mukaisesti kauppias kullakin alueella
tuomitaan; rahojen tavaton eroavaisuus, joita jokainen
feodaliherra piti oikeutenaan myntédtid. Tillaisten vaa-
rojen ja tdllaisen sekasorron vallitessa kidvi yhteiskun-
nallisesti vélttdmitén kauppatoiminta useinkin suoras-
taan mahdottomaksi.

Syntyy voimakas laajojen, lujien ja keskittyneiden
valtiollisten laitosten tarve, jotka kykenisivat sotavoi-
man avulla kukistamaan feodaliherrain nyrkkivallan,
synnyttimiin yhteiskunnallisen jirjestyksen ja turvall.-
suuden, luomaan edes jonkunlaista yhtildisyyttd vaihto-
toimintaa koskevissa laeissa, luomaan yhtéildisyytti ra-
hoihin, mittoihin ja painoihin nihden, rakentamaan val-
tateitd, huolehtimaan kauppiaiden suojeluksesta vieraissa
maissa j. n. e.

Katolinen kirkko oli jo voimaton kyetikseen tdhiin
laajaan ja monipuoliseen tehtidivdin. Sen mahti ja vaiku-
tusvalta heikkeni sitdi mukaa, kun vaihto kehittyi. Vaih-
don vaikutus, rahan voima aiheutti suuria muutoksia
hengellisen s#diidyn vhteiskunnallisessa merkityksessi ;
silld kun kirkon talous muuttui luontaistaloudellisesta
vaihtotaloudelliseksi, siind tapahtui silloin sama muutos,
kuin muissakin feodaliherroissa ja samoista syistd kokoo-
mishimo aiheutti katolisen kirkon yhteiskuntahyvddylli-
sen toiminnan merkittivdd heikentymisti ja pidinvastoin
sen riistimisen voimalkasta kasvamista. Kirkon yhteis-
kunnallinen vaikutus, sen valta ihmisten jirjen yli alkoi
heiketii ja siti enemmin sentiihden, etti ihmiset eiviit
olleet eniiin samoja, kuin ennen: vhdys-suhteet laajensi-
vat nimittdin heidén ndkopiiritian, hilvensivit pimeyttii,
hivittivit vanhollisuuden ja herittiviit jirjen vilkkaa-
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seen toimintaan; aineellisten etujen voima kédnsi herdi-
viin ajattelun katolilaisuutta vastaan, varsinkin mikili se
esiintyi riistdjien aatteellisena tukijana.

Keskiajan koko jialkipuoliskolla kerettildisyys kes-
keytymittomisti kasvaa ja paavilaisuus taistelee epitoi-
voisen kiihkeiisti sitd vastaan, kadottaen siind perus-
voimansa — kansanjoukkojen myotdtunnon,

Kaupunkilaistasavallat niinik#dn osottautuivat sopi-
mattomiksi ollakseen tarpeellisten valtiollisten jirjes-
tojen alkuna. Tosin jotkut kaupungit yrittdvat perustaa
tuollaisia vaihtoa ja omaisuutta suojelevia laajempia
keskindisid jdrjestoji (kauppakaupunkien keskindiset
liitot, esim. Hansaliitto), mutta aikain kuluessa osot-
tautui ettd niiltd puuttui tarpeellista voimaa, kestivyyt-
td ja sisdistd yvhtendisyyttd, cheytti. Yksityviset kaupun-
git eivit voineet kohota paikallisten etujen ja pyytei-
densd yldpuolelle, vaan ne pyrkivdt naapureitaan riisti-
madn ja ndmi luonnollisestikin toisclta puolen pitivit
ankarasti kiinni taloudellisesta ja valtiollisesta itsenii-
syydestddn. Sen lisdksi oli kaupunkiliitto jo itse raken-
teeltaan sellainen, ettd se ei kyennyt maaseutua yhdisti-
madn: sen valta oli heikosti keskitetty ja sentdhden
myos sangen voimaton voidakseen sen suorittaa*).

Nidin ollen. asiain kulku asetti sotilas-feodalisen
jarjestelmin ‘*historialliseksi tehtdviiksi’’ kehittdd itses-
tadn se unusi voima, joka olisi kyennyt luomaan jirjes-
tyksen laajoille ja vikirikkaille alueille. Ja siind 16ytyi
kehitystd varten tarpeelliset edellytykset.

Pienten feodaliherrain sekii keskiniiset ettd heiddn
ja kaupunkien viliset riidat ja taistelut olivat suurille
feodaliherroille: ruhtinaille ja varsinkin kuninkaille

*) Kaupungin ammattikuntain monopolioikeus ulottui ta-
vallisesti kaupungin ulkopuolelle aina peninkulman pddhin kau-
pungista luettuna. Tam&d kielletty peninkulma (Bannmile)
sitdpaitsi oli sangen mielivaltainen ja vaihteleva, joskus aina
60 km:kin. Tadta kaupunkia ympiaroivilld kielletylld alalla maa-
seutua ei kisityotd saanut harjoittaa muut kuin ammattikuntien
mestarit, joten maaseutulaisiin nidhden kaupunki tuntui riista-
jaltd ja sortajalta, etujen ristiriita tehden kaiken lihemmén
yhtymisen mahdottomaksi. — Bogd. laaj teoksen mukaan —
Suom.



187

suuresti mieleen ja eduksi. Ile alkoivat vihitellen
‘“‘koota maat’’ omiin kisiinsd, kukistaen pienet feodali-
herrat ja yhdistien heiddn alucensa omiinsa.

Pienemmiit feodaliherrat tarmmokkaasti taistelivat
mahtavempien  suojelusherrainsa anastuspyrkimyksii
vastaan. DMutta jdlkimiiset loysivédt itselleen feodali-
herroille vihamielisissii kaupunkilaissiddyissi voimak-
kaan ja luotettavan littolaisen. Kaupunkien kanssa
tekeminsi liitot antoivat kuninkaille sellaiset aineelliset
varat, joita heiddn vastustajillaan ei ollut kaytettivi-
nidiin, Kuninkaat jirjestivit vakinaisen sotavéen, joka
antoi heille mahdollisnuden alkaa taistelu kaikkina
aikoina, jota feodaliherrat eivit voineet tehdA.

Sotalaitoksen kehittyminen oli sitdpaitsi kunin-
kaiden asialle sunureksi eduksi, jouduttaen heiddn voit-
toaan taipumattomien ldfiniherrojensa ylitse: ruuti teki
feodaliherrain cunen luoksepddsemiittomit linnat, kuin
myos heiddn rintavarustuksensa heikoiksi, kelvottomiksi.
Feodaliherra lakkasi olemasta voittamaton, kun hin
kévi yhteiskunnallisesti tarpeettomaksi. Voitetut feodali-
herrat astuivat kuninkaiden palvelukseen, taikka mmnut-
tuivat tavallisiksi maanomistajiksi¥*).

Kuten muut feodaliherrat. niin katolinen kirkkokin
sangen vastahakoisesti ja ankarasti vastaantaistellen
luovutti uudelle voimalle sen hallitsevan jirjestiijitoi-
men, mikd silli ennen oli yhteiskunnallisessa elimiissi
ollut. Toisinaan hengellisen sdddyn onnistui saada
vakavia voittojakin kuninkaita vastaan taistellessaan.
Keskiajan loppuessa ndmi taistelut pi#ttyivdt kuitenkin

*) Niiden aikojen kaupunkien ja kuninkaiden sotavdki
mudostui palkkasotureista, jotka taistelivat sen puolesta, joka
paraiten maksoi. NaAmid palkkasoturit, kuten kisityodldiset aina-
kin, olivat paikoin samalla tavalla jiarjestyneet ammattiyhdis-
tyksiksikin oppilaineen, kisdlleineen — mestareineen. Tavalli-
sesti ne eivdt menneet snoraan kaupunkien tai kuninkaiden
palvelukseen, vaan kokoontuivat jonkun kuuluisan palkkasoturi-
pdallikon (condottieri) lippujen alle, timin ldhettdessi sanan
ympiri maita kuuluuttamaan miehid ja ilmottamaan samassa
niistd palkkaehdoista, joita hin, condottieri, tarjoo. Wallen-
stein, Tilly ja osaksi Gustaf IT Adolfkin olivat itse asiassa tillai-

sia palkkasoturipaillikoitd.
Suom. muist.
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kuninkaiden lopulliseksi voitoksi. Siten vihitellen syntyi
laajoja yksinvaltaisia valtiolaitoksia, jotka aikansa ky-
keniviit takaamaan kehittyville vaihtotaloudelliselle
eliimiille sen vaatiman sddnnéllisen kulun.

3. YHTEISKUNNALLISEN HENKISEN KEHITYK-
SEN YLEISPIIRTEET PIKKUPORVA.
RILLISELLA AJALLA.

Yksilon kehitykselle pikkuporvarillinen yhteiskunta
tarjoo paljon laajemmat mahdollisuudet. kuin yksikddn
luontaistaloudellisista yhteiskunnista. Kuitenkaan eivit
kehitysmahdollisuudet ole samat tdm#in yhteiskunnan
kaikille luokille — toisille ne ovat suosiollisemmat, kuin
toisille,

Maanviljelys-kylakunnassa, jossa vaihtotalous syntyi
feodalisten kuorten sisédlle, vksiloiden kehitysti ehkai-
siviit mitd ahtaimmat puitteet, jotka hintd kahlehtivat.
Vaihto-taloudellisen feodalismin maaorjuus, joka useissa
suhteissa oli samankaltainen, kuin varsinainen henki-
orjuus, tavattomasti painoi tuottajaa ja nylkiessddin
hdnestd hidnen elinvoimansa aivan ytimii myoten, se ei
jattdnyt hinelle mitddn voimia omaa kehitystd varten.

Mitd tulee itse feodaliherroihin, jotka eivit olleet
tuollaisen sorron alaisia, niin heiddn kehityksensd su-
pistul myds sangen vihdseen, mutta toisesta syysti.
Sitd mukaan, kun he kadottivat entisen yhteiskunta-
tuotannollisen merkityksensit ja keskittiviat toimintansa
jakoon ja kulutukseen, niin sille vastaavasti heidin kehi-
tvksensid kulki ei-tuotannolliseen, parasitiseen suuntaa.

Niin ollen maanviljelijiluokat eivét voineet esiintyi
sellaisena voimana, joka olisi saanut pikkuporvarillisen
jarjestelmin sisdiset suhteet muuttumaan unusiksi.

Esitetyvissd suhteissa olivat kaupunkien vapaat por-
variluokat paljon paremmassa ascmassa. Se seikka, etti
heitd ei ollut ulkonainen sorto painamassa ja toiseksi:
heiddan suuri yhieiskuntahyodyllinen merkityvksensid tuo-
tannossa, takasivat heille kehitysmahdollisuuden. Mutta



189

lieidiin keskuudessaan on erotettava kaksi lnokkaa, jotka
eiviit olleet samassa asemassa: varsinaiset kiisityoliiset
ja kauppiaat.

Ammattikuntajirjestoon kuuluvan kasityoldispikku-
tuottajan toimintapiiri oli jo itsestdéin sangen ahdas ja
vield ahtaammaksi rajottivat sen hinen ammattikun-
tansa sddnnot. Se oli alkuperdisesti ahdas sentiihden,
etti se sitol tuottajan yhteen méiridttyyn erikoistoimin-
taan ja sitéipaitsi pieneen Lkotitalouteen; ammattikunta-
jarjestSjen sdiinnot jilleen rajottivat sitd siind merki-
tyksessd, ecttd kahlehtivdt sen madrdityn kaupungin
rajoihin, jossa ammattikunnalla oli monopolioikeus ja
jarruttivat lukemattomilla maérittelyilldin  tuotanto-
teknikan kehitystd ollessaan suunnatut vapaata kilpailna
vastaan ja ehkiistessiiin vksilod tuotantotoimintaansa
laajentamasta. Ammattikunta-késityoliinen oli kaikessa
ammattikuntansa sdintéjen kahlehtima, hénen oli tuo-
tettava tavaransa samoin, kuin muidenkin ja siis —
elettdvikin, kuin toiset; hén ei uskalla mevkittivammin
kohota yleistd ympiristéaan ylemmaiksi, ei rohkene ottaa
kivtdntoon vdhddkdan tdrkedmpid parannuksia tuotan-
nossaan, ei uskalla sen m#iriéd laajentaa j. n. e.

Aivan toisenlaisissa snhteissa toimii ja eldd kauppias.
Hénen erikoisalanaan on se tuotannon viimeinen toi-
minta, joka ilmenee eri tuotteiden kulutuksessa ja
hankinnassa sinne, jossa ne voidaan kuluttaa. Ja témi
erikoisala jo itsestidin mddrdd kauppiaan toimintapiirin
mitd laajemmaksi. Se pakoittaa hiinet soveltumaan mitéd
vaihtelevampaan ympiristéon. Sen lisdksi kauppiaan
toiminta luonnostaan jo on ulkonaisille rajotuksille
vii(hemman altis; sen teknikaa ei mitenkiddn voikaan niin
ankarasti miadritelld, kuin kisityolidisten tuotantotek-
nikaa. Edelleen kauppias joutun enemmin. kuin kukaan
muu késittelemadn rahoja; ja rahat, kuten jo on seli-
tetty, kehittivit halun niité rajattomasti keritid, joka
kauppiaalle merkitsi rajatonta toimintansa laajentamista.
Piinvastoin kuin kauppias — kokoomisen edustaja, —
kisityoldinen péddasiassa huolehtil eldménsid madriitylli
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tasolla siiilyttimisestd. Kaiken timan johdosta kauppias
pikkuporvarillisten suliteiden yleisessii kehityksessa vilt-
timéAttomisti padisce kisityoldisesti edelle ja esiintyy
sentihden, kuten tulemme edempédni huomaamaan, pik-
kuporvarillisen jarjestelmiin todellisena muuttajana.

Pikkuporvarillisen ajan yhteiskunnallisen maailman-
katsomuksen muodoilla on viliasteen luonne. Toiselta
puolen siilyy vield verrattain suuressa voimassa entinen
Inontainen fetischismi. foiselta puolen syntvy uusi, eri-
tvinen tavarafetisehismi.

TLuontainen fetischismi siiilyy uskonnollisen meta-
fysikan muodossa. Se ei voi viela kadota, silli pikku-
porvarillinen yvhteiskunta ei vield ole se. joka lopullisesti
saavnttaisi voiton luonnon yli, lopullisesti vapauttaisi
ihmisen sen vallan alaisuudesta: pikkutuotanto on siihen
riittdmé&ton, lilan heikko.

Kokonainen yhteiskunnallinen luokka, tarmokas ja
mahtava, huolellisesti pyrkii siilyttimidn luontaisen
fetisechismin jdtteitd. Kun katolisen kirkon riistimis-
toiminta alkoi vallita sen yhteiskunnallisen jirjestivin
toiminnan v, silloin katolisnus alkoy muuttua myds
suhteessaan tieteisiin. Hengelliset feodaliherrat tahtoivat.
sailyttad heille niin edullisen vallan ihmisten jirjen yli
jakamattomana ja he muuttuivat vhi vihamielisemmiksi
kaikkea todellista tietoisuntta, kaikkea todellisunden
tieteellisti tutkimista vastaan. Tlengellisessi sdddyssi
heikkenee tédll6in miclenkiinto muinaisajan tieteiden ja
taiteiden jétteisiin, joiden pelastajana ja sdilvttajini se
ennen oli esiintynyt; tieteet ja filosofia julistetaan us-
konnon rinnalla yleensd tarpeettomiksi, kuten ei ole

tarpeen himmeiivaloinen lyhty kirkkaassa auringon
valossa. Katolisnus mmuttun raa’an taikauskon oppi-
jiarjestelmiksi. Se pelottelee kaikenlaisilla  hirmuilla

pimeitd ja heikkoja ihmismielid ja siten pidittii heid:it
vallassaan. Kiisittimittomian julma noitien ja velhojen
vainoominen on miti luonteenomaisinta katolisen kirkon
tamén ajan eldmaille.

Tillaisten edellytysten vallitessa on luonnollista,
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ettii luontainen fetischismi vain sangen hitaasti luovatti
tilaa ilmididen syiden todelliselle tuntemiselle.  Miten
lujasti entisen fetisehismin jdtteet siilyvit, kidy selville
esim. siiti tosiseikasta, etti silloin oli olemassa ja viclipi
kukoistivatkin sellaiset fetischistiset tieteet, kuten astro-
logia ja alkemia®).

Miti vaihtofetischismiin tulee, niin se ilmeni sen
uuden voiman edustajana, joka alisti vaihtotaloudellisen
jarjestelmin ihmisen valtansa alle. Se edusti ihmisten
heita itseddn vallitsevien tuotantosuliteiden valtaa.

Vaihdossa ilmenee ihmisten keskiniisen tyon jaot-
tuminen. Mutta se on jirjestimitontd tyojakoa. Ja juuri
sen jarjestiméttomyydestd johtuu se tuottajien 1isti-
riitaisnns keskindisiin suhteisiinsa nithden, jota soveltu-
mattomuutta kutsutaan nididen suhteiden vallaksi.

Tavarain hinnat, kuten jo on selitetty, riippuvat
arvolaista, se on, alituisissa vaihteluissaan pyrkivit vas-
taamaan niiden todellisia arvoja. Mutta jokaisella m&i-
ratylli hetkelld ne suuvemmassa tai pienemmissi mad-
riassd poikkeevat tuosta keskiarvostaan, silli arvolakia
el tietoinen ja jirjestivid tahto koeta todellisessa eld-
missd tavaroibin sovelluttaa, vaan kilpailun vaistomai-
nen koneisto. Niin ollen tavaran tuottaja voi jokaisella
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hetkellii osottautua soveltumattomaksi markkinachtoihin

niithden, hiinen tuotantovoimansa — osaksi tai kokonaan
— turhaan kulutetuksi, héinen osallisuutensa yhteiskun-
nallisessa jaossa osottautun pienmentyneeksi, hiinen kulu-
tuksensa supistetuksi.

Timén johdosta markkinat osottautuvat tuottajalle
ulkonaiseksi voimaksi, jonka vaatimuksiin hiinen on
pyrittivd soveltumaan, mmtta se, onnistuuko hiin siini,
el riipn hinesti. Sellaiseksi voimaksi osottauntui villi-
thmiselle mygs ulkonainen luontokin tuhansine odotta-

*) Astrologia, kreikkalaista juurta oleva sana, tarkottaa
“tiedettd”, jonka padharrastuksena oli tdhdisti ennustaminen.
Alkemia_l, arabialais-kreikkalaista alkuperidi oleva sana, tarkottaa
“tiedetti” ja kokeellista harrastusta, jonka pddpyrkimykseni oli
kullan valmistaminen joistakin muista aineista, eliminveden

(eliksirin) keksiminen y. m. s.
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Markkinat
ulkonaisena
voimana.



Yhteiskunnal-
lisen yhteis-
toiminnan
kdsittamitts-
myys.

Hinta- ja arvo-
suhteen késit-
tamattomyys.

Hinta tavarain
luonnollisena
ominaisuutena.

192

mattomine vaaroineen. Tistd johtun, etta on kahta
erilaista fetischismid.

Markkinat kilpailuineen ja useinkin tavattoman
ankaroine taisteluineen estiiviit-tuottajaa nikeméstd itse
vhteiskunnallista liittoa, yhteiskunnallista vhteistoimin-
taa taistelussa luontoa vastaan. Ostaja ja myyji, jotka
molemmat todellisnudessa tyidskentelivit yhteiskuntaa
varten, kohtaavat toisensa markkinoilla vihamichini,
civiatkd kuin kaksi saman yhteiskunnallisen liiton ji-
sentidi. Tuottajan on mahdotonta ymmirtdd, ettd hinen
tvonsi on yhteiskunnallisen tyvovoiman uhrausta. kuten
kaikkien muidenkin tuottajien tyo.

Tavarain tuottaja ei tiedd mitidén niiden vhteiskun-
nallisesta arvosta, silli hidn ei ole tottunut pitdmaédn
tavaraa yhteiskunnallisena tuotteena. Tehden havainto-
ja useista vaihtotapauksista, hin rakentaa itselleen kisi-
tvksen niiden kallendesta, se on, tavarain tavanmukai-
sista hinnoista; mutta ne ovat ja pysyvit hinelle muu-
ten kasittimittomand ilmiond. Ymmartdad kunkin hin-
nan riippuvan yhteiskunnallisen tyovoiman kulutuksesta
on hiinelle mahdotonta, ensinnakin sentihden, ettd ha-
nelld ei ole minké#inlaista kiisitystd sen tyon yhteiskun-
nallisesta luonteesta, joka on tavaran tuottanut ja toi-
séksi myos sentidhden, ettd hinta hinelle vdlttamitto-
misti osottantun midrityvn rahasumman, eiki médrityn
tyovoiman muodossa. Koska siis tavaratuottajan jarki
et kykene johtamaan tavaran hintaa inhimillisen tyon
vhiteiskunnallisista suliteista riippuvaksi, niin hin vol
kasittid sen silloin ainoastaan itse tavarasta johtuvaksi.
Ja pintapuolisesti katsoen tdmi osottautnukin tdysin
luonnolliseksikin, silld oli tavara kelld tahansa: tuotta-
jallaan taikka jollakin toisella henkilolld. yvhdentekevii,
se aina Lknitenkin myyvdidin miadritystd hinnasta. Tista
on mitd vksinkertaisinta vetidi johtopadtos, etti hinta ch
ominaisuus tulla maaratysti rahasummasta myydyksi —
on ominaisuus, joka on tavarassa itsessdin, ominaisuns,
joka ei riipu ihmisistd, yvhteiskunnasta yleensid, vaan on
se tavaran luonnollisena ominaisuutena, Mistd timid omi-
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naisuus on perisin, missa ovat sen rajat, sitd tavara-
tuottaja ei tiedi, eiki sitit kysele. Iliinelle tavaran, esim.
kirveen vaihtoarvo on nelji markkaa ja siind kylliksi;
kirveen hinta ei riipu mistiin, se on siind luonnostaan,
itsestiiin, kuten luontaisfetischistiselle ilmniselle kirveen
henki on vain kirveen henki, siinii kaikki. Tillainen on
tavarafetischi$mi. Volmatta kasittid, ettd vaithdossa
ilmence ihmisten tyotoiminnan yhteisyys taistelussaan
lnontoa vastaan, se on, ihmisten yhteiskunnallinen suhde,
tavarafetischisti pitdd tavarain vaihtokelpoisuutta itse
tavarain sisdisend ja Inonnollisena ominaisuutena. Titen
se, mikil todellisundessa edustaa ihmisten keskindisii
suhteita, osottautuu hianelle esineiden suhteeksi. Vaihto-
fetischismi on siis luontaisen fetischismin vastakohta,
jolle esineiden suhteet osottantuivat ihmisten suhteiksi.

(Vaihtofetischismin vaikutus ihmisten ajatteluun leviia
paljon ulommaksi vaihtosuhteiden varsinaisen piirin. Ajan
maailmankatsomus saa sen vaikutuksesta omituisen virityksen.
Luontainen fetischismi pyrkii jokaiseen ilmioon liittamain
eldvdn hengen, sellaisen, jota patriarkalisen ryhmin elivi henki
— sen jarjestdji edusti. Tavarafetischismi panee tavaroihin
“hinnan” — kylmé&n, tyhjidn kisitteen — kuolleen lhengen ja
tyytyy siihen kaikkein tarkeimmissid elinkysymyksessadan — ky-
symyksessd tavarain kiertokulusta. Ne ajatustavat, jotka olivat
vakiintuneet tavallisempien ja vakinaisempien suhteiden piiris-
sd, nytkin ihminen tietimittddn, tahtomattaan ulottaa koko
kokemuspiirin alalle. Kaikkialla missd ajattelun on saatettava
erilaisuudet keskenidin sopusointuun, yhteen (jossa ilmeneekin
sen pddtehtdvi), se ryhtyy siti varten kiayttimadidn tuollaisia
kuolleita ja sisdllyksettdméan tyhjid, etupdissi “muodollisia”
kisitteitd. Tdten oikeus- ja siveyskésitteetkin erotetaan
vilittomistd elollisesta yhtevdestddn ja saavat ne “ehdot-
tomain”, se on, eliméastd riippumattomain kuolleiden kisit-
teiden luonteen: ne vaativat kuuliaisuutta, ei endd sentidhden,
ettd ne muka ilmaisevat jumalien maailman jirjesta-
jin tahdon, eikd senkiddn tdhden, ettdi vastaavat ihmisten todel-
lisia eldmédn etuja, vaan sentidhden, ettid ne ovat lakeja — siind
kaikki: pelkkd mielikuvituksellinen “imperativi”*) tulee kaiken
siveellisen eldmidn kuolleeksi sieluksi. Tiedon lait — ‘“totuu-
det” niinikddn lakattuaan olemasta ‘‘jumalan ilmotusta’.
irtaantuvat eldvisti kokemuksesta ja olemassaolon taistelusta
ja muuttuvat puhtaiksi laeiksi, joiliin jarjen on pyrittiva syven-
tymiin ainoastaan sentdhden, etti ne ovat — sen lakeja, ettii

*) Imperativi, latinalainen sana, tarkottaa kaskyid, ohjetta,
lakia. “Kategorinen imperativi” — eldoton laki, laki joka on
sitd itsestddn, ei ihmisten eikd heiddn suhteidensa sddtdmi.
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ne ovat sille “ehdottomia”, — siind kylliksi. DMetafyysillisissi
ja Kkristillisissd filosofisissa jirjestelmissd kuolleiden kisitteiden
vallitseminen kehittyi huippuunsa; nidmé jirjestelmiit edustavat
tavarafetischismin pisimmaélle kehittynyttd aatteellista tulosta.)

Tavarafetischismissi ilmenee ihmisten keskindisten
suhteiden vallitseminen heidin itsensd ylitse, kuten luon-
taisessa fetischismissii ilmeni ulkonaisen luonnon valta.
Missid yhteiskunnallinen ihminen térm#i sellaiseen luon-
nonvoimaan, jota hin ei kykene valtansa alle alistamaan,
johon han ei voi tietonsa avulla soveltua, sielld hin vilt-
tam:ittomasti lno itselleen fetischin. .

Miti tastid sitten seuraa? Fetischismi ei ainoastaan
ole tietoisuuden voimattomuutta, vaan se on samassa sen
jatkuvasta taistelusta kieltdytymistd. Fetischismiin py-
sihtyy tietoisunden kehitys. Tdmén tihden eivit ihmis-
ten yhteiskunnalliset suhteet voi tietoisesti kehitty#d siel-
14, missd ndméd suhteet fetischistisesti tajutaan; niiden
kehitys voi silloin tapahtua vain vaistomaisesti, kuten
luontaisen fetischismin vallitessa teknikan kehitys ta-
pabtui vain vaistomaisesti. Mutta vaistomainen kehitys
merkitsee aina suurempia kidrsimyksid ja se sitidpaitsi
tapahtuu paljon hitaammin. Sellainen on vaihtotaloudel-
lisen yhteiskunnan suhteiden kehitys. '

Mutta kaikissa tapauksissa se kokemusten ja tieto-
jen maari, se henkinen ainehisto, jonka pikkuporvarilli-
nen yhteiskunta kehityksensi eteenpiin viemiseksi omaa,
on paljon rikkaampi ja laajempi kuin se, jonka luontais-
taloudelliset yhiteiskunnat omasivat. Timiin tihden tek-
nikan kehitys ja sen mukana yhteiskunnallisten subtei-
den vaistomainen kehitys tapahtuukin pikkuporvarilli-
sessa vhteiskunnassa jo paljon nopeammin,

(Pikkuporvarillisen yhteiskuntajirjestelmédn taloudelliset
katsomukset edustavat tavarafetischismin yhd kasvavaa kehi-
tystd. Samassa niissd kuvastuvat pikkuporvariston edut ja tot-
tumukset alussa vield feodalismin aatteellisiin jdtteisiin sekaan-
tuneina.

Kyseessid olevan aikakauden taloudellinen kirjallisuus on
vield sangen koyhd. Oikeastaan aina 16:lle vuosisadalle asti
ei sitd ole varsinaisesti vield olemassakaan, silli tavataan sielld

tadlla ainoastaan joitakin hajanaisia ja satunnaisia katkelmia
eri kirjailijain katsomuksista n#ihin tai noihin taloudellisiin
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tosiseikkoihin ja ilmi6ihin nihden. NZiden mietelmien harva-
lukuisuus on selitettdvd johtuneeksi yhteiskunnan henkisesti
kehittyneimméin luokan vidhidisestd mielenkiinnosta taloudelli-
siin ilmidihin nidlhden — Kkirjottajat olivat nim. etupédissid hen-
gellisen sdddyn jasenid — ja osaksi myds siitd, ettd yhteiskun-
nallisen eliméin kehityksessd muutokset tapahtuivat tavattoman
hitaasti ja huomaamattomasti. Alussa tutkijain huomio kiin-
tyi nimittidin aina vain nopeasti tapahtuvaan kehitykseen, jyrk-
kiin muutoksiin; tdssid onkin syy siilen, miksi luontaistaloudel-
liset yhteiskunnat tavattoman hitaine yhteiskunnallisten muoto-
jensa kehityksineen eivdt kykene synnyttimiidn taloustiedettd;
vasta pikkuporvarillisessa yhteiskunnassa syntyvit sen idut ja
nopeasti Kkehittyvissd kapitalistisessa yhteiskunnassa se saa
vhteiskunta-eldmissi suuren merkityksen sekid saavuttaa melko
hhuomattavan selvyyden.

Vaihtotaloudellisen yhteiskunnan alkuasteilla viittaukset
silloin vallitsevista taloustieteellisistd katsomuksista ovat et-
sittdvdt hengellisten kirjottajain teoksista, silld uusi yhteiskun-
tahan syntyi keskelld feodalista, jossa hengellisen sdddyn talou-
dellinen ja henkinen yliherruus painoi kaikkeen kirjallisuuteen
uskonnollis-hengellisen leiman. Tidminlaisista 1dhteistd kaikkein
arvokkaimpain joukossa ovat Tuomas Agqvinolaisen teokset.*)

Vaikka Tuomas Aqvinolainen eldd jo puoleksi vaihtotalou-
dellisessa yhteiskunnassa, antaa hdn kuitenkin myo6tdtuntonsa
feodaliselle luontaistaloudelliselle jirjestelmélle. Hénen ihan-
teenaan on sellainen luontaistaloudellinen yhteiskunta, joka ei
ollenkaan tarvitsisi vaihtoa. Vilttimdttomyyden pakosta hin
kuitenkin joutun antamaan suuren merkityksen vaihtosulteitakin
késitteleville kysymyksille, tutkien esim. kysymystd tavaroiden
hinnoista, kauppiaan voitosta ja koronkiskurin tuloista sekid
ilmaisten niiden suhteen jo vaihtotaloudellisten feodaliherrojen
ja kisityoldisten katsomuksia.

Aygyvinolainen piti tyotd rikkauden ja tulojen ainoana oi-
keuden mukaisena lihteend. Hinen mielestdéin tydé yksin si-
sdltdd arvoa itsessddin ja antaa sitd muille esineille. Kuten
nikyy, ei tissd ole vield tavarafetischismid havaittavissa, jonka
mukaan arvo on arvo itsessddn, tavaran valttiméton sisdinen
ominaisuus.

Kysymyksessd tavaroiden hinnoista Aqvinolainen lausuu
ajatuksensa seuraavasti: Myydessd ei pyrkimyksend saa olla
halu ottaa tavarasta mahdollisimman korkea hinta, silld jokai-
sella tavaralla on ‘“oikeudenmukainen” hintansa. Hinnan pitdd
olla sellaisen, ettd se palkitsee ty6n ja antaa myyjdlle mahdolli-
suuden eldd, kunkin asemansa mukaisesti. Tamé&n ndkdékantan-
sa hén sovittaa sekid talonpoikiin ettd kidsityoldisiin, kuin myos
feodaliherroihinkin nidhden. Samoin kauppavoittoa hdn sallii
ainoastaan niinpaljon, etti se korvaa tavarain kuletuksen ja
antaa kauppiaalle valttamittomat eldménsid tarpeet; siis kaup-
pias ei hdnen mielestidn saanut erota ollenkaan kisityoldisestid
tissi suhteessa. Kaikissa nidissd hidnen mietelmissdidn maAiri-
tyn yhteiskunnallisecn aseman tarpeita vastaavasta, oikeuden-
mukaisesta hinnasta pistdd voimakkaasti esiin sddtyhenki, tuo
koko keskiaikaiselle maailmalle kuvaava piirre.

*) Tuomas Aqvinolainen (1225*—1274%), italialainen do-
minikanimunkki, kuuluisa skolastinen oppinut, skolastikko,
katolilaisen kirkon pyhimys. Suom. muist.
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Koronkiskomiseen Agqvinolainen sultautuu mitd vihamieli-
simmin: koronkiskurin ja hidnen velallisensa etujen vastakkai-
suus ilmenee nini. aina sangen jyrkdsti. Sek# talonpojat etti
kisityoldiset, kuin myds feodaliherratkin, joita maarikkaudes-
taan huolimatta rahapula usein ahdisti, suuresti kidrsivit koron-
kiskomisesta. Tavallisesti silloin koronkiskureilta lainattiin
ei-tuotannollisiin tarkoituksiin, se on, kuluttamista varten. Y-
teiskunnan silmissd koronkiskuri tdmin johdosta ilmeni toisen
onnettomnuden hyvidkseen kiyttadjina, riistajand. TaAmaian lisdksi
on huomattava, ettd itse koronkiskurien luokka ei ollut liki-
mainkaan niin vaikutusvaltainen, kuin se oli Vanlhassamaailinas-
sa ollut, jossa siihen kuului sunri osa silloisista rikkaista ja
vhteiskunnan tunnetuista jisenistd; Keskiaikana ainoastaan osa
kaupunkilaisista (nekin etupidissid juutalaisia) ja pieni osa kato-
lilaisesta papistosta harrasti tidllaista tointa. Siind syy, minké-
tihden yhteiskunnallinen yleinen mielipide suhtautui niin hal-
veksivan vihamielisesti koronkiskureihin ja kaupunkien lait niiti
kauan vainosivat.

Agvinolaisen katsomuksissa valtiollisen vallan suhtees:a
talondelliseen elimiin selvisti kuvastuu hdnen aikansa todelli-
nen asiain tila tissi suhteessa. Sekid feodalisen maatilan ettd
kaupungin elimissi — kaikkialla vallitsi kaikkien suhteiden
ankara médrittely. On luonnollista. etti Tuomas Aqvinolainen
myo6nsi hallitusvallalle mitd laajimman vallan sekaantua ibhmis-
ten taloudellisiin asioihin ja toimintaan.

Yleensi Agqvinolaisen katsomukset vastaavat pikkuporva-
rillisen maailman aivan alkuaikoja, sen syntymisen aikaa.
Se selvidd m. m. siitdkin, etti hin ei vield anna rahalle sitd
suurta merkitysti, jonka se saa kehittyneemmén pikkuporvaril-
lisen ylhiteiskunnan edustajien silmissa.

*

Vaihtotaloudellisessa jarjestelmiassd raha muodostaa luon-
teeltaan etuoikeutetun tavaran, jonka ei tarvitse peldtd kysyn-
nidn vaihteluja, kuten niuiden tavarain. Raha on tavaratuotta-
jalle arvon mittana, arvon pulitaimpana ilmenemismuotona.
Pyrkia rikkaaksi, merkitsee hidnelle — koota rahoja. Téillainen
kehittymidton katsomus, etti rahat muodostavat ainoan todelli-
sen rikkauden, luonnollisestikin valtaa koko yhteiskunnankin.

Kun niiden aikojen pikkuporvaristo ei voinut keskelld
vleistd jirjestelyd mielivaltaisesti tuotantoa laajentaa, niin pyr-
kimyksessddn koota rahoja, rikastua sen taytyi turvautua silloin
etupidassi sellaiseen keinoon, joka ilmenee talouden rahallisten
menojen supistamisessa sen kulutusta vdhentimilld. Samaa
oppia saarnattiin ja koetettiin toteuttaa yhteiskunnallisessakin
taloudessa.

Kun Englannin kuningas Richard Il (noin 1400 paikkeilla)
kaintyi Lontoon kidsityOldisten ja kauppiaiden jdrjestéjen puo-
leen kysymykselld, milld keinoilla voitaisiin estdd kansallisen
hyvinvoinnin rappeutuminen, niin vastaus kuului seuraavasti:
“Meiddn on pyrittivd ostamaan ulkomaalaisilta vihemmaén, kuin
miti me niille myymme.” Politikassa ndmé tidllaiset katso-
mukset toteutettiin asettamalla kauppa miti tarkimman ja
pikkumaisimman valvonnan alaiseksi — jotta vanhingossakaan
ei liilan paljon rahaa vietdisi ulkomaille. Tillainen oli se “raha-
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balanssijirjestelmd”, joka ilmasi pikkuporvarillisen sddstavii-
syyden valtiotaloudelliseen eldmédéin sovellettuna.

Kuvaavana esimerkkini tdman jérjestelmidn yleiseen ela-
méadn sovelluttamisesta mainittakoon “kulutuslaki”, joka vaati,
ettd ulkomaalaisen kauppiaan tdytyi Englannissa kuluttaa kaikki
ne rahat, jotka hdn oli maahan mukanaan tuonut, tai jotka hin
oli Englannissa myymistdin tavaroista saanut; lhdnen nim. oli
niilld ostettava englantilaisia tavaroita. Lain toteuttamiseksi
ulkomaalaiset kauppiaat asetettiin ankaran valvonnan alaisiksi.

Toisena esimerkkind mainittakoon — ankarat lait ylelli-
syyttd ja loistoa vastaan, jota kaikkea pidettiin “turhana rahain
tuhlaamisena’.

Yleensd ‘“rahabalanssijirjestelimd” sekd kaytdnnossd toteu-
tettuna ettd kirjallisuudessa oli ldpeensa jirjestely- ja monopoli-
hengen ldpitunkema, joka henki olikin niin luonteenomainen
keskiajan jdlkimdisen puoliskon pikkuporvarilliselle yhteiskun-
nalle. Hallituksen itsepintainen halu pikkuseikkoja myoéten se-
kaantua taloudelliseen eldmédn, vastasi tdydelleen feodaliherran
valvontavaltaa tilansa ja kartanonsa taloudellisen eldmén yli,
kuin myos niitd teollisuuden rajotuksia ja esteitd, jotka ammatti-
kuntajirjestdjen toiminta synnytti; erotus oli vain siind, ettd
hallituksen pddmadrdnd eivdt olleet feodaliherran talouden
eivdtkd kaupunkilaisammatinkaan edut, vaan hallituksen oman
rahaston, virkavaltaisen valtion edut.

Muuten monopolioikeuksien myynti muodosti hallituksen
suosituimman keinon tdydentdd rahavarojansa. Hallitus pai-
suttaa rahavarojaan myymailld yksityisille henkiléille, taikka
useimmin yhtioille yksinoikeuden jollekin madratylle kauppa- tai
teollisuusalalle; samassa sille kdvi helpommaksi valvoa tati yhtd
monopolinomistajaa, kuin useita itsendisid teollisuuden tai kau-
pan harjottajia.

Fdelleen supistaakseen tavarain maahan tuontia hallitus
sdati korkeat verot kaikille tuontitavaroille, vielipid toisinaan
suorastaan kielsikin niiden tai ndiden tavarain tuonnin, siten
tiydellisesti vapauttaakseen alamaisensa antamasta niistd ulko-
maalaisille rahojaan.

“Rahabalanssijarjestelmén” kannattaja oli ensimiinen Kkir-
jallisuudessa tunnettu taloustieteilijakin — William Stafford,*)

*) Tarkotetaan erdstd William Stafford-nimisti englanti-
laista aatelismiestd ja valtiollista seikkailijaa, joka m.m. otti
osaa erddseen salaliittoon kuningatar Elisabetin murhaamiseksi,
ja joka myéheminin sen itse paljasti, kuten otaksutaan tullakseen
siitd jotenkin huomattavasti palkituksi ja istui senjohdosta sitten
joitakin vuosia linnassa 1580-luvun loppupuolella. Aina viime
vuosiin asti on nim. yleensi otaksuttu, ettd hidn olisi kirjottanut
sen salanimelld v:nna 1581 ilmestyneen kirjan: “A Compendious
and Briefe Examination of certayne ordinary complaints of
diverse of our countrymen in these our days” (Lyhyt tutkimus
joistakin tavallisista tdménpdivdisisti kansalaistemme valituk-
sista), josta ylempidnid esitetyt ajatukset ovat otteita. Mutta
nykyain on saatu selville, ettd mainitun teoksen on kirjottanut
erdis samoihin aikoihin eldnyt englantilainen oppinut, John Hales,
joka taloudellisten ja muiden yleisten asiain tuntemisensa joh-
dosta yhteen aikaan toimi erddn sellaisia asioita harkitsevan
tirkedn hallituksen komitean jdsenenidkin. Suom. muist.
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joka eli ja vaikutti 16-vuosisadan jalkimdiselld puoliskolla (siis
jo kauppakapitalismin kukoistusajalla). Paitsi timan jirjestel-
main tavallisia keinoja, hdn lisdksi suosittelee hallitukselle toisia-
kin, myontaisempid toimenpiteiti, kuten ulosviennin helpotta-
mista, taitavien ulkomaalaisten ammattilaisten ja tyéldisten
maahan houkuttelemista, jotta ei tarvitsisi ostaa heiddn tuot-
teitaan ulkomailta. Hin tarmokkaasti vastustaa siti useiden
hallitsijain harjottamaa politikaa, ettd he lisitikseen valtion
tuloja, laskivat liikkeelle ala-arvoista rahaa — sanoaksemme,
harjottivat rahan v&didrennysti. Staffordin mielipiteen mukai-
sesti rahassa arvioidaan “ei sen nimi, vaan sen olemus (sisidlto)
ja miidrd.” Elden jo melko pitkille kehittyneen kauppakapitalis-
min ajalla, Stafford saattoi jo jossakin méaidrin padstd selville
siitd seikasta, etti raha on vain tavara, tosin sellainen, jolla on
erikoinen tehtdvdnsid yhteiskunnallisessa elimaissi.

Sitd mukaa, kun kauppa kehittyi kdvi sille “rahabalanssi-
jirjestelma” yhi haitallisemmaksi, varsinkin mikaii se pyrki es-
tdmédin rahan valtiosta ulosviemisti. Kansainvilisti kauppaa
harjottavien kauppiaiden on useinkin vilttimitontd yhdelld
kertaa viedd paljon rahoja ulkomaille saadaksen sitten niiden
avulla vielikin enemmin rahaa, esim. ostaakseen halvalla tava-
roita toisessa maassa, ne sitten toisessa kalliimmista hinnoista
myydakseen.

My6s monopolien suuri madra alkoi vaikuttaa haitallisesti:
kuluttajille monopolit olivat epidedullisia sentihden, ettd pitivit
tavaroiden hintoja korkealla ja kauppiasluokalle siten, etti ne
hdiritsividt ja rajottivat sen yrittelidisyyttd myontdessdin muu-
tamille harvoille yksinoikeuden madrittyd tointa harjottaa.
Tédstd johtui “rahabalanssi-jirjestelmidn” hdvidminen, tapahtuen
se jo kauppa- ja manufakturisen teollisuuskapitalismin aika-
kaudella.)

4, PIKKUPORVARILLISEN YHTEISKUNNAN KEHI-
TYSVOIMAT JA KEHITYKSEN YLEINEN
SUUNTA.

Ehdoton liikakansottuminen oli luontaistaloudellis-
ten yhteiskuntain_ kehityksen perusvaikuttimena, synnyt-
tden sen yhid kasvava yhteciskunnan jisenten ja miaara-
tyn tuotantoteknikan avulla saatavien elintarpeiden
mairin keskindinen suhteettomuus. Uusien yhteiskun-
nallisten suhtelden syntvessi feodalisen yhteiskunnan
puitteissa, se on, luontaistaloudellisen feodalijirjestel-
min munttuessa pikkuporvarilliseksi, vihitellen niiytta-
mélle astuu uusi yhteiskunnallisen kehityksen liikutin.
kehitysvoima — kilpailu.

Vaihtotaloudellisen yhteiskuntajirjestelmin raken-
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ne on sellainen, etti se munodostuu lukuisista pienistd
tuotantoryhmistii — talouksista, joista jokaisella on oma
tuotannon jiirjestiijinsii, mutta niiden talouksien keski-
niiisid suhteita, tyon jakautumista niiden kesken, ei ole
tictoinen talito jirjestiimdssid, jonkatihden yhteiskunnal-
lisen tuotteen jako tapahtuukin jirjestimiittomin muo-
don — vaihdon — viilitykselld. Jiirjestimittoman luon-
teensa tihden vaihtosuhteet muodostuvat taisteluksi:
ostajicn ja myyjien viiliseksi, kuin myos vain ostajien
ja toiselta puolen vain myyjien keskiseksi taisteluksi.
Tédtd kunkin talouden taistelua kaikkia muita talouksia
vastaan kutsutaan kilpailuksi; se aiheuttaa joukon kai-
l enlaisia kérsimyksid, ollen olemassaolon taistelun ras-
kaimpia muotoja; mutta niiden kirsimysten kustannuk-
sella tapahtuu kehitys. )

Vaihtosuhteita vallitsee tavaroiden arvolaki. Jos
joku talous kuluttaa tuotteen valmistamisessa enemmén
tyovoimaa, kuin mitd siind yhteiskunnassa on tarpeen,
rilttimétontd, enemmén kuin sen tuotteen yhteiskunnal-
lisenn arvon, niin se osottautuu yhteiskunnalliseen taiste-
lunn soveltumattomaksi, se ei kykene toisten kanssa kil-
pailemaan, vaan joutuu tappiolle, rappeutuu. Jos péin-
vastoin joku talous omaa erittdin tdydellisentyneet tuo-
tantoviilineet, kuluttaa tuotantoon suhteellisesti vihem-
min tyovoimaa, kuin toiset taloudet, niin se osottautuu
yhteiskunnalliseen taisteluun soveliaaksi, kasvaa ja laa-
jenee. Niin, siis toiset taloudet elivit hyvin, jota vas-
toin toiset kérsiviit elintarpeiden puutetta. Tiamid elin-
tarpeiden puute ei synny ihmisten liiallisesta kasvulli-
suudesta, vaan yhteiskunnallisista suhteista, ollen kilpai-
ln sen aiheuttajana. Siind ei ilmene ehdoton hikakas-
vullisnus, vaan n. k. ‘“‘suliteellinen’’: yksityinen talous
osottautuu yhteiskunnan tuotantotoimintaan nihden
liialliseksi ja rappeutuu, ei sentihden, etteiké yhteis-
kunnassa yleensi riittiiisi viilineitd sen elimin sailytti-
miseksi, vaan sentdhden, etti se on soveltumaton mii-
rattyihin yhteiskunnallisiin suhteisiin — yleiseen tuotan-
toteknikaan ja yleiseen tuotteiden arvoon nihden.
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Ne kirsimvkset, jotka ‘‘suhteellinen litkakasvulli-
suus’’ aiheuttaa, synnyttdvit jokaisessa taloudessa pyr-
kimyksen tuottaa mahdollisimman tiydellisilld tavoilla
ja vilineilld, jotta se voisi kestiid toisten kilpailua. Téi-
ten kilpailu osottautuu alituisesti vaikuttavaksi teknikan
parantamisen kiihottimeksi; mutta teknillisten muotojen
1 ehitys aiheuttaa vuorostaan muutoksia taloudessa ja
henkisessd kehityksessi: sekd ihmisten keskindisissi suh-
teissa, kuin myos heidédn kisityksissddn.

Vaihtotaloudellisessa yhteiskunnassa tulevat ihmis-
ten tarpeet piidasiallisesti vaihdon vilitykselld tyydyte-
tyiksi: ja itse vaihtotoiminta ilmenee ostajan ja myyjin
vilisend taisteluna, jossa taistelussa hédviélle joutuminen
johtaa helposti kdrsimyksiin ja perikatoon; ainoa voima,
joka takaa ostajalle tissi taistelussa hinelle edullisen
tuloksen, on raha. Tisti johtuu rajaton rahankokoomis-
halu, joka tavaramaailman henkinen piirre johtuu siis
mnyos kilpailusuhteista, nim. ostajan suliteesta myyjdén.
Kokoomishimo wvuorostaan ilmenee voimakkaana kehi-
tvksen vieterind, kiihottaen ihmisid yhd enemmin ja
enemmin laajentamaan kokoomistoimintaansa.

Titen ‘kilpailu eri teitii havittdd perimitapain, tottu-
musten taannuttavan voiman — tidméan kaiken kehityk-
sen vaistomaisen henkisen jarrun; ja kehitys tapahtuu
nopeammin, kuin koskaan lunontaistaloudellisella ajalla.

Pikkuporvarillisen yvhteiskunnan ensi kechitysasteilla
pikkutuottajat tarmokkaasti vastustavat kilpailun, ‘‘suh-
teellisen liikakansottumisen’’ vaikutusta, jdrjestyen eri-
tyisiksi yhdistyksiksi ja kaikin tavoin tuotantoa saadok-
silli jirjestellen. Tiam# hetkellisesti hidastuttaa kehi-
tystd, kuitenkin vain osaksi, silli kilpailu vain heiken-
tyy, eikd katoa. Ja mikili kilpailu kokonaan hidvitetéan,
sikédli entinen, ehdottomasta liikakansottumisesta johtu-
va kehityksen laki toimii ja vaikuttaa.

Suhteellisesti vahimméan joutuu kauppa tillaisten
jdrjestelyjen alaiseksi, silli sen teknika ei salli kaiken-
laisia ohjesddntojd. Sen alalla siis kilpailua kaikkein
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vihinten rajotetaan, joten sen kehittdvii voima vaikuttaa
sitd tuntuvammin. Tisti onkin seurauksena kaupan ja

kauppiaslnokan suhteellisesti nopeampi kehitys.
#*

Lénsi-Europan historiassa on pi##asiassa pikkupor-
varillisten suliteiden kehitys- ja vallitsemiskautena pidet-
tiva 12:tta ja 13:tta vuosisataa. Télli vélikaudella feo-
dalismin rappeutuminen vasta alkaa ja samoihin aikoi-
hin jo kauppakapitalismi syntyy.

—

Pikkuporvaril-
lisuuden hist.
aika.
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VL
KAUPPAKAPITALISMIN AIKAKAUSI.

1. TUOTANNON TEKNILLISET SUHTEET.

Ne kaksi pernsseikkaa, jotka edellyttivdt pikkupor-
varillisen yhteiskunnan muunttimmnisen kauppakapitalisti-
seksi olivat: yleinen tuotannon kasvaminen ja varsinkin
sen tuotantohaaran vielikin nopeampi kehittyminen,
joka ilmence tuotteiden kuletuksessa.

Tuotannon yleinen kasvaminen oli pikkuporvarilli-
sessa yhteiskunnassa toimivien kehitysvoimain aiheutta-
ma luonnollinen seurans.

Tavarakuletus-toiminnan erityvisen voimakas kehitys
johtui taas siitd, ettd mikili tnotanto vleensd kasvoi ja
tyon jaottuminen laajeni, sikdli kivi vilttdm&Attomaksi
kulettaa paikasta toiseen, ei ainoastaan entisti suurem-
pia tavaramiirid, vaan my9ds entisti pitempien vélimat-
Lhojen pi.iiih';in.*)

*) Senaikuisten kuletusvdlineiden kuormakantavuus oli
kuitenkin paljon pienempi kuin nykyisten. Hansaliiton suurim-
pain merilaivain kantavuus oli vain 4—5 sataa tonnia. Nididen
numeroiden merkitys kdy selvemmaiaksi, kun ajattelemme, ettid
tavaralotjat Reinin virralla kulettavat nykydidn 1,200 tonnia, eli
214—3 kertaa enemmaan. Volgalla viljaproomut kulettavat jos-
kus 3,500 tonnia viljaa eli 8 kertaa enemmin, kuin kuuluisan
Hansaliiton ajan suurimmat merilaivat. Tavaravaunujen Kkan-
tavuus on 10—15 tonniin, amerikalaisten rautamullan kuljettajain
(oorikaarain) 50 tonnia, joten tuon ajan suurimmat laivat saat-
toivat kulettaa tuskin niin paljon, kuin nykyaikainen tavallinen
tavarajuna ja paljon vihemmain, kuin vihddkiddn pitempi tavara-
juna. Nykyajan suurimmat matkustajalaivat 1ihenevdt kanta-
vuudessaan jo 40,000—50,000 tonnia, ovat siis sataa kertaa suu-
rempia kuin Hansaliiton suurimmat laivat.

Maalla tavarakuletus oli niihin aikoihin vieldkin hanka-
lampaa ja siis pienempidi. Nykyaikainen parin kymmenen vau-
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Yhi# laajeneva tuotanto ei rajotu vain lahimpia
markkinoita tyydyttdmiin, vaan joutuu se askel aske-
leelta yh# kaukaisemmista markkinoistakin riippuvai-
seksi. Yhid merkittivimpi tuotteiden osa joudutaan ti-
ten kulettamaan etiisille markkinoille. Sek# tidllaisten
markkinain etsiminen etti yhdyssuhteiden yllipitiminen
niiden kanssa kiy teknillisesti yhd vaikeammaksi. Sita-
paitsi tuotteiden kulettaminen tuotantopaikalta markki-
noille saa tuotannon yleisessi jirjestelmissd yhi tir-
keimmin merkityksen.

2. KAUPPAKAPITALISMIN YHTEISKUNNALLISET
SUHTEET.

a) Talouksien viliset jirjestamittomat suhteet.

Sitdi mukaa, kun markkinat alaansa nihden laajeni-
at ja niiden kanssa suoranaisten suhteiden yllipitimi-
nen kivi pikkutuottajalle yh#d vaikeammaksi, osaksi
mahdottomaksi, kasvoivat sen luokan taloudellinen voi-
ma ja yhteiskunnallinen merkitys, joka toimi erikoisesti
timdn yhteiskunnallisen tyon palveluksessa.

Tuottaessaan tavaroita laajoja, epdméadriisia ja etéi-
sii markkinoita varten, pikkutuottaja kadottaa lopulta-
kin kaiken mahdollisuuden itse saattaa tuotteensa mark-
kinoille, kuten suurimmaksi osaksi sama tuli asian lai-
daksi rajotettuihin, l8heisiin ja médrdttyihin markkinoi-
hin ndhden.*) T#ten tuotannon viimeinen toiminta —

nun tavarajuna kykenee kulettamaan helposti enemméin kuin
silloin 2—214 tubatta aasia tai hevosta kisittdvd karavaani. —
Egyptissd ja Persiassa aasin selkdin koytetdadn kuormaa noin
100—110 kg., Turkestanissa kuormahevoselle 120 kg. ja Arabiassa,
Mesopotamiassa kamelin selkddn 220—240 kg. Karavaanin keski-
médrdinen kulkunopeus Kkameleillakaan harvoin nousee yli
60 km. piAivassd, nykyaikainen tavarajuna kulkee sen parissa
tunnissa; vuorokaudessa jo 600—700 km. — Bogd. laaj. teoksen
mukaan. Suom. muist.

*) Raaka-aineiden hankinta varsinkin on kehittynyt kau-
paksi, jonka markkinat k#sittivit koko maan, joidenkin raaka-
aineiden markkinat, kuten villan Kkehittyen jo kansainvilisiksi.
Tami aiheutti niiden ja tavarain hinnoissa yleensid niin jyrkkii
vaihteluja, ettd késityOldisille kdvi vaikeaksi niitd seurata.
Uudet markkinat vaativat omat, niiden toimintaan spesialisee-
raantuneet henkilot, kisityOldiset syrjdytyen siten kauppatoimin-
nasta vihitellen pois. Suom. muist.

Pikkutuottaja
eristyy
markkinoista.
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Pikkutuottajan tuotteen kulettaminen — lopullisesti eroaa edellisistd

kauppiaasta
riippuvaiseksi
kehittyminen.

Kauppias
pikkutuottajan
riistdjdna.

Tuotteen vii-
meistelijd —
kauppias-
vélittdjana.

toiminnoista, tuottajalle kiy kauppiaan — vilittdjdn
tarve ehdottomasti valttdmittomiksi, ja tistd kehittyy
tuottajan taloudellinen riippuvaisuus kauppiaasta. Tuot-
tajan on pakko myydd tavaransa kauppiaalle voidakseen
tointaan jatkaa: ja tdmiin vaihtotoiminnan edellytykset
ja ehdot eividt suinkaan ole molemmille samanlaiset ja
tasapuoliset. Ensinndkin, tuottaja ei tunne niiden mark-
kinoiden todellisia ehtoja, joilla kauppias myy hinen
tavaransa; toiseksi tuottaja ei voi odottaa, silldi hinen
pienet tarvevarastonsa pakottavat hinet heti myymé&in
valmistetun tuotteensa voidakseen hankkia tarpeita ta-
loutensa edelleen jatkamista varten. Kauppias sensijaan
omaa katkki tarpeelliset tiedot ja suuremmat varat, niin
etti hidn vol odottaakin, elleividt tarjotut ehdot hénti
miellytd. Seurauksena téisti on, ettd yleensid tuottaja
joutuu taipumaan, se on, tvytvméén sithen hintaan, jon-
ka kauppias miarda. Tamia tietystikaan el vield mer-
kitse sitd, ettd kauppias voisi polkea hinnat mielivaltai-
sen alhaisiksi: ensinndkin on olemassa kilpailua kaup-
piaidenkin vélilld, joten #drimiisessi tapauksessa tava-
ratuottaja voi, vaikkakin suuria vaikenksia kokien loy-
tdd tavaralleen toisen kauppiaan, valittijin; toiseksi,
kauppiaalle ei ole edullistakaan perinpohjin havittdi
pikkutuottajan taloutta asettamalla sille lilaksi raskaita
ehtoja, silld jos pikkutuottajan talous tuhoutuu, niin
kauppias ei voi kiskoa siitd senjilkeen enddn mitddn
hy6tyd itselleen ja hédn siten siis on h#vittinyt oman
hyvinvointinsa perustuksen. Hinen toimintansa rajot-
tuu n#in ollen siis sellaiseksi riistiimiseksi, joka jattid
pikkutuottajalle ainoastaan valttdmittomit tarpeet ta-
loutensa jatkamiseksi; kaiken, mitd tuottaja siitd yli
svnnyvttad, sen saa kauppias, alentaen hintaa, jonka hin
tuotteesta kulloinkin maksaa, vastaavassa midrdssid alle
sen tuotantoarvon.

On huomattava, ettd tina kauppias-valittdjand toi-
mii, ei aina varsinainen kauppias, vaan useinkin itse
tuottaja, mutta sellainen, joka suorittaa tuotteen lopul-
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lisen valmistamisen, se on, viimeistelyn ennen sen mark-
kinoille joutumista. Esim., kellotuotannossa. joka alusta
alkaen on ollut useiden pikkutuottajien kesken siten
jakautunutta, ettd he ovat valmistaneet kukin kellon eri
osia, kauppiasviilittijind toimivat tavallisesti ne mesta-
rit, jotka suorittivat kellon eri osien yhdistimisen ja
kokoomisen: kehrun-kutomoteollisundessa toimivat kan-
gasvanuttajat seliaisina viimeistelijoind. Itse asiassa
timé tapaus el mitenkiiin eroa edellisestdi: midriddmis-
vallan anastaa itselleen se tuottajista, joka suorittaa tuo-
tannossa viimeiset tehtédviit, yhdentekevi — yhden tai
kaksi*)

Pikkuyritysten suliteellisesti suuri epévakasuus teki
kauppiaalle helpommaksi taloudellisen midrddmisvallan
anastamisen: jokainen satunnainen pula, jokainen luon-
tainen tai taloudellinen h&td tavallisesti uhkaa pikku-
tuottajaa taloutensa perinpohjaisella hiviolld ja pakot-
taa hiinet turvautumaan taloudellisesti voimakkaamman
vhteiskuntajisenen, tavallisesti juuri tuon Xkauppias-
villittijan apuun. T&lloin kauppias esiintyy uutena teki-
jiani: lainaajana, koronkiskurina; antaessaan tuottajalle
lainaksi, jotta timid voisi tuotantoaan jatkaa, hin itse
asiassa siten etukiiteen maksaa niiden tuotteiden hinnan,
jotka hiinen velallisensa tulee vastaisuudessa valmista-
maan; mutta tisti on seurauksena, etti nididen tuottei-
den hinnat lankeevat siti alemmaksi ja sitd kiintedm-
mitksi kiiy tuottajan riippuvaisuus kauppias-vilittdjiis-
tidn; tavallisesti tuottaja téimin johdosta joutuu muo-

*) Kasityoteknikakin kehittyi niin pitkille jaollisuudessa,
ettd se alkoi kadottaa sitd salaperdisend taikavoimana ja taitu-
ruutena pidettyid monipuolisuutta, miti se ennen oli sisdltinyt.
Kuta enemmin kidsityé jaottui sitd yksinkertaisemmaksi tuli se
ty6, joka tuli kunkin kisityoldisen osaksi pitkidlle jaollisessa
tyossd. Kun tidllaisessa jarjestelmissid toiset kisitysldiset jou-
tuivat valmistamaan toisille lopullisen tuotteen osia tai tar-
peita, niin joutuivat ne n#istd jalkiméisistd sikéli riippuvaisiksi,
mikidli ndmd tilauksillaan y.m. maédridsiviat heiddn tyonsi. Kisi-
tyoteknikan kehityskin ndin kuletti samaan suuntaan kuin vaih-
donkin kehitys, se on, teki ennen itsendisesti pikkutuottajasta
tolsen — tavallisesti kauppiaan kontrollin alaisen tuottajan
kuten ylld osotetaan. Suom.

Kauppias ko-
ronkiskurina.
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dollisestikin sitoutumaan myymédin tuotteensa ainoas-
taan velkojalleen.

Koronkiskuri ja kauppias-vilittiji eivit aina ole
sama henkilo, vaan useinkin molemmat nimi toimet
ovat erikoistuneet. Oleellisesti se ei tosiasioita miten-
kddn muuta — pikkutuottajan asema siindkin tapauk-
sessa osottautuu kuitenkin samaksi. Usein koronkiskuri
edelleen kehittyessddin muuttuu kauppias-vilittdjiksi,
laajentaen siten yhteiskuntatuotannollista merkitystddin.
Kauppias jdlleen melkein aina suoranaisesti toimintansa
pakosta joutuu toimimaan koronkiskurinakin tukiessaan
rappeutuvia, hivion uhkaamia kisityoldistalouksia.

(Valaisevana esimerkkind edelld kuvaamastamme ilmiosti
esitettdkoon Vendjan kylissd yleinen erikoinen koronkiskuri, n. k.
“nyrkki”. Talonpojan talous on Vendjilld useistakin syisti epi-
vakaa; niitd syitd ovat alkuperdinen kehittymaton teknika, joka
asettaa tuotannon mitd kiinteimpdidn riippuvaisuuteen kaiken-
laisista ilmasto- ynnd yleensid muista ulkonaisen luonnon sul-
teista; suhteettomat verot ja muut rasitukset; viljan hintain
vaihtelu y. m. Luontaistalouden vallitessa ei kaikkia niiti
syitd ollut olemassa (esim. hintain vaihtelua) ja toiset johtivat
vain siihen, ettd talonpoikaisperheen kulutus pieneni. Raha-
talouden aikana kaikki ndmé seikat sensijaan aiheuttavat, etti
joinakin aikoina talonpojalle syntyy tavattoman ankara rahan
tarve — tyokalujen ja siemenen ostamiseksi, verojen maksami-
seksi j."n. e. Ja silloin, kun talonpoikaistavarain (viljan ja
my6hemmin, kuten tulemme huomaamaan, tyévoiman) myyminen
useimmissa tapauksissa ei tarvittavaa summaa tuota, niin talon-
poika kddntyy etsimiddn apua kyldn ‘“‘nyrkiltd”, joka tavallisesti
on lhdnen kylinsd varakkain asukas. “Nyrkki” antaa rahat,
mutta tavatonta korkoa vastaan (kiskoen useimmissa tapauk-
sissa kymmeniid prosentteja vuodessa); sitdpaitsi velka mak-
setaan takasin, ei ainoastaan rahassa, vaan myds pdivatoissd
(“nyrkki” on tavallisesti itsekin maanviljeliji) ja tuotteissa
(“nyrkki” toimii t#dssd tapauksessa samassa kauppiaanakin).
Mutta, kun korkoprosentti on suhteettoman suuri ja talonpojan
talous on heikko sekid kaiken lisiksi hdntd useinkin on tieti-
miattdomyyttdin ja lakien tuntemattomuuttaan petetty, niin kai-
kista ponnistuksistaan huolimatta hinen velkansa ei pienene,
vaan yhd kasvaa. Lopuksi, kun todellisuudessa velka on jo
moneen ‘kertaan maksettu, se laillisesti kuitenkin nousee sellai-
seen summaan, ettd talonpojan talous ei enempidi enddn kestid
ja hdnen omaisuutensa siirtyy silloin velkojansa kisiin.)*)

*) Pohjois-Amerikassa toimii tdti nykyia ja samanlaisilla
perusteilla n. k. “Loan Shark” (Lainaajahai) tyoldisten, etu-
padssd kaikenlaisten liikepalvelijoiden ja alemman virkamiehis-
tén, kuten kouluopettajien y. m. s. sekd ammattilaisten keskuu-
dessa. “Loan shark” otettuaan selvdd uhrinsa tyépaikasta,
palkkasuhteista, huonekalujen arvosta y. m. seikoista lainaa télle
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Ja ndin ollen, vaikka pikkutuottaja muodollisesti
jaidkin vapaaksi, hinen todellinen itscnaisyytensi lak-
kaa. Nojautuen talondelliseen voimaansa, kauppias se-
kaantuu pikkutuottajan tuotannolliseen toimintaan: val-
voo sitd, toimii tuotannon korkeimpana jiirjestiijini.
Etujensa mukaisesti kauppias médrdd, kuinka paljon,
minkiilaisia ja missd ajassa on tuottajan valmistettava
tuotteitansa seki mddrdd niille hinnan. Tuottajan tiy-
tvy kaikkeen myontyd, silli vastaisessa tapauksessa
hiinelli ei ole mahdollisuutta saada tuotteitaan kaupak-
si. Etujensa mukaisesti kauppias pakottaa tuottajan
supistamaan tuotantoaan, tai auttaa hiintd sitd laajenta-
maan. Episuorasti kauppias vaikuttaa itse tuotantotek-
nikaankin, vaatiessaan mairitynlaisia tuotteita. Yleensd
kauppias osottautnu jo sangen suuressa maarassd ole-
vansa pikkutalouksien, ellei muodollisena, niin ainakin
niiden todellisena jirjestdjana.

Tidten tapahtun pikkutalouksien oleellinen yhden
jirjestdjin madriimisvallan alle yhtyminen: timi vhty-
minen on tosin vain osittainen, ei likimainkaan tiydel-
linen, jittden pikkutuottajan merkittdviissd mAdrassi
taloutensa sisdisissii asioissa ja suhteissa itsen#iseksi.
Téallainen on kauppakapitalistinen tuotantojérjestelmi.

Kauppakapitalistista tuotantoa ei enfiin saa pitdd
perikuvallisena pikkutuotantona. Se on suurtuotantoa
markkinoita varten, vaikkakin tuotantotoiminnan suurin
osa suoritetaankin muodollisesti itsendisissd pikkutalouk-
sissa.

Kehittvessdin kauppakapitali saavuttaa yhi suu-
remman maidrdamisvallan tuotannon yli ja yhd enemmén
laajenee sen sekaantuminen talouksien sisdiseen jirjes-
ly;hyeksi ajaksi, tavallisesti kuukaudeksi pariksi, pyydetyn sum-
man korkeata korkoa, 2—109% kuukaudessa joka vedetddn heti
pdailtad pois ja kiinnittden uhrinsa palkan itselleen. Kun velka
lankee maksettavaksi se tavallisesti uusitaan siten, ettd wulri
pakotetaan ottamaan suurempi laina, josta hdn maksaa edellisen
ja timin uuden korkean koron y. m. maksut etukiteen. Niin
sitten jatketaan, velka nousee joka uudistuksella ja yhi suu-
remmat ovat korot. Vaikka alkuperdinen velka on jo moneen

kertaan maksettu, on “loan sharkin” saatava kasvanut mah-
dottomaksi. Suom. muist.

Kauppakapita-
listi pikkutuot-
tajan valvo-
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Kauppakapita-
listinen tuo-
tantojarjes-
telmd.

Kauppakapit.
tuotanto suur-
tuotantoa.

Kauppakapi-
tali tunkeutuu
maatalouden
alalle.
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timiseenkin. Taman yhteydessi on huomattava, etti
feodalisten suhteiden jiitteet eiviit vithddk#in estd kaup-
pakapitalia anastamasta kisiinsd seki jirjestiinis- etté
sent mukana myos riistimisvaltaakin talonpoikaistalouk-
siinkin niihden; vaan piinvastoin, hévittdessiiin maa-
orjinaan meunehtyvin talonpoikaisviieston hyvinvoinnin,
feodaliherra siten vain viihensi sen talondellista voimaa
vastustaa kauppakapitalia; muuttaessaan talonpoikansa
rahaverolle, feodaliherra pakottaa heidit tuotteitaan
myvmiin ja siten siis tyontdii heidiit sworaapiiti kaup-
pakapitalin kisiin, lopuksi, vaihtotalousajan feodaliherra
usein itsekin esiintyy kauppias-vilittdjanid, taikka sitten
koronkiskurina.*)

Hyvin usein kauppias ottaa tehtdviikseen hankkia
ne tuotaunossa tarvittavat raaka-aineet, joita sitten pik-

kutuottajat hiinelti ostavat. Kun pikkutuottajien on

pakko yhit useammin ottaa tarveaineensa velaksi, niin
aikain kuluessa Kkoko asia kiiy vksinkertaisemmaksi:
kauppias alkaa suoranaisesti antaa pikkutuottajalle tar-
vitsemansa raaka-aineet, joista tdmin on sitten valmis-
tettava hiinelle tnotteita edeltiipdin midirdtystd hinnasta.
Nitin kiivden pikkutuottaja vieliikin snuremmassa méi-
rassi kadottaa itsendisyytensd. Hinestd, totta puhuen,
el oikeastaan voi sanoa, etti hin myisi tuotteensa kaup-
piaalle: hdn ainoastaan saa kauppiaalta korvauksen
tvostiiin, jota hin on kiinnittinvt kauppiaan raaka-

*) Taméa feod. riistimisen vaikutus talonpoikaistalouteen
ilmeni siinidkin, ettd yhid suurempina joukkoina ja yhid kauempaa
alkoi maalaisvdestéd siirtya kaupunkeihin. Vv. 1311—1350 oli
Frankfurt am Mainiin siirtyneistdi maalaisista 54,8% alle 15
km:n piddsti ja vain 3,29 kauvempaa kuin 75 km:n paasta.
Vv. 1451—1500 siirtyneisti oli 23,9¢ alle 15 km:n péédstd ja
14,3 yli 75 km:n piddstd. 16—17:nnelld vuosisadoilla oli Frank-
furtiin siirtyneistd metallitoiden Kkisilleistd 45% 10—25 km:n
paidstd ja 52,3 enemmin knin 75 km:n péésté, se on, enempi puoli
heisti oli tullut kauempaa kuin 75 km:n pidastd. Sitdpaitsi
nimi kaupunkeibin siirtyvit maalaiset eivdt olleet enddn va-
paita tai puolivapaita feodalisia talonpoikia, vaan he olivat maa-
orjunden riistimiid ja kurjistuttamaa maalaiskOyhilistod, joka
kaupunkeihin virratessaan toi sinne mukanaan alhaisen elin-
tasonsa y. m. s. tarjoten kauppakapitalille hyvan tilaisuuden
nousta kisityoldisid kontrolleeraamaan.

Suom. muist.
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aineisiin, sekd maksun tissi tydssi kiyttimien tyokalu-
jensa kulumisesta. Jos jatimme jalkimiisen osan kor-
vauksesta huomioonottamatta, niin on tarkastettavanam-
ute eniiiin se, jota tavallisesti kutsutaan tyopalkaksi.
Tima on — kapitalistisen suurtuotannon kotiteollisuus-
jarjestelmi; kauppakapitalismin toinen kehitysaste,

Kapitalistisen kotiteollisunden suurtnotannollinen
Iuonne ilmenee selviisti ei ainoastaan siind seikassa, etti
valmiiden tuotteiden markkinoille tohmittaminen tapah-
tun  suurissa  midrissi, vaan myoskin  raaka-aineiden
joukkohankinnassa. jotka sitten jactaan eri pikkutuotta-
jien kesken.

On ymmarrettivid, ettd kuta suurempi on pikku-
tuottajan todellinen riippuvaisuus kauppiasviilittijisti,
siti helpommin menettdd hin itseniisyytensi viimeiset-
kin tihteet, sitdi heikompi hiéin on voimiltaan kauppa-
kapitalin uwusia, yvhi jatkuvia valtausyrityksida vastusta-
maann,

Vihdoin, tavarantuottajan tiydellisen rappeutumisen
jilkeen, kauppakapitalisti nidkee itselleen edullisemnmaksi
hankkia hiéinelle ei aimoastaan raaka-aimeet, vaan myés
tyokalutkin tuotannon edelleen jatkamista varten, joten
sits melkein kokonaan katoaa pikkutalouden itseniiisyy-
den viimeinenkin varjo. Tam& on varsinaisesti kauppa-
kapitalin viimeinen kehitysporras, se raja, jolla se muut-
tuu teollisuuskapitaliksi.

b) Kauppakapitalisen aikakauden yritysten sisdiset
suhteet.

Ulkonaisesti kauppakapitali sangen viahin muuttaa
vksityisen pikkuporvarillisen talouden rakennetta. Sen-
sijaan aihenttaa se pikkuporvarillisen ryhmin jisenten
keskindisissi suhteissa suuriakin oleellisia muutoksia.*)

*) Kisityoteknikan jakautuminen johti muuten siihen
ettd sikdli kun eri tyot yksinkertaistuvat, ne ldhestyividt toisiaan
ja syntyi riitoja siitA mihinkd ammattikuntaan ne oikeastaan
kuuluivat. Ammattikunnat ‘alkavat taistella keskeniin ammatti-
rajoista ja seurauksena on, etti ne siti enemmin sulkeutuvat. —
Bogd. laaj. teoksen mukaan — Suom.
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Alussa kauppakapitalin tunkeutuminen pikkutalou-
den climiiin osottautuu tuottajalle edulliseksi: kauppias,
pakotettuna kilpailemaan muiden paikallisten ostajien
kanssa, maksaa hiinelle melko hyvid hintoja; ja paiasia:
tekee etiiisia markkinoita varten suuria tilauksia. Mutta
sikdli, kun tuottaja joutuu kauppiaasta aineelliseen riip-
puvaisunteen, muuttuu asia. Kauppakapitalin ies alkaa
painaa tuottajaa yvhid raskaammin, ajottain sietdmmdtto-
mén raskaana. Talouden hyvinvointi laskee vihitellen
sille alhaiselle tasolle. jota alempana kauppakapitalilla
ei ole endidin mitadin otettavaa. Pikkutuottaja tekee kaik-
kensa palauttaakseen taloutensa entiselle tasolle, taikka
edes pidiittdakseen sen silld, milld se on. Naissi ponnis-
tuksissaan hin kuluttaa kaiken voimansa, eikd ainoas-
taan omansa. vaan perheensi muidenkin jisenten voi-
mat. Hin pakottaa vaimonsa ja lapsensa yli voimainsa
raatamaan. Lapset pakotetaan jo nuorella idlldi raskaa-
seen tvohon, joka ikd ennen oli ollut niiden hairitsemai-
tonti kasvuaikaa. Perheen naispuoliset jdsenet, eiviit
ainoastaan endidn suorita vain kaikenlaisia kotiaskareita,
kuten ennen oli suurimmaksi osaksi asian laita ollut,
vaan nyvt he ottavat toimivasti osaa perheen varsinai-
seen markkinatuotantoonkin, ja siina miirin, mikali tuo-
tantoteknika sen sallii. Pikkutalonden p#d kehittyy té-
ten perheensd riistdjiksi ja samassa suhteessa, missd
hintd itseddn kauppakapitali riistda.

Erittdin selviisti esiintyvit nami piirteet niiden
maalaiskisitydlaisten talouksissa, jotka varsinaisen am-
mattinsa ohessa harjottavat pienviljelystid. Ieillii ei suo-
jelnksekseen ole olemassa sellaisia voimakkaita jiarjesto-
ja, kuin olivat kaupunkilaiskisityolaisten ammattikun-
nat, ja sentdhden he joutuvatkin helpommin kauppa-
kapitalin vallan alaisiksi. Kauppias, mi#ritessddn hin-
nat maalaiskiisitvotuotteille, ottaa huomioon sen elanto-
avun, minkd tno maalaiskidsityoldinen saa pienviljelyk-
sestdiin ja alentaa hinnat sille rajalle, jolla tdmi kaksi-
naistalous hiddin tuskin antaa tuottajalle vélttdmattomiit
elimiintarpeet. Maalaiskisitydldisen perheensd jdsenten
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riistdminen menee timin johdosta niin pitkdlle, etti
siitd on seurauksena tyontekijiin suoranainen sukupuut-
toon kuoleminen.

Tillainen on niiden maanviljelystalouksien kohtalo,
joissa maanviljelyksen ohessa harjotetaan kotikdsiteol-
lisuutta; sama on yleensd talonpoikaistalouksienkin koh-
talo.

(On huomattava, etti jo kehityksensd varhaisemmista
asteista alkaen pdadoma kauppakapitalin muodossa pyrkii havit-
timidn perheen patriarkalisen rakenteen, isdn ehdottoman
hallintovallan. Ottaessaan osaa tavarain tuottamiseen markki-
noita varten, astuessaan puhtaan kotitalouden puitteiden ulko-
puolelle, nainen saavuttaa suuremman taloudellisen merkityksen
perheen eldmissd; titen murtuu naisen alistetun aseman talou-
dellinen pohja. Mutta ndmi hividvidt tavat ovat niin lujasti

yhteiskuntaan piintyneet, etti kestdd pitkid aikoja, ennenkun
tami kauppakapitalin vaikutus selvisti ilmenee.)

Kaupunkilaiskésityolaisen talous ammattikuntajir-
jeston tukemana kykenee lujemmin ja kanemmin vastus-
tamaan kauppakapitalin mahtavia voimia, mutta sekin
kuitenkin kaikitenkin yhid suuremmassa madrissi sortuu
sen vaikutusvallan alaiseksi. Tamin kehityksen johdos-
ta tietystikin perheen sisdiset suhteet muuttuivat saman-
suuntaisesti, kuten sitd heikommissa maalaistalouksissa,
vain vihemmissd midrdssi; mutta siti enemmén muut-
tui isdnndn suhde palkkatyoldisiinsd — kisiilleihin ja
oppipoikiin nihden.

Se isdnnidn ja tyoldisten etujen ristiriitaisuus, jonka
varhaisemmilla asteilla tyon yhteisyys ja keskindisten
suhteiden ystédviillinen perheluonne oli peittdnyt ja lie-
ventidnyt, ilmenee nyt yhd selvemmin ja jyrkemmin.
Kauppakapitalin ikeen painama mestari, voidakseen
edes vihaidkdin tukea horjuvaa asemaansa, on pakotettu
sortamaan kisdllejdin ja oppipoikiaan, pakotettu vaati-
maan heilti enemmin ja nopeampaa tyotd, pakotettu
maksamaan heille vihemmin ja antamaan heille huo-
nomman hoidon. Toiselta puolen taas kisdllit ja oppi-
pojat kaikin voimin koettivat vastustaa téllaista asiain-
tilan muutosta. Kisityon sisdinen eheys katoaa, astuen
sen tilalle taistelusuhteet.
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Vetiien loppupiétokset, on sanottava, ettd kauppa-
kapitalin vaikutuksesta muuttuvat pikknporvarillisten
talouksien sisidiset suhteet. tunkeutuen niihin riistainisen
henki: perheen pid tahtomattaankin esiintyen sen mui-
den jidsenten ja mestari vuokratyoildistensid riistidjini.

¢) Talouksien viéliset jirjestyneet suhteet.

Mikiali ammattikuntamestarin ja hinen alaistensa
keskindiset suhteet muuttuivat, sikili vastaavasti muut-
tul myos 1itse ammattikuntajirjestojenkin luonne: ne
muuttuivat vhi suuremmassa médrissi mestarien taiste-
Iujirjestoiksi, toiselta puolen kauppakapitalia ja toiselta
puolen kisiilleji vastaan.

Taistelussa kauppakapitalia vastaan tiukkenevat ja
lisddntyviat ne ammattikuntaohjeiden pykilit, jotka ovat
tarkotetut kilpailun ja hintojen alenemisen ehkiisemi-
seksi; sitdpaitsi ammattiknnmat joutuvat yvhi tarmok-
kaammin vaatimaan hallituksilta tuotanto- ja kauppa-
monopolioikeuksiensa voimassapitimistii, silli kauppa-
kapitali koettaa niitii kaikin tavoin kiertid ja rikkoa.*)

Mutta kanppakapitali tunkentui itse ammattikunta-
jirjestoihinkin. Varakkaimmat mestarit kehittyiviit itse-
kin kauppiaiksi ja koronkiskureiksi. mikili vain am-
mattikuntain  ohjesiannot sen sallivat.  Kokoomishalu
kiihotti tidllaisia mestareita meneméin pitemmille, heisti
tuntuivat silloln ammattikuntansa asettamat rajotunkset

*) Kuvaavimpia olivat ne yhd lisdéntyvdt ollesdidnnit,
joiden kautta koetettiin muita sulkea pois ammattien harjotta-
misesta, estdd niiltd pddsy ammattilaisiksi. Maalaistyd, yleensid
sekaty6laji toisensa jidlkeen julistettiin “‘kunniattomaksi amma-
tiksi”’, jonka harjottaja, usein hinen poikansa, vielipid poikansa
poikakaan ei voinut paddstd kaupungin kansalaiseksi ja “kunnian-
arvoiseksi kdsityoldiseksi”. Maalaiskdsitydn tuotteilta koetettiin
sulkea markkinat, rajottamalla yleisten markkinapdivdin luku-
miirin mahdollisen vahdseen ja madrddmilld niiden hinnat niin
korkeiksi kuin suinkin, ettd ne mitenkddn eivdt kykenisi
ammattikuntamestarien tuotteiden kanssa kilpailemaan. Raaka-
aineitakin yleisilla markkinoilla saivat muut kuin ammattikunta-
mestarit ostaa sitten vasta, kun ndmi olivat varastonsa tdytté-
neet ja vain niistd korkeista hinnoista, mitd ammattikunnat tai

niiden kontrollin alaiset kaupunginhallitukset niille maardsivit.
— Bogd. laaj. teoksen mukaan — Suom.



213

epamieluisilta ja epdedullisilta, nim. sekii ne rajotukset,
jotka echkisivdit heitid tuotantoaan laajentamasta, ettd
ne, jotka eivdt sallineet heiddn tidydellisesti alistaa val-
tansa alle kdyhempien mestarien talouksia. Ieissdi syn-
tyi haln rikkoa ja kiertiii ohjesiifintojen rajottavia py-
kiilii. Niinpi esim. harjotettaessa tuotantoa ulosvientii
varten, niille mestareille, jotka olivat suoranaisissa yh-
dyssuhteissa markkinoiden kanssa, olivat ne ammatti-
kuntaohjeiden sidnndt episoveliaita, jotka midrisivit
tavaroille hinnat ja estiviit niitd halvalla myymaésti.

Usein ei kdytinnossia toteutettu niitikddn ohjesdan-
t6ja, jotka rajottivat yksityisen mestarin palkkatyoldis-
ten lukumidrda, eivitki siis sallineet hinen liikettddn
laajentaa.*)

Yleensd taistelussaan kauppakapitalia vastaan am-
mattikuntajirjestot perustuksiaan myoéten jarkkyivdt ja
osottavat ne, ettd niistd puunttui sisdistd eheyttd ja yksi-
mielisyyttd.**)

Sensijaan taistelussaan kisdlleji vastaan ammatti-
kuntamestarien yksimielisyys ei naytd vahadkain hor-
juvan. Ryhdytddn mitd ankarimpiin toimenpiteisiin ki-
sillien mestariksi péfsemisen vaikeuttamiseksi, silli mes-
tarien lukum#irian kasvaminen merkitsisi kilpailunkin
voimakkaammaksi kehittymistd. S#ddetdéin pitkdt oppi-
ajat***) ja kisilleille monet vuodet palkkatyossid olemi-

*) 13—14:nnelld vuosisadoilla oli tullut 1 kisdlli jokaista
2:ta mestaria kohti, Uudenajan alussa tulee jo 1, 2, 3 jopa.5:kin
kisdllid jokaista mestaria kohti, sitdpaitsi kisdllien lukumiiri

ollen eri suuri eri mestareilla, toisilla varakkaimmilla useam-
pia, koyhemmilla — ei yhtain. Suom. muist.

**) Varakkaimmat mestarit kdyttdviat sitdpaitsi ammatti-
kuntajarjest6d suorastaan sitenkin hyvédkseen, etti sen kohot-
tamina nousivat kaupunkien hallituksiin, yhtyivit sielld kauppa-
porvaristoon ja kayttivdt siten saavutettua valtiollista ase-
maansa hyvikseen omien itsekkdiden pyyteidensi ldpiajamiseksi
omia ammattukuntatovereitaan vastaankin. Suom. muist.

***) Jtaliassa ja Flanderissa ne pitenevit 3—4:sti vuo-
desta 5—6:een vuoteen, Ranskassa 6—8:aan, joissakin Parisin
ammateissa 10—12:een, Englannissa — 7:44n vuoteen. Saksassa
ne pysyvit melko lyhyind 3—4:3#n vuotena, mutta sensljaan
sielld kisdllind oloaikaa pidennetdiin vastaavassa méairissi.

Suom. muist.
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sen aikaa, jirjestetdin tavattoman ankarat. tutkinnot
(vaaditaan vaikeita ‘‘mestarinidytteitd’’, joiden kautta
kisillicn on osotettava ammattitaitonsa) ammattikunta-
jirjestOihin pidsemisen ehdoksi, méiritdan erittdin kor-
keat sisidnkirjotusmaksut, pidennetién kisdllien tyo-
aikaa; sitdpaitsi kisilleilti vaaditaan pakollista, m&i-
rityt vuodet kestdvid kiertelemistd vieraissa maissa ja

kaupungeissa — ‘‘kisillivaellusta’” — tiydellisentyiik-
seen ammattitaidossaan — ehto, joka niihin aikoihin oli

sangen raskas ja joka teki ammattikuntajirjestéille
huonon palveluksen, kuten myohemmin tulemme huo-
maamaan. Nidmi tillaiset muutokset ammattikuntain
rakenteessa tapahtuivat sangen nopeaan, alkaen 14:la
vuosisadalla.

Anmmattikuntain uudet sdinnot toteutetaan kiytan-
nossid tavallisesti ddrimmdiisen puolueellisesti: mestarien
poikiin nihden tehdidin kaikenlaisia helpotuksia, joiden
johdosta heille kaikki vaikeudet ja vastukset, tutkinnot
ja kokeet osottautuvat vain tyhjiksi muodollisuuksiksi,
jota vastoin toista syntyperdi oleville henkilGille am-
mattikuntiin padsy kiy melkein mahdottomaksi asiaksi.
Ammattikuntactnoikeudet saavat ahtaan siityluonteen;
ne riippuvat nyt el niinkdin paljon taidosta ja kyvyisti,
kuin syntyperiastd*). Kaikki n#m# uutuudet saavat
Kuta
pienemmiksi kdy jokaiselle kiséllille mahdollisuus péistd
asemastaan ja kuta vaikeammaksi timi hiinen asemansa
kehittyy, sitd suuremmassa madrissd hinen ja isdntansi
vilinen entinen toverillinen suhde vaihtuu kisdllien kes-
kindiseksi toverillisuudeksi ja yhteiseksi vihamielisyy-

*) Joissakin kaupungeissa rajotetaan mestarien lukuméari
vissiin rajaan, jota korkeammalle se ei saa koskaan nousta.
Niinpid teurastajien lukumiidrd Stettinissd oli rajoitettu 14:4in,
Beskovissa 22:een, hatunvalmistajain Rouenissa (Ranskassa)
50:een, neulaseppiin Lybekissd 12:een j.n.e. Joka esim. Rouenissa
halusi hattumestariksi, hdnen tdytyi odottaa siksi kunnes joku
noista 50:sti mestarista kuoli tai muuten ammattioikeudestaan
luopui ja silloin paitsi, ettd hdnen oli todistettava suorittaneensa
kaikki oppivuodet, kisdllity6t, vaellukset, nidytteet, kokeet y. m.,
y. m., oli hdnen kestityksilld, lahjuksilla y. m. voitettava ammatti-
kuntamestarien kannatuksen ja hinelld oli pleni mahdollisuus
saada edellisen oikeus itselleen. Suom. mulist.
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deksi isdntii — mestareita — vastaan*) Syntyy kisilli-
vhdistyksiii — suurimmaksi osaksi uskonnollisten veljes-
kuntain muodossa — ja ovat ne alussa yksinkertaisesti

vain Kkeskindisii avunantoyhdistyksii, muuttuen vasta
aikain kuluessa taistelnjirjestéiksi yhteisten etujen
puolesta yhteisii vihollisia vastaan.

Kukin yhdistys liitti saman ammatin kisdllit yhteen,
alussa vain kaikki ne, jotka asuivat samassa kaupun-
gissa; mutta jo sangen varhain yhteiset edut, varsinkin
keskindinen avustus vaelluskautena, laajentavat {amiin
vhdyssuhteen yksityisten kaupunkien rajojen ulkopuo-
lellekin; syntyy kaupunkienvilisii, vieldpd kansainvi-
lisii saman ammatin kisalliyhdistyksii. Tata pitemmalle
ei kisdllien yhdistyminen koskaan mennyt; eri ammat-
tien kisiillit eiviit ainoastaan jifineet toisistaan erilleen,
vaan piinvastoin, kuten mestarien eri ammattikunnat,
ne usein taistelivat keskenain.

Jirjestojensii  verrattain suuren voiman mnojalla
kisdllit useinkin pakottivat mestarinsa tekem#in kaiken-
laisia myonnytyksid ja loivat itselleen edulliset suhteet.
Mestarit koettivat kaikin tavoin sirked nam# yhdis-
tykset ja usein aikaansaivat sensuuntaisia lakeja. Mutta
silloin  kisdllivhdistykset yksinkertaisesti mmuuttuivat
vain salaisiksi, eivdtki lopettaneet toimintaansa. Vaih-
televalla menestykselld ndiden vastakkaisten jdrjestdjen
viilistd taistelua kesti Lénsi-Europassa koko kauppa-

*) On huomattava, ettd kisdllin asunto-, ravinto-, palkka-
ja tyosuhteet myos sitd mukaa huononivat, kuin kauppakapitali
kehittyi. “Perheen jisenisti” he muuttuvat suoranaisiksi palkka-
laisiksi. Tyopdivdd pidennetdidn, ruokaa huononnetaan, asunto-
suhteita samassa suhteessa. Mestarin ruuassa oleminen kehittyy
nyt erityiseksi n. k. “trukki-systeemiksi”, kisélleille maksetaan
palkka tavarassa.

Oppipoikien asema huononee vielikin enemmé&n. Ensimii-
sinid vuosina otetaan oppilaan vanhemmilta maksu siitd “opista”,
hoidosta y. m., joka hinelle opissa annetaan. Sensijaan, ettd
hinelle opetettaisiin ammattia, hin saa olla mestarin lasten-
hoitajana, kyokkipoikana, yleisend kiskyldisend, kaikkien ko-
mennettavana orjana. Hénelle ei suoda kylliksi aikaa lepoon,
el edes nukkumiseen. Mestarilla on vanhemman tdydet oikeudet
ja kdyttdd hdn niiti oppipoikaa kohtaan kaikella ankaruudella.
Kiytidntoon astuvat kaikenlaiset julmat ruumiilliset rangaistuk-
set ja kidutukset. — Bogd. laaj. teoksen mukaan — Suom.
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kapitalistisen ajan. Padasiallisempana aseena taistelussa
kivtettiin kuwmmaltakin puolen lakkoa ja hoikottausta.
(Boikottaukseksi kutsutaan yvhteistid kieltiytymistd olla
missiiin kauppa- tai muissa suhteissa jonkun henkilon
tai rvhmén kanssa: esim. kun ei osteta mitédin tavaroita
joltakin kauppiaalta, taikka ei istidiin maksusta palk-
kauduta jonkun tyonantajan palvelukseen j. n. e.)
Tillaisia muutoksia sai kauppakapitali ammattikunnissa
aikaan.

Mité tulee varsinaisiin valtiollisiin jérjestdihin, niin
kauppakapitalin aikakausi oli vksinvaltaisten valtioiden
kukoistusaikaa. Valtakunnan eri osien viilinen kiinted
taloudellinen vhteys, jonka vaihtosuhteiden kehitys syn-
nytti, oli maan valtiollisen kiinteiin yhtevden perustana.
Sitiipaitsi vksinvaltaisen hallituksen tdytyi tdyttad
monta sangen tdrkedtd ja laajaluontoista historiallista
tehtdvid, tiyttdd ne ankarassa taistelussa, joka taistelu
Injensi yksinvaltaisen hallituksen voimaa ja hankki sille

kehittyvien kauppa- ja teollisuusluokkien kannatuksen

Ja lnottamuksen.

Ensimiinen ndistd tehtdvistd oli niiden vanhain
feodalismin jétteiden hivittdminen, jotka eiviit voineet
soveltua mmuttuviin historiallisiin olosuhteisiin ja alkoi-
vat epiitoivoisen taistelun olemassaolonsa puolesta koko
vaihtotaloudellista vhteiskuntaa vastaan. Ainoastaan osa
feodaliherroista — tdmén luokan taloudellisesti voimak-
kaimmat ja edistyneimmét ainekset — osottautuivat kyl-
lin kykeneviksi ja voimakkaiksi siilyttifikseen itselleen
entisen yhteiskunnallisen aseman vaihtosuhteiden ilmes-
tyessi ja kauppakapitalin voiman kasvaessa. Heikommat
ainekset osottautuivat suojattomiksi varsinaisen talou-
dellisen markkinataistelun piirissi ja alkoivat nopeasti
rappeutua kauppa- ja koronkiskomiskapitalin hyokkidyk-
sien vaikntuksesta; tdllaisten feodaliherrain olemassaolo
saattol vield jonkun aijkaa jatkua maatiloillaan sielld
vallitsevain luontaistalouden jitteiden turvissa. Raha-
talonden nopeasti hivittiessi nimid luontaistalouden
tahteet, katosi aste asteelta entisiltd feodaliherroilta
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olemassaolon mahdollisuus. Mutta he eiviit voincet rau-
hallisina tyytyd sellaista kohtaloa odottamaan. Nojau-
tuen perinniiiseen veronkanto-oikeuteensa ohivaeltavilta
kauppiailta, he lahtiviit aseellisine seurucineen maanteille
Ja alkoivat ryostelld kauppamatkueita, hankkien siten
itselleen toimeentulon, mutta aiheuttacn samassa tavat-
toman hiirién yhteiskunnallisen tuotannon kehityksess.
Hallitus sotavoimansa avulla kukisti niméd feodaliherrat,
hajotti heidéin luoksepiiisemidttomit linnansa ja sai
aikaan yhdyssuhteiden turvallisunden, joka oli kaupalle
ja teollisuudelle viilttidmédton.

Toisena yksinvaltaisen hallituksen tehtéviini oli
talonpoikaiskapinain kukistaminen. Feodalisten suhtei-
den muuttuminen maaorjuudeksi saattoi talonpoikain
eliminehdot niin sietamidttoman tukaliksi, ettd sitd
mukaan, kun vaihtotaloudellinen feodalismi kehittyi,
kidvivat talonpoikaislevottomuudet ja kapinat yhid ti-
heiimmiksi 1lmidiksi. Alussa, kun vaihtosuhteet olivat
vield melko ahtaat ja jokamen alue eli omaa eristettyi
elamiinsi, talonpoikaiskapinoilla oli paikallinen luonne
ja kukistettiin ne verrattain helposti. Symmyttiessitin
eri alueiden vilille laajat ja kiintedt yhdyssuhteet. syn-
nytti kauppakapitali samassa my6s mahdollisuuden laa-
joja kansallisia talonpoikaiskapinoita varten, jotka k-
sittiviit jo kokonaiset suuret maat ja valtakunnat; ja
llionontaessaan entistdin  vielikin kurjemmaksi maa-
orjuudessa nitdntyviin talonpoikaisvieston asemaa, antoi
se niiille kapinoille erittdin julman ja ankaran luonteen.
Italiassa 13:lla vuosisadalla, Englannissa ja Ranskassa
14 vuosisadan lopussa, Bohmissd 15:114 vuosisadalla ja
Saksassa 16:m vuosisadan alussa tapahtui talonpoikais-
sotia, joiden menestyksellinen kukistaminen vaati valiio-
jirjeston puolelta kaikkien kiiytettivindin olevien voi-
mainsa liikkeellepanemista ja jéinnittéimisti.

Merkittivimmit niistd sodista olivat Saksan talon-
poikaiskapinat. Ne m. m. jittiviit jilkeensd mieltikiin-
nittivan historiallisen asiakirjan, jossa selvidn ja luo-
lelliseen kirjalliseen asuun puettuna esitetddn silloisen
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Talonpoikain  taylonpoikaisvieston padvaatimukset ja pyrkimykset.

manifesti. Tarkotamme *‘12 pykiélin manifestia’’ (v. 1523). Siini
talonpojat vaativat: laittomien hengellisten ja maallisten
verojen poistamista; oikeuslaitosten puolueettomuutta;
uskonvapautta; estcetonti metsinkiytté-, metsistys- ja
kalastusoikeutta; kansalta kannettujen verojen tilitysti;
korvauksia joistain herrojen ilmeisistd vddryyksisti.
Talonpoikais- ja yleensd sen ajan hengelle luonteenomai-
sena piirteend oli, ettd kaikki téllaiset puhtaasti luokka-
luonteiset, taloudelliset vaatimukset perusteltiin uskon-
nollisilla todistuskappaleilla — otteilla Raamatusta.

Talonpaikain Kuten historia osotti, osottautui talonpoikain oh-

fgg:;:ysmn jelma ainoastaan jossakin kohdin taantumukselliseksi
(esim. vapaan metsinkdytto-, kalastus- ja metsidstys-
oikeuden vaatimuksessa); toisissa kohdissaan se vastasi
kehityksen yleistd suuntaa. DMutta talonpoikaissotien
taytyi ehdottomasti padttyd talonpoikain tappioksi. Tais-
telu saattoi vain lyhyeksi ajaksi yhdistdd heiddn kir-
javat joukkonsa; kuta kauemmin sotaa kesti, sitdi enem-
mén talonpoikaisto osotti, ettd siltd puuttui yhteisyyttd,
vksimielisyyttd. Tissdkin selvisti, ilmeni vaihtotalou-
dellisen ajan talonpoikaishengen todellinen luonne —
ahdasmielisen yksilollinen henki. Ja itse asiassa, talon-
poikaistaloushan on pikkutaloutta; siini ei vallitse
laajaa yhteistyotd, se ei ole alituisessa kiintedssd tyoyh-
teydessd toisten sellaisten talouksien kanssa; silid puut-
tuu siis yhteiskunnallisessa taistelussa vilttaméittomén
vksimielisyyden perusedellytykset.

Yksinvaltaisen hallituksen kolmantena tehtdvéni
tilld aikakaudella oli talonpoikain vapauttaminen maa-
orjuudesta.

Talonpoikain Eiviitkid ainoastaan talonpoikaiskapinat jirkyttidneet

maaorjuudesta ya30rjuuden perustuksia, paljastaessaan ecntisten suh-

vapautuminen. . . . . . .
teiden vaarallisuuden sckd itse feodaliberroille etti koko
vhteiskunnalle, vaan kauppakapitalistien luokalle oli
maaorjuus suurena haittana sen kehityksen tielld, hyvin
huomattavassa m#drissi estdessddn kauppakapitalistia
tdydellisesti valtaamasta kasiinsd jirjestdjivaltaa talon-
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poikaistalouksien yli. Edeclleen hallitukset tarvitsivat jo
melko usein rahoja, mutta talonpoikaisjoukot, pakoitet-
tuina luovuttamaan feodaliherroille suhteettoman suuren
osan tuotteistaan sekii maaorjuuden jarruttaessa heitd
tuotantonsa harjottamisessa ja kehittiimisessi, muodos-
tivat hallitukselle liian koyhin veroldhteen. Lopuksi
osa itse feodaliherroista havaitsi eduilleen paremmaksi
riistdd tiluksiaan vapaiden vuokraviljelijiin avulla, sen-
sijaan kunin pakonalaisen ja senjohdosta huonosti tuot-
tavan orjatyon avulla; nimi feodaliherrat itse vapaut-
tivat talonpoikansa, hdfitden ne pois mailtaan.

Toisissa tapauksissa talonpoikain vapauttaminen ta-
pahtui vihitellen ja sangen verkalleen, melkeinpd itses-
tddn (Englanti); toisissa se tapahtui erityisen lainsii-
diinnollisen toimenpiteen muodossa. Useimmissa Europan
maissa se tapahtui vasta teollisnuskapitalismin alkaessa,
mutta ne voimat, jotka sen aiheuttivat, syntyiviat pia-
asiassa jo kauppakapitalin aikana ja sen pohjalla.

Talonpoikain vapauttamiseksi toimivien yhteiskun-
nallisten voimien todelliset suhteet ja vaikutukset ilme-
niviit siind, etti talonpojat menettivit joskus kaiken sen
maan, joka oli ollut heiddn kidytettdvinddn, useimmin
jonkun osan siitd; sitipaitsi joutuivat he lopusta mak-
samaan lunastushinnan (s. o. todellisuudessa ostamaan
sen). Niin tapahtui Venajilld v. 1861.

Mikdli yksinvaltainen hallitusmuoto p#Aisi tdyteen
kukoistukseensa, sikili toiselta puolen entinen feodalisen
vlivallan laitos — katolinen kirkko — alkoi lopullisesti
rappeutua.

Kadottaessaan, kuten ennen jo on selitetty, sunurim-
man osan yhteiskunnallista merkitystdidn, sidilytti kato-
linen kirkko pitkit ajat osansa yhteiskunnallisessa
jaossa, vielipd koetti sitd suurentaakin, lisiten harjotta-
maansa kansan riistiimisti. Timi synnytti hengelliselle
sdfidylle voimakkaita vihollisia muiden yhteiskuntaluok-
kien keskuudessa. Sitd vastaan vihamielisiksi kddntyivit
vihitellen talonpoikaisjoukotkin, jotka eniten karsivat
kirkon kymmenyksistd ja muista maksuista, ja kisityd-
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lais-kanppiasryhmi, joka oli vihamielinen yleensii kai-
kille feodaliherroille, niiden joukossa hengellisillekin,
ja lopuksi maallisetkin feodaliherrat ja hallitsijat, jotka
huomasivat itselleen sangen cdulliseksi ottaa haltuunsa
kirkon laajat tilukset.*)

Kaikenlaiset kirkon vallalle vihamieliset aatteet 15y-
siviat itselleen nyt sangen otollisen maaperin kaikissa
nidissa vhteiskunnallisissa kerroksissa. Kerettildisyys
kasvoi sellaisella voimalla ja nopeudella, kuin ei koskaan
ennen. Hengelliset taistelivat epédtoivoisesti siti vastaan.
koettaen kaikin voiminsa tukahuttaa nousevaa arvoste-
lun henked, hewddivad vapaata ajattehia. Mutta sitd voi-
makkaammaksi paisui viha katolisuntta vastaan. Keret-
tildisten voitto kidvi vastustamattomaksi — koitti uskon-
puhdistuksen aika.

Ilmestyvi joukko lahkoja, jotka esittiviit mitd erilai-
simpia uskonnollisia oppeja, nojautuen miti erilaisim-
mille Raamatun kohtien tulkitsemisille. DMutta pidasias-
sa kaikki tdhtisiviit samaan: hengelliset feodaliherrat
pois! Raamatnn sisiiltod mahdollisesti selitettiin perin ja
juurin, mutta asian todellinen luonne aina sittenkin voi-
makkaasti kaikkien selityksien pohjalta kuulti ldpi, sen
suihteen el voinut olla epéilystikian.

Taistelu riistdmisoikeutensa siilyttidmiseksi saattol
katolisen papiston harjottamaan mitd kauheimpia jul-
muuksia, Tati taistelnaan varten hengellinen siéity ke-
hitti keskuudestaan tavattoman voimakkaan ja Injan
jirjeston, jota taistelutarkotuksiin nidhden tidydellisem-
pai on vaikea kuvitella — jesuiittien veljeskunnan. Sen
kanhuvalta saavutti didrimmiisen rajansa inkvisitsioni-
laitoksen toiminnasta.

Kaikki ndmi suunnattomat voimat saattoivat vain
hetkellisesti viivyttdd uskonpuhdistuksen voitokasta kul-
kua. Ensimiiiset uskonpuhdistajat sortuivat epiitasai-
sessa taistelussa. Luther ja Calvin olivat jo voittajia.

*) Niilld eldneet munkit ja nunnat, alempi papisto ja
niitd viljelleet talonpoikais-alustalaiset karkotettiin tietysti sil-

loin maantielle lisdten sielld maattomien proletarien lukua.
Suom. muist.
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(Katolisuus sdilytti entisen valtansa ltaliassa ja Pyreneit-
ten niemimaalla. Italialle katolisuus oli eduksi, silli Italian
hyviksi paavilaisuus riisti koko maailmaa; Espanjassa ja Por-
tugalissa se sdilyi sentdhden, ettd ndiden maiden taloudellinen
kehitys 16—18 vuosisadoilla kiirsi erityisistd syistd voimakkaasta
seisahduksesta, oikeastaan verrattain syville kdyvidstd rappeu-
tumisesta.)

Ilallitukset valtasivat hengellisen sdiidyn waat, scu-
raten titd valtaamista huomattava talonpoikain maatto-
miksi joutuminen. N&itd pakkoluovutuksia puollustet-
tiin silli tekosyyllid, ettd ne olivat vilttiméttomii toi-
menpiteiti katolisen kirkon kannattamain taikauskois-
ten kiisitteiden hiivittimiseksi. (Esimerkki siitd, missi
midrin ihmisten aatteet ovat heidiin taloudellisista e¢duis-
taan riippuvaiset, jota riippuvaisnutta tavallisesti ei huo-
mata eiki tunnusteta.)

Kauppakapitalismin aiheuttama ammattikuntajir-
jestojent rappeutuminen ja. hdvié useissa tapauksissa
myos johti siihen, ettd hallitukset valtasivat niiden omai-
suuden.

(Sekd talonpoikain vapauttaminen, jota seurasi niiden osit-

tainen tai tdydellinen maattomiksi joutuminen, etti ruhtinaiden
ja kuninkaiden toimeenpanema hengeilisen siidyn ja ammatti-
kuntajirjestdojen omaisuuden pakkoluovuttaminen, josta oli seu-
rauksena, etti suuret joukot koyhii, jotka ennen eliviat ndiden
laitosten kustannuksella, jdivit nyt kaikkea hoivaa vaille —
kaikki nimi synnyttiviat tavattomat joukot irtainta viked, jolla
ei ollut mitddn osaa yhteiskunnallisessa tuotantotoiminnassa.
Nami n. k. “loiseldji-kurjalisto”-joukot olivat sitten alituisena
vaarana yhteiskunnalliselle turvallisuudelle. Tdmén kurjaliston
historiallinen kohtalo selitetiin my6hemmin teollisuuskapitalis-
min yhteydessi.)*)
*) Tamin maalaiskurjaliston sen pidivin kohtalo selvidad
seuraavista historiallisista todistuskappaleista. Taine (ransk.
historioitsija 1828—1893) kertoo La Bruyjere’'n mukaan (ransk.
kirjottaja 1645—1696), joka v. 1689 kirjotti seuraavaa: “Maa-
seudulla voi nihdi eraidnlaisia mustia, auringon polttamia elol-
lisia, villinndkoisid olentoja, miehid ja naisia, kuuluen maahan,
jota he lannistumattomalla itsepdisyydelld kaivavat ja muok-
kaavat. He nidkyvat olevan puliekykyisii ja kun ne seisovat
pystyssid, ne osottavat omaavan inhimillisii hahmopiirteita.
Tositeossa -— ne ovat ihmisii. Yoksi he vetdytyvat luoliinsa,
jossa he eliviat mustallaleivilld, vedelld ja juurilla. Heidén....
ei pitdisi olla leivin puutteessa, jonka he ovat kasvattaneet.”
Ja Taine itse lisdd: “He jatkavat sen puutteessa elimistddn 25
vuotta tdmin jidlkeen ja kuolevat laumoittain. Mind arvioin,
ettd v. 1715 enemméin kuin kolmasosa viestostd, kuusi miljonaa,
kuoli nalkddn ja puutteeseen.” (Taine: The Ancient Regime.)

V. 1727 useat elivdt sydden ketojen ruohoa, joka saattaa
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3. YHTEISKUNNALLINEN HENKINEN KEHITYS
JA KEHITYSVOIMAT KAUPPAKAPITA.-
LISTISELLA AIKAKAUDELLA,

Kauppakapitalismi on vaihtotaloudellisen yhteiskun-
tajirjestelmiin toinen kehitysporras — aste, joka on
kiintedsti punoutunut edelliscen ja ainoastaan tutkimi-
sen helpottamiseksi tidssi erikseen esitetty. Kaikissa
olecllisimmissa piirteissdéin yvhteiskunnan henkinen kehi-
tys jatkaa poikkeamatta siti kulkuaan, joka alkoi jo
luontaistalouden pikkuporvarilliseksi vaihtotaloudeksi
muuttuessa; henkisen kehityksen vallitsevana piirteend
on vield pikkuporvarillisuus.

Ammattikuntajirjestoissi ja feodalisissa maaorjuus-
suhteissa pikkuporvarillinen yhteiskunta siilytti vield
joitakin entisen patriarkalisen yksiloalistumisen piirteiti
ja snhteita, jotka ehkésiviit yksilon vapaata kehitysti.
Hivittiessidn ndmi esteet kauppakapitali auttol siten
vksilon yhé edistyvdd vapautumista. Patriarkaliset suh-
teet pyvsyvit entisessi voimassaan kummassakin yhteis-
kunnallisen yhdyseldimin ddrimmiisessi laitoksessa: yk-
sinvaltaisen hallituksen valtiollisessa jarjestelmissi ja
vksityisen talonden perhemunodossa. DMuuten niissiikin
on muutosta havaittavissa. Yksinvaltaiselle hallitukselle
on tdydellisesti vierasta se hallitsevien ja hallittavien
keskiniisten suhteiden ldheisyys ja vilittomyys, joka on
ominaista patriarkalisille laitoksille, vield niiden feoda-
lisissa kehitysmnodoissaankin (puhtaat, alkufeodaliset
suhtect) ; sensijalle astui valtion virkamiehiston kylmii
ja kalsea muodollisuus. Perheessd piinvastoin keskindi-

St. Simonin huudahtamaan: “Europan ensimidinen kuningas
(Ludvig XV) on suuri yksinkertaisesti olemalla kaikenkarvais-
ten kerjilidisten kuningas.” “Ihmiset syovit ruohoa kuin lam-
paat ja kuolevat kuin kirpiset,” lausuu tidlle kerjidlidisten kunin-
kaalle Chartreux’in piispa.

Saksassa kolmenkymmenenvuotisen sodan jilkeen “tdytyi
hautausmaat ja hirsipuut asettaa vartijoiden alaisiksi, suojele-
maan niitd varkauksilta epitoivoisen nidlkddkirsivin kansan
puolelta”, silli ihmiset turvautuivat hddissdin — ihmislihankin
sy6miseen. (O’Neal: Workers in American History; Suom. kust.
“Tyon orjat”-nimelld.) Suom.
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set suhteet leppeneviit, perheen péiin ylivalta ja sen mui-
den jisenten orjuus civiit enidin ilmene niin jyrkkini,
kuin ennen.

Ihmisten tictomiiri kasvaa myos sikili, kuin kaup-
pasubteet yhdistéviit yhi kiinteiimmilld siteillil toisistaan
erilliiin olleet mitii erilaisemmat, kaukaisetkin alueet ja
kokonaiset kansatkin toisiinsa. Tietoisuuden kehittimi-
sen vilttimittomyys alkaa olla yhd tuntuvampi ja
tdissd kehityksessi kauppiasluokka palkkatydlidisineen
(kauppa-apulaiset, palvelijat, kirjanpitijit, asiamichet
y. m.) kulkee koko muun yhteiskunnan edelld: vaihto
synnyttdd tdssd luokassa tarpeen pitéd tilikirjoja, s. o.
ottaa kiytdntoon kirjanpito, etsii edullisempia osto- ja
myyntimarkkinoita, tutkia oman maan taloudellisia ja
valtiollis-oikeudellisia suliteita, kuin myds vieraiden kan-
sojen tapoja ja laitoksia, puhua vieraita kielid j. n. e.
Entiset hengelliset koulut osottautuvat riittdméttomiksi
ja kelpaamattomiksi; syntyy maallikkokouluja, alussa
ainoastaan kaupunkeihin. N#iden koulujen perustami-
seen ja ylldpitdmiseen ottavat maalliset feodaliherratkin
toimeliaasti osaa, he kuten kaupunkien porvaritkin nike-
vit tieteessi voimakkaan taisteluaseen hengellisti yh-
mystod vastaan. Mutta kansanjoukkojen alemmissakin
kerroksissa syntyy opinhalu; jo se seikka, etti kauppa-
koronkiskomispddoma sddlimidttomisti kayttii hyvik-
seen kansan tietdimittomyyttd, herittii kansanjoukoissa
voimakkaan pyrkimyksen tihdn suuntaan. Ja itse tdmi
riistdminen jo edellyttid, ettd ainakin its